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Vorwort

2020 wurde dominiert von Covid-19 — natiirlich auch ein Schwerpunktthema im
diesjahrigen Jahrbuch. Eine der ersten MaBnahmen des deutschen Gesetzgebers
war die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht. Aber auch alle anderen Staaten
haben auf den Ausbruch der Pandemie reagiert und bestehende Regelungen
angepasst oder neue Instrumente geschaffen. In unserem Beitrag hierzu stellen
wir am Beispiel von Deutschland, Frankreich, Italien, Polen und den Niederlanden
vor, welche Sonderregelungen zur Rettung von Unternehmen getroffen wur-
den. So haben Frankreich und Polen ebenfalls die Insolvenzantragspflicht ausge-
setzt, nicht jedoch die Niederlande, denn das niederlandische Recht kennt keine
Insolvenzantragspflicht. Mehrere europdische Lander haben auBerdem die Pan-
demiegesetzgebung dazu genutzt, friiher als geplant, den Praventiven Restruktu-
rierungsrahmen einzufiihren, so auch Deutschland. Frankreich ist sogar noch
einen Schritt weitergegangen und hat gleich ein ganzes Konjunkturpaket, den
Wiederaufbauplan France Relance, erlassen, der nicht nur auf die kurzfristige
Bekampfung der Pandemiefolgen gerichtet ist, sondern Frankreichs Wirtschaft
langfristig wieder in Schwung bringen soll.

Die Tourismusbranche ist eine derjenigen Branchen, die am starksten von der
Pandemie betroffen war und ist. Lockdown, Reisebeschrankungen und Grenz-
schlieBungen haben den Tourismus im Friihling und Sommer 2020 weitgehend
zum Erliegen gebracht, und nach dem Anrollen der zweiten Welle im Spatsommer
2020 kam bei den sonst so reisefreudigen Deutschen auch keine rechte Buchungs-
lust fiir die Herbst-/Wintersaison auf. Reiseveranstalter, Hotels und Airlines hatten
2020 einen fast vollstandigen Umsatzausfall zu verzeichnen. Im Beitrag zu diesem
Thema nehmen wir eine Lageanalyse vor und zeigen erste Losungsansatze auf.

Aber wir reisen doch etwas, zumindest gedanklich, namlich nach Singapur. Denn ein
weiterer Beitrag beleuchtet die grofRen Linien des dortigen Insolvenz- und Restruk-
turierungsrechts sowie die im Jahr 2020 erfolgten Anpassungen zur Bekampfung
der Pandemiefolgen.

Wie oben erwahnt, hat Deutschland bereits die Vorgaben aus der Richtlinie (EU)
Uber Restrukturierung und Insolvenz vom 20. Juni 20219 umgesetzt und zum
1. Januar 2021 den Praventiven Restrukturierungsrahmen eingefiihrt. Ein Beitrag
des Jahrbuches setzt sich mit diesem neuen Instrument auseinander.

Im Serviceteil finden Sie die Fortsetzung des Glossars mit englischen, franzosischen
und italienischen Begriffen aus dem Insolvenzrecht sowie die jiingsten Insolvenz-
statistiken. Dartiber hinaus enthalt das Insolvenzjahrbuch, wie gewohnt, die
aktuellen Gesetzestexte, insbesondere auch das CoVInsAG (in der Fassung vom
22. Dezember 2020) sowie das StaRUG.

Achern, im Dezember 2020
Dr. Eberhard Braun
Rechtsanwalt — Wirtschaftspriifer




Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

Inhaltsverzeichnis
T 9
Singapurs neues Insolvenzgesetz.............. ... ...l 10

Von Debby Lim, Geschdftsfiihrerin, BlackOak LLC

Corona-Pandemie: Sonderregelungen in Deutschland, Frankreich, Italien,
Polenundden Niederlanden ........... ... ... i 18
1. Deutschland. ... ..o e 19
Von Dr. Jiirgen Erbe, MBA, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Insolvenzrecht,
Alexander von Saenger, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Arbeitsrecht, Nils
Andersson-Lindstrom, Rechtsanwalt, Oksana Miglietti, Wirtschaftspriifer und
Steuerberater, und Arno Abenheimer, Rechtsanwalt, Fachanwalt fiir Steuerrecht
und Steuerberater

2. Frankreich.... ... o 26
Von Patrick Ehret, Rechtsanwalt und Avocat (AMCO), frz. Fachanwalt fiir internati-
onales Recht und EU-Recht, Ellen Delzant, Rechtsanwiiltin (zugelassen in Deutsch-
land und Frankreich), und Jérémy Reis, Steuerberater (zugelassen in Frankreich)

3. Halien. ..o e 31
Von Alessandro Honert, Rechtsanwalt und Avvocato (zugelassen in Deutschland
und Italien), und Dr. Sara Puglia Mueller, Steuerberaterin und Wirtschaftspriiferin
(zugelassen in Italien)

4. Niederlande ... ..o e 36
Von Dr. Michael Rozijn, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir IT-Recht
Von Dr. Alexandra Josko de Marx, Rechtsanwiiltin

»Klimawandel“ im Sanierungs- und Insolvenzrecht: das StaRUG............. 46
Von Stefan Ludwig, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Insolvenzrecht

Praventiver Restrukturierungsrahmen ............ ... ...l 58
Kriselnde Tourismusbranche — Lageanalyse und Losungsansatze ............ 59
Von André Bicker, Wirtschaftspriifer und Steuerberater, und Dr. Christoph von Wilcken,

Rechtsanwalt

Insolvenzstatistiken ....... ... .. 69
Von Volker B6hm, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Insolvenzrecht

— Unternehmensinsolvenzen Deutschland 2019 .......................... 72
— Unternehmensinsolvenzen Deutschland 1. Halbjahr2020 ............... 72
— Eroffnete Unternehmensinsolvenzen Deutschland 2010—2019 ........... 73

— Eroffnete IN-Verfahren Deutschland 2019 .................. ... ... . ..., 74




Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

— Eroffnete IN-Verfahren Deutschland 1. Halbjahr2020.................... 76
— Anzahl der Eigenverwaltungen seit Einflihrung des ESUG

M MAIZ 2012 .ottt e et et et e e 78
— Ranking Top-10-Sozietdten2019........... ...l 79
- Ranking Top-10-Sozietaten 1. Halbjahr2020..................... ... . .. 79
Insolvenzgerichte Deutschland und Standorte Schultze & Braun ............ 8o
Veranstaltungstermine zum Insolvenzrecht2021.................... ... ... 82
GlOSSaTE ettt e e e e 84
1= 89

Corona bringt COVInsAG und beschleunigt
Verkirzung der Restschuldbefreiung ... 90
Von Dr. Elske Fehl-Weileder, Rechtsanwiiltin und Fachanwailtin fiir Insolvenzrecht

Insolvenzordnung (INSO) .. ... eutin it e 92
COVID-19-Insolvenzaussetzungsgesetz (COVINSAG)..........ovvenvenenn... 168
Auszug aus dem Einfiihrungsgesetz zur Insolvenzordnung (EGInsO)......... 171
Unternehmensstabilisierungs- und -restrukturierungsgesetz (StaRUG) ... . .. 182
Insolvenzrechtliche Vergiitungsverordnung (InsVV)....................... 208
Auszug aus dem Biirgerlichen Gesetzbuch (BGB) ...............cooeien.... 214

Auszug aus dem Gesetz fiir Gesellschaften

mit beschrankter Haftung (GmbHG)...............c .., 215
Insolvenzstatistikgesetz (InsStatG) ... 216
Auszug aus dem Genossenschaftsgesetz (GenG) .......................... 221

Verordnung (EU) Nr.2015/848 des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 20. Mai 2015 liber Insolvenzverfahren (EulnsVO) ...................... 222

Abkiirzungsverzeichnis .......... ..o i 262

Ansprechpartnerin ... ... ..o 264







Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

1. Teil




Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

Ziele des IRDA

Kernpunkte

Die 2017
Amendments

Singapurs neues Insolvenzgesetz

Von Debby Lim, Geschdiftsftihrerin, BlackOak LLC

Singapurs lang erwarteter Insolvency, Restructuring and Dissolution Act 2018
(IRDA) wurde am 1. Oktober 2018 von Singapurs Parlament verabschiedet und trat
am 30.Juli 2020 in Kraft.' Der IRDA verfolgt ein dreifaches Ziel: Erstens fasst er die
geschriebenen Gesetze liber Privat- und Unternehmensinsolvenz sowie Umschul-
dung in einem ganzheitlichen Gesetz zusammen. Diese Konsolidierung fiihrt zu
einem kohadrenteren Ansatz, da die Prinzipien, auf denen die Regelungen uber
Privat- und Unternehmensinsolvenz fulRen, eng miteinander verknipft sind.
Zweitens starkt der IRDA die bestehenden Insolvenz- und Umschuldungsgesetze
und macht so Singapurs System der Umschuldung wirkungsvoller. Drittens etab-
liert der IRDA ein Regulierungssystem fiir Insolvenzverwalter. Damit wird ein
gemeinsamer und einheitlicher Rahmen fiir die berufsstandischen Regelungen
festgelegt und ein Kontrollsystem eingefiihrt.

Der IRDA baut, zusammen mit 48 flankierenden, subsidiaren Rechtsvorschriften,
auf der bahnbrechenden Reform des Restrukturierungs- und Insolvenzrechts aus
dem Jahr 2017 auf und ibernimmt auch bewahrte Verfahren aus Rechtsordnun-
gen aus der ganzen Welt. Erwahnenswerte Merkmale des IRDA sind Beschran-
kungen der Wirksamkeit von Ipso-facto-Klauseln, die aufRergerichtliche Verwal-
tung und eine neue Vorschrift zur Insolvenzverschleppung.

Dieser Beitrag gibt einen Uberblick iiber die wegweisenden Anderungen aus
dem Jahr 2017, den 2017 Amendments, untersucht einige der wichtigsten Ande-
rungen, die im IRDA enthalten sind, und stellt das kiinftige, vereinfachte Insolven-
zprogramm vor.

Indem die von Singapur beschlossenen Reformen der breiteren internationalen
Restructuring Community mitgeteilt werden, mochte dieser Beitrag auch einen
Gedankenaustausch liber die Grenzen von Rechtsordnungen hinweg férdern.

Das friihe Ideal des Insolvenzrechts in Singapur folgte der traditionellen Glaubi-
ger-ausrichtung des Common Law. Mit den 2017 Amendments wurde schrittweise
ein Weg zur Schaffung eines Klimas eingeschlagen, das der Rettung von Unter-
nehmen zutraglicher ist.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass mit den am 23. Mai 2017 in Kraft
getretenen 2017 Amendments to the Companies Act bedeutende neue Rettungs-
instrumente eingefiihrt und die bestehenden Instrumente der Unternehmenssa-
nierung — Judicial Management (gerichtliche Verwaltung) und Schemes of Arran-
gement (Vergleichsplane) — verbessert wurden. Die 20177 Amendments nahmen
verschiedene Aspekte des Chapter 11 des U.S. Bankruptcy Code auf. Hierzu gehéren
die prioritare Rettungsfinanzierung, Cram-down-Befugnisse und beschleunigte,
vorverhandelte Sanierungsplane. Diese Elemente aus Chapter 11 wurden im

1 www.mlaw.gov.sg/news/press-releases/2020-07-23-insolvency-restructuring-and-dissolution-act-commencement.
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Wesentlichen auf die bestehenden Bestimmungen, des am englischen Vorbild
orientierten Schemes of Arrangement,* aufgepfropft.

Ein hervorstechendes Merkmal ist, dass der Schuldner auch eine Ausdehnung des
Moratoriums auf die mit ihm verbundenen Unternehmen,3 einschlieBlich auslan-
discher Unternehmen, beantragen kann. Dies ist moglich, wenn der Schuldner
nachweisen kann, dass das verbundene Unternehmen eine notwendige und
wesentliche Rolle in dem Vergleich oder in der Einigung spielt, der Vergleich oder
die Einigung zu Fall gebracht werden, wenn das Moratorium nicht auf das ver-
bundene Unternehmen ausgedehnt wird, und die Glaubiger des verbundenen
Unternehmens durch die Ausdehnung des Moratoriums auf das verbundene
Unternehmen nicht unverhaltnismaBig benachteiligt werden.

Dieses Konzept eines ,,Moratoriums fiir Unternehmensgruppen® ist eine mutige
Neuerung, die liber das Chapter 11 hinausgeht, da eine Aussetzung nach Chap-
ter 11 nur den Schuldner schiitzt und die Reichweite gerichtlicher Anordnungen
nicht auf Dritte ausdehnt, die keine Schuldner sind.4 Das ,,Moratorium fiir Unter-
nehmensgruppen®ist hilfreich, wenn die verbundenen Unternehmen Biirgen fiir
die Schulden des Unternehmens sind, das saniert wird.

Die 2017 Amendments haben auch den Zugang auslandischer Unternehmen zu den
Insolvenzverfahren Singapurs erleichtert. Ein auslandisches Unternehmen kann
beim Gericht in Singapur ein Scheme of Arrangement, eine gerichtliche Verwaltung
oder eine Abwicklung der Gesellschaft beantragen, wenn es eine Verbindung zu Sin-
gapur nachweisen kann. Vor den 2017 Amendments war es nur in Singapur gegriin-
deten Unternehmen mdglich, eine gerichtliche Verwaltung zu beantragen.s

Zudem wurde das UNCITRAL-Modellgesetz liber grenziiberschreitende Insolven-
zen verabschiedet, welches die Méglichkeiten des Gerichts von Singapur zur Teil-
nahme an grenziiberschreitenden Insolvenzverfahren und zur Erleichterung die-
ser Verfahren verbessert. Dies ermoglicht es auslandischen Vertretern, die
Anerkennung eines auslandischen Insolvenzverfahrens bei einem Gericht in Sin-
gapur zu beantragen und Unterstiitzung und Zusammenarbeit in Bezug auf die
auslandischen Insolvenzverfahren anzustreben. Fiir die Anerkennung auslandi-
scher Verfahren ist es nicht erforderlich, dass die auslandische Rechtsordnung
das Modellgesetz verabschiedet hat.

Nach § 94 IRDA kann sich ein Unternehmen ohne Gerichtsbeschluss unter
gerichtliche Verwaltung begeben, wenn die Glaubiger dem zustimmen. Grund-
satzlich muss das Unternehmen zundachst einen Glaubigerbeschluss einholen,
um unter gerichtliche Verwaltung gestellt werden zu kénnen.

2 Paul Apathy und Emmanuel Chua, ,Singapore’s new ,supercharged‘ scheme of arrangement“ (Singapurs neues ,vollgepacktes”
Scheme of Arrangement), (2017) 5 Butterworths Journal of International Banking and Financial Law 272.

3 Noel McCoy, , Will Singapore become an international centre of debt restructuring? A comparative analysis of Singapore’s bold in-
solvency reforms*, (Wird Singapur zu einem internationalen Zentrum der Umschuldung werden? Eine vergleichende Analyse der
mutigen Insolvenzreformen Singapurs), Special Report, INSOL International, November 2018, Abschnitt 9.

4 Ebenda.

5 Einauf Bermuda gegriindetes und an der Borse von Singapur notiertes Unternehmen war das erste ausldndische Unternehmen, das
unter gerichtliche Verwaltung gestellt wurde: www.conventuslaw.com/report/china-sportswear-manufacturer-is-the-first-foreign/.

Moratorium fiir
Unternehmens-

gruppen

Aufergerichtliche
Verwaltung
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Anderungen
hinsichtlich der
Schemes of
Arrangement

Dadurch werden die Formalitaten, Verzégerungen und Kosten in Verbindung mit
der Beantragung einer Anordnung auf gerichtliche Verwaltung bei Gericht auf
ein Minimum reduziert. Das beschleunigte Verfahren erméglicht es dem ange-
schlagenen Unternehmen, seine Ressourcen fiir Sanierungsbemiihungen einzu-
setzen. Zudem verringert das Instrument der auRergerichtlichen Verwaltung die
mit einer gerichtlichen Verwaltung verbundene Stigmatisierung, da keine Not-
wendigkeit besteht, einen offiziellen Weg tiber das Gericht einzuschlagen.

Sobald das Unternehmen jedoch der gerichtlichen Verwaltung unterstellt wird,
wird das Verfahren der gerichtlichen Verwaltung in der gleichen Weise sowie
unter der Aufsicht des Gerichts fortgesetzt, selbst wenn es auf auBergerichtli-
chem Wege eingeleitet wurde. Damit wird sichergestellt, dass die Rechte der
Glaubiger gewahrt bleiben.

Der Inhaber eines schwebenden Sicherungsrechts am gesamten (oder fast am
gesamten) Vermogen des Schuldners kann einen Antrag auf auBergerichtliche
Verwaltung blockieren, denn fiir die Bestellung des Judicial Managers (vorlaufiger
Sachwalter) ist seine Zustimmung erforderlich. Bei einem Antrag auf gerichtliche
Verwaltung bei Gericht ist es dem Inhaber des schwebenden Sicherungsrechts
jedoch nicht uneingeschrankt moglich, gegen den Antrag auf gerichtliche Ver-
waltung Einspruch zu erheben, und das Gericht wird die Interessen der ungesi-
cherten Glaubiger berlicksichtigen.

Der § 64 IRDA hat den § 211B Companies Act wieder in Kraft gesetzt, wobei jedoch
bestimmt wird, dass weder ein Gerichtsbeschluss zur Einstellung eines Verfah-
rens gegen ein Unternehmen in einem Scheme of Arrangement noch das auto-
matische Moratorium auf die Einleitung oder Fortsetzung eines Verfahrens, das
durch Verordnungen vorgeschrieben werden kann, Einfluss haben.

In Anerkennung der Bedeutung Singapurs als wichtiger globaler, maritimer Kno-
tenpunkt® wird vorgeschrieben, dass die Einreichung einer dinglichen Verfiigung
gegen ein Schiff wiederum nicht durch die Moratorien behindert wird. Damit sol-
len die Anspriiche gegen die Schiffe erhalten bleiben, denn die Zeit lauft nicht
weiter, sobald der Anspruch eingereicht wurde. Eine Partei muss jedoch nach wie
vor eine Genehmigung des Gerichts einholen, um mit einem solchen Verfahren
fortfahren zu kénnen.

Mit den 2017 Amendments wurden klassenubergreifende Cram-downs einge-
fihrt, mit denen das Gericht befugt war, ein geplantes Scheme of Arrangement
trotz ablehnender Glaubigerklassen zu billigen, wenn das Scheme keine sachlich
nicht gerechtfertigte Ungleichbehandlung zwischen zwei oder mehr Glaubiger-
klassen vornahm und den ablehnenden Klassen gegentiber fair und gerecht war
und sich der Regel des absoluten Vorrangs unterwarf. Die klasseniibergreifende
Cram-down-Regelung wurde bisher nicht angewandt.

Nach der Regel des absoluten Vorrangs diirfen mit dem Cram-down der ungesicher-
ten Glaubiger die bisherigen Anteilseigner keinen ihrer Anteile an dem

6 Teri Cheng und Benjamin Foo, ,A Balancing Act: The interplay between Singapore’s Insolvency and Admiralty Regimes“ (Ein Balan-
ceakt: das Wechselspiel zwischen den Regelungen des Insolvenz- und Seerechts Singapurs), INSOL World 1. Vierteljahr 2019, 13.
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Unternehmen zuriickbehalten, solange nicht alle ungesicherten Glaubiger in vol-
lem Umfang befriedigt sind. Mit der Regel des absoluten Vorrangs gibt es praktische
Schwierigkeiten, da Singapur keinen gesetzlichen Mechanismus hatte, um Anteils-
eigner zwangsweise von ihren Anteilen an dem Unternehmen zu trennen. Es ist
unwahrscheinlich, dass sich Anteilseigner freiwillig von ihren Anteilen trennen.

Daher wurde im neuen § 70 IRDA der entsprechende Abschnitt dahingehend kla-
rer formuliert, dass sich Anteilseigner vor einem Cram-down nicht von ihren
Anteilen trennen miissen.

Ipso-facto-Klauseln in Vertragen erlauben die Beendigung oder Anderung eines
Vertrages bei Eintritt eines festgelegten auslosenden Ereignisses, wie es zum Bei-
spiel die Insolvenz oder Restrukturierung des Unternehmens darstellt. Sind der-
artige Klauseln in wichtigen Vertragen, die das angeschlagene Unternehmen
abgeschlossen hat, vorhanden, ist eine Restrukturierung des Unternehmens
schwierig, da die Vertrage, auf die sich das Unternehmen stiitzt, von den Parteien
einseitig gekiindigt werden kénnten. Dadurch werden die Restrukturierungs-
malnahmen des Unternehmens méglicherweise zunichte gemacht.

Die Wortwabhl in § 440 IRDA nimmt Bezug auf § 34 des kanadischen Companies
Creditors Arrangement Act. § 440 IRDA beschrankt eine Partei darin,

— eine beschleunigte Zahlung oder das Erléschen einer Frist aus einem Vertrag
mit einem Unternehmen zu beenden, zu andern oder zu fordern; oder

— ein Recht oder eine Verpflichtung aus einem Vertrag (einschlieBlich einer
Sicherheitsvereinbarung) mit einem Unternehmen zu beenden oder zu dndern,

nur weil das Unternehmen ein Verfahren zur gerichtlichen Verwaltung eingeleitet
oder sich einem Scheme-of-Arrangement-Verfahren unterworfen hat oder weil
das Unternehmen zahlungsunfahig ist.

Die Beschrankung gilt fiir Vertrage, die am oder nach dem 30. Juli 2020 abge-
schlossen wurden.

Dariiber hinaus ist zu beachten, dass diese Beschrankungen der Wirksamkeit von
Ipso-facto-Klauseln auf bestimmte Vertrage nicht anwendbar sind, wie z. B. das
kommerzielle Chartern eines Schiffes sowie bestimmte vorgeschriebene, férder-
fahige Finanzvertrage.’

Durch die Beschrankung der Ipso-facto-Klauseln wird angeschlagenen Unterneh-
men ein gewisser Schutz gewahrt. Dies erleichtert die Restrukturierung, wenn
sich das Geschaft eines angeschlagenen Unternehmens auf kritische Vertrage
stiitzt, die Ipso-facto-Klauseln enthalten, und diirfte zu erfolgreicheren Restruk-
turierungsmalRnahmen fiihren.

7 Das Justizministerium war der Ansicht, dass der Vorschlag, fiir Darlehensvertriage einen Ausschluss zu formulieren, zu weit ge-
fasst und nicht zu rechtfertigen sei. Insbesondere verhindert das Nichtvorliegen eines Ausschlusses nicht die Kiindigung oder die
Ausiibung vertraglicher Rechte, wenn der Darlehensnehmer gegen eine gesonderte vertragliche Verpflichtung verst6Bt, z. B. die
Ruickzahlung von Darlehensverbindlichkeiten (www.mlaw.gov.sg/files/IRDA-Govt-Response-s440-Feedback.pdf/).

Beschrinkung der
Wirksamkeit von
Ipso-facto-Klauseln
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Anderungen
hinsichtlich der
Liquidations-
verfahren

Dariiber hinaus kann ein auslandischer Schuldner von diesen Beschrankungen
offenbar Gebrauch machen, solange er eine hinreichende Verbindung zu Singa-
pur herstellen kann, die es ihm erméglicht, einen Antrag auf ein Scheme of Arran-
gement oder eine gerichtliche Verwaltung zu stellen. Auch sei darauf hingewie-
sen, dass diese Beschrankung nicht ausdriicklich Vertragen vorbehalten ist, die
dem Recht Singapurs unterliegen.

Es ist zu beachten, dass die Beschrankung nach § 440 IRDA keine Ipso-facto-Klauseln
verhindert, die aus anderen Griinden, z. B. aufgrund der Nichtzahlung falliger
Betrage, geltend gemacht werden. Dies ist ein Anreiz fiir den Schuldner, den
Insolvenzschutz Uber ein Scheme of Arrangement oder eine gerichtliche Verwal-
tung friiher zu beantragen, um das Sicherheitsnetz von § 440 IRDA in Anspruch
nehmen zu kdnnen, bevor er im Rahmen seiner Vertrage in Verzug gerat.

Im Hinblick auf die Behandlung eines Drittverzugs kann es fiir die verbundenen
Unternehmen des Unternehmens auch wichtig sein, ein Moratorium fiir verbun-
dene Unternehmen zu beantragen, um den Schutz nach § 440 IRDA ebenfalls in
Anspruch nehmen zu kénnen. Dies ist duBerst wichtig, wenn die verbundenen
Unternehmen Biirgen fiir die Schulden des Unternehmens sind.

Zuvor war das Gericht gemaR § 279 Companies Act nur befugt, ein Liquidations-
verfahren auszusetzen. So konnte das Gericht eine permanente Aussetzung (wel-
che die Liquidation praktisch beendet) oder einen Aufschub fiir einen begrenzten
Zeitraum gewadhren. Das Gericht war jedoch nicht befugt, einen Liquidationsbe-
schluss aufzuheben.?

Nach § 186 IRDA ist das Gericht ausdriicklich dazu befugt, die Liquidation eines
Unternehmens auszusetzen oder zu beenden, sowie, bei einer solchen Beendi-
gung, die Wiederaufnahme der Geschaftsfiihrung und Kontrolle des Unterneh-
mens durch die leitenden Angestellten anzuordnen. Dies ermdglicht eine rei-
bungslosere Wiederaufnahme der Geschaftsfiihrung und des Geschaftsbetriebs
nach Beendigung der Liquidation.

Unternehmen haben nun die Méglichkeit, einen Antrag auf Beendigung der
Liquidation, anstatt nur auf Aussetzung, zu stellen, sodass die Unternehmen
anschlieRend in der Lage sind, den Geschaftsbetrieb fortzusetzen, und eine Liqui-
dation nicht mehr angezeigt ist. Dies fordert die Rettung potenziell lebensfahiger
Unternehmen, die voriibergehend zahlungsunfihig geworden sind oder bei
denen ein White Knight die Anteile des angeschlagenen Unternehmens erwer-
ben und das Unternehmen wiederbeleben mochte.

Die §§ 209 und 210 IRDA sehen ein beschleunigtes Verfahren fiir die Auflésung
eines Unternehmens vor. Dies findet Anwendung, wenn es berechtigten Grund
zu der Annahme gibt, dass die Vermoégenswerte des Unternehmens zur Deckung
der Liquidationskosten nicht ausreichen und dass die Geschafte des Unterneh-
mens keiner weiteren Untersuchung bediirfen.

8 Interocean Holdings Group (BVI) Ltd gegen Zi-Techasia (Singapore) Pte Ltd (in Liquidation), 2014, SGHC 9.
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Bislang ist die strafrechtliche Haftung eine Voraussetzung fiir die zivilrechtliche
Haftung bei zahlungsunfahigen Geschaften gewesen (d. h., es musste zunachst
ein Strafurteil erwirkt werden). § 239 IRDA fiihrt ein neues Konzept der Insolven-
zverschleppung ein (ibernommen aus dem englischen Recht).

Insolvenzverschleppung wird definiert als ,das Eingehen von Schulden oder Ver-
bindlichkeiten ohne verniinftige Aussicht, dass diese vollstindig beglichen werden
kénnen, wenn das Unternehmen zahlungsunfdhig ist oder infolge dieser Schulden
zahlungsunfihig wird“. Mit dieser neuen Bestimmung zur Insolvenzverschlep-
pung, die im Wege des IRDA eingefiihrt wurde, ist die strafrechtliche Haftung
nicht langer Voraussetzung fiir eine zivilrechtliche Haftbarmachung.

Auch wenn der Abschnitt,,Insolvenzverschleppung® lautet, es also um das Betrei-
ben unrechtmaRiger Geschafte geht, basiert die Haftung nicht auf den Geschaf-
ten an sich, sondern darauf, dass das Unternehmen sich verschuldet, wenn es
zahlungsunfahig ist, oder das Eingehen von Schulden das Unternehmen des
Schuldners zahlungsunfahig macht, ohne verniinftige Aussichten, diese vollum-
fanglich begleichen zu kénnen.

Die Priifung auf Insolvenzverschleppung hangt nicht vom Geisteszustand der
Person(en) ab, die die Entscheidung zur Aufnahme der Schuld trifft (treffen).

Dies bedeutet, dass der IRDA die Feststellung der Haftung erleichtert, da der zivil-
rechtliche Beweisstandard niedriger ist als der bei einer strafrechtlichen Haftung.
Daher muss die Unternehmensleitung angeschlagener Unternehmen, die Ver-
trage abschlieBen will, groBere Vorsicht walten lassen. Die Gerichte kénnen die
jeweilige Person jedoch von der personlichen Haftung befreien, wenn sie sich
davon Uberzeugt haben, dass die jeweilige Person unter Berticksichtigung aller
Umstande des Falles ehrlich gehandelt hat und sie angemessenerweise von der
personlichen Haftung befreit werden sollte.

Dariiber hinaus sieht § 239 Abs. 10 IRDA vor, dass ein Unternehmen oder eine
Person, die an der Ausiibung von Geschaften mit einem Unternehmen beteiligt
oder daran interessiert ist, bei den Gerichten eine Erklarung beantragen kann,
dass eine bestimmte Verhaltensweise, Transaktion oder Reihe von Transaktionen
keine Insolvenzverschleppung begriindet.

Angeschlagene Unternehmen verfiigen meist nicht tiber gentigend Mittel zur
Geltendmachung von Anspriichen. Eine Finanzierung durch Dritte ermdglicht es
einem angeschlagenen Unternehmen, diese Anspriiche zu verfolgen, und bietet
seinen Glaubigern eine Moglichkeit der Befriedigung. Vor dem IRDA hatten die
Gerichte in Singapur die Finanzierung von Rechtsstreitigkeiten im Zusammen-
hang mit Insolvenz unter den entsprechenden Umstanden zugelassen. Ein Insol-
venzverwalter konnte jedoch nur den Erl6s aus den Forderungen des Unterneh-
mens an Dritte abtreten, nicht aber das Recht, MaBnahmen durchzufiihren, die
den Judicial Manager oder Insolvenzverwalter direkt betreffen.

Nach dem IRDA sind sowohl Judicial Manager als auch Insolvenzverwalter befugt,
fiir bestimmte Klagegriinde, einschlieBlich derer, die sie direkt betreffen,

Regelung zur
Insolvenz-
verschleppung

Drittmittel
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Vereinfachtes
Insolvenz-
programm

Fazit

Drittmittel zu beantragen. Es ist jedoch eine Genehmigung des Gerichts oder des
Glaubigerausschusses erforderlich. Dies gilt fiir Klagen im Zusammenhang mit
Geschaften unter Wert, unlauteren Vorzugsgeschaften, wucherischen Kreditge-
schaften, Betrug, Insolvenzverschleppung oder der Festsetzung von Schadenser-
satz gegen saumige Fiihrungskrafte des Unternehmens.

Vor dem Hintergrund der Pandemie fiihren viele Lander auf der ganzen Welt der-
zeit besondere Insolvenzregeln fiir Kleinst- und Kleinunternehmen ein oder pla-
nen dies.? Singapur macht da keine Ausnahme. Das Parlament in Singapur wird
im Oktober einen Gesetzentwurf zur Einrichtung eines vereinfachten Insolvenz-
programms (Simplified Insolvency Programme, SIP) einbringen, um Kleinst- und
Kleinunternehmen bei der Umschuldung oder der Abwicklung ihres Unterneh-
mens auf schnellere, einfachere und kostengiinstigere Weise zu unterstiitzen.”
Dies geschieht in der Folge der Pandemie, die viele Industriezweige hart getrof-
fen und einen schweren wirtschaftlichen Schaden hinterlassen hat. Die Lésungen
des IRDA eignen sich méglicherweise nicht fiir angeschlagene Kleinst- und Klein-
unternehmen, insbesondere nicht fiir solche, die ihre Ressourcen aufgrund der
Pandemie aufgebraucht haben.

Das geplante SIP macht die Sache etwas einfacher, indem es Kleinst- und Klein-
unternehmen, die die entsprechenden Voraussetzungen erfiillen, die Méglichkeit
gibt,umzuschulden oder ihren Geschaftsbetrieb durch zwei temporare und neue,
nach dem Vorbild des IRDA angepasste und modifizierte Prozesse abzuwickeln.
Das SIP wird diesen Unternehmen eine schnelle Restrukturierung erméglichen.
Ist eine Sanierung nicht moéglich, konnen die infrage kommenden Unternehmen
schneller und effizienter abgewickelt werden.

Zu den Kriterien, nach denen die Unternehmen fiir das SIP ausgewahlt werden,
gehoren Obergrenzen fiir die Gesamtverbindlichkeiten des Unternehmens, die
Anzahl der Glaubiger und Mitarbeiter sowie die Hohe und der Wert der realisier-
baren Vermogenswerte bei der Abwicklung.

Das SIP wird fiir einen Zeitraum von sechs Monaten ab Inkrafttreten der vorge-
schlagenen Gesetzgebung verfligbar sein. Die Antragsfrist kann um einen vom
Minister festgelegten Zeitraum verlangert werden. Das Programm wird vom
Insolvenzverwalter durchgefiihrt, der nicht amtliche Insolvenzverwalter damit
beauftragen kann, die Fille entsprechend zu bearbeiten.

Das Inkrafttreten des IRDA ist in dieser Wirtschaftskrise opportun, da er ange-
schlagenen Unternehmen helfen wird, die finanziellen Probleme wieder in den
Griff zu bekommen. Die Verbesserungen des in Singapur bestehenden Systems
der Restrukturierung haben Singapur fiir London und New York zu einer attrakti-
ven Option in Asien gemacht. In dem Mal3e, wie Singapur auf seinem Kurs zu
einem internationalen Umschuldungszentrum bleibt," schafft der IRDA

9 https://cebcla.smu.edu.sg/sgri/blog/2020/10/02/implementing-efficient-insolvency-framework-micro-and-small-enterprises.

10 www.mlaw.gov.sg/news/press-releases/simplified-insolvency-programme#:~:text=The%20Simplified%20lnsolvency%20
Programme%2ocomplements,help%20businesses%20ofacing%2ofinancial%2odistress.&text=An%20extension%200f%20sup-
port%2oby,relief%200r%20restructuring%20in%202021.

11 www.mlaw.gov.sg/files/NotebySMSonRestructuringHubReport.pdf.
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moglicherweise auch neue Moglichkeiten fiir Insolvenzexperten, Fonds fiir not-
leidende Kredite und Finanzinstitute.

Die im IRDA und SIP enthaltenen Reformen werden Singapur in die Lage verset-
zen, mit einer starkeren, widerstandsfahigeren und wettbewerbsfahigeren Wirt-
schaft aus der Pandemie hervorzugehen. In Verbindung mit den finanzpoliti-
schen MaBnahmen der Regierung Singapurs werden diese Reformen das
Vertrauen und die Geschaftstatigkeit ankurbeln, wenn die Wirtschaft Singapurs
in die Erholungsphase eintritt.

Basierend auf den Ergebnissen des jahrlichen,,Doing Business Reports“ der Welt-
bank™ wird dariiber hinaus erwartet, dass Singapur hinsichtlich der Lsung von
Insolvenzfallen aufgrund des IRDA im Rang steigt. Diese Studie misst weltweit
die Effizienz von Insolvenzregelungen. Zu den Indikatoren gehéren die Erho-
lungsrate und die Frage, ob die jeweilige Volkswirtschaft international aner-
kannte, bewahrte Verfahren im Bereich der Insolvenz aufgenommen hat.

Debby Lim hat sich einen iiberzeugenden Ruf als Anwaltin in Be-
rufungsverfahren erarbeitet. Jiingst erschien sie vor dem Beru-
fungsgericht von Singapur (mit einer vollen Besetzung von fiinf
Richtern) in den Rechtssachen SK Engineering & Construction Co
Ltd gegen Conchubar Aromatics Ltd und einer weiteren Berufung
(2017) SGCA 51, Diablo Fortune Inc gegen Duncan, Cameron Lindsay und weitere
(2018) SGCA 26 und AnAn Group (Singapur) Pte Ltd gegen VTB Bank (6ffentli-
che Aktiengesellschaft) (2020) SGCA 33, einer Dreierkombination juristisch be-
deutsamer insolvenzbezogener Berufungen, um den Gerichten in Singapur
entgegenzutreten.

Debby Lim verfiigt auch tiber umfangreiche Erfahrung in den Bereichen Re-
strukturierung und nichtstreitige Insolvenzen. In vielen dieser Falle vertritt sie
bérsennotierte Unternehmen, unter anderem beim ersten ,vorgefertigten®
Scheme of Arrangement und bei der ersten gerichtlichen Verwaltung mit Be-
teiligung eines im Ausland gegriindeten Unternehmens. Hierbei handelt es
sich um Prazedenzfalle mit Auswirkung auf die Art und Weise, wie die Bran-
che zukiinftig mit dhnlichen Fallen umgeht. Debby Lim ist eine der ersten drei
in Singapur ausgebildeten Anwalte, denen der angesehene Status eines
Fellowship der INSOL International verliehen wurde.

Debby Lim ist derzeit stellvertretende Vorsitzende des Singapore Network of
the International Women's Insolvency & Restructuring Confederation. Dariiber
hi-naus ist sie Griindungsmitglied der Law Society of Singapore's Women in
Practice Task Force.

E-Mail: debby.lim@blackoak-llc.com

12 Deutschland befindet sich derzeit auf Rang 4 und Singapur auf Rang 27 (www.doingbusiness.org/en/rankings).
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Corona-Pandemie: Sonderregelungen in
Deutschland, Frankreich, Italien, Polen und
den Niederlanden

Das Herunterfahren des 6ffentlichen Lebens, teilweise mehrmals wochenlange
Lockdowns, haben in vielen europdischen Landern, aber auch weltweit, zu einem
Straucheln der Wirtschaft gefiihrt. Alle Staaten haben hierauf mit SofortmaR-
nahmen reagiert und quasi liber Nacht bestehende Regelungen — zeitlimitiert —
angepasst oder neue Instrumente geschaffen, um Unternehmen, kleine wie
groRe, zu unterstiitzen. Im folgenden Beitrag stellen wir beispielhaft die in
Deutschland, Frankreich, Italien, Polen und den Niederlanden aufgrund der Pan-
demie erlassenen Sonderregelungen vor.

Eine der ersten MaBnahmen des deutschen Gesetzgebers war die Aussetzung
der Insolvenzantragspflicht. Dariiber hinaus wurden zinslose Steuerstundungen
und die Senkung der Mehrwertsteuer beschlossen. Sodann wurden als Finanz-
spritze fir angeschlagene Unternehmen u. a. die Kreditprogramme der Kreditan-
stalt fur Wiederaufbau (KfW) ausgeweitet oder neu geschaffen — wie z. B. der
KfW-Schnellkredit.

Auch in Frankreich und Polen wurde die Insolvenzantragspflicht ausgesetzt. Das
niederlandische Insolvenzrecht hingegen kennt keine Insolvenzantragspflicht.
Ebenso gab es vor der Corona-Krise in den Niederlanden das Instrument der Kurz-
arbeit nicht. Mit der Tijdelijke Noodmaatregel Overbrugging voor Werkgelegenheid
(NOW - Befristete NotmaRBnahme Uberbriickung fiir die Beschiftigungslage)
wurde nun eine fiir die Niederlande neuartige Regelung eingefiihrt, die mit dem
deutschen Instrument der Kurzarbeit vergleichbar ist. Auch in Polen gibt es keine
dem deutschen Recht vergleichbare Kurzarbeit. Jedoch ist hier eine Verkiirzung
der Arbeitszeit infolge des von der polnischen Regierung verabschiedeten , Anti-
Krisenschilds“ méglich. Eine weitere Uberschneidung gibt es in beiden Lindern:
Sowohl Polen als auch die Niederlande haben die PandemiemaRnahmen genutzt,
um einen Praventiven Restrukturierungsrahmen einzufiihren; ebenso Deutschland.

Frankreich ist noch einen Schritt weitergegangen und hat gleich ein ganzes Kon-
junkturpaket, den Wiederaufbauplan France Relance, erlassen, der nicht nur auf
die kurzfristige Bekampfung der Pandemiefolgen gerichtet ist, sondern Frank-
reichs Wirtschaft langfristig wieder auf Kurs bringen sowie den 6kologischen
Wandel weiterfiihren soll. So enthalt das Konjunkturpaket z. B. Anreize fiir den
Kauf von umweltfreundlicheren Fahrzeugen und die Forderung der Gebaudere-
novierung im Sinne der Energieeffizienz.

Was die kurzfristigen MaBnahmen angeht, so hat Frankreich, um den Konsum zu
stimulieren, keine massiven Regelungen — wie z. B. die Senkung der Mehrwert-
steuer in Deutschland — getroffen. Die Strategie der franzésischen Regierung
besteht darin, eine angebotsorientierte Politik durch konsequente Steuererleich-
terungen fiir Unternehmen zu verfolgen. Jedoch ist —im Vergleich zu Deutschland
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—an die groRziigigere Kurzarbeitsregelung zu erinnern, die in hohem MaRe in
Anspruch genommen wurde.

Italien hat aufgrund der Pandemie die eigentlich vorgesehene Insolvenzrechtsre-
form verschoben. Die geplante Einfiihrung eines Friihwarnsystems hatte bei den
pandemiegebeutelten Unternehmen wie ein Brandbeschleuniger gewirkt. Statt-
dessen hat Italien eine Vielzahl von HilfsmaBnahmen erlassen, so z. B. den wort-
gewaltigen Superbonus 110 %, der zur Férderung von Investitionen dienen soll.

1. Deutschland
a. Insolvenzrechtliche Regelungen'
Von Dr. Jiirgen Erbe, MBA, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Insolvenzrecht

Durch das , Gesetz zur voriibergehenden Aussetzung der Insolvenzantragspflicht
und zur Begrenzung der Organhaftung bei einer durch die COVID-19-Pandemie
bedingten Insolvenz“ (COVID-19-Insolvenzaussetzungsgesetz — COVInsAG)* wur-
den die insolvenzrechtlichen Regelungen modifiziert. Im Wesentlichen sind in dem
Gesetz, die Insolvenzantragspflicht des Schuldners (§ 1 COVInsAG), das (Fremd-)
Antragsrecht eines Glaubigers (§ 3 COVInsAG) sowie die Folgen wahrend der Aus-
setzung (§ 2 COVInsAG) geregelt. Durch das SaninsFoG wurde das COVInsAG um
die §§ 4 bis 7 erweitert. Die Ergdnzungen treten zum 1.Januar 2021 in Kraft.

GemaR § 1 COVInsAG ist die Insolvenzantragspflicht (§ 15a InsO/§ 42 Abs. 2 BGB)
ausgesetzt, sofern diese auf Umstande zuriickzufiihren ist, die durch die COVID-
19-Pandemie hervorgerufen wurden, und konkrete Aussichten auf Beseitigung
des Insolvenzantragsgrundes bestehen. War der Schuldner am 31. Dezember 2019
nicht zahlungsunfahig, wird vermutet, dass die Insolvenzreife auf den Auswir-
kungen der COVID-19-Pandemie beruht und Aussicht darauf besteht, eine beste-
hende Zahlungsunfahigkeit wieder zu beseitigen. Die Aussetzung gilt gleicher-
maRen fiir den Antragsgrund der Uberschuldung. Durch den neu eingefiigten § 1
Abs. 3 COVInsAG ist eine Antragspflicht nach MaRgabe des § 1 Abs. 1 COVInsAG
ebenfalls ausgesetzt, die vom 1. November 2020 bis zum 31. Dezember 2020 die
»Corona-Finanzhilfen“ beantragt haben. Eine Aussetzung kommt nur dann nicht in
Betracht, wenn die Antragssteller offensichtlich keine Aussicht auf Erlangung einer
solchen Hilfe haben oder die Erlangung eine Insolvenzreife nicht beseitigen wiirde.

Damit die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht nicht durch Glaubigerantrage
konterkariert wird, hat der Gesetzgeber in § 3 COVInsAG eine entsprechende
Regelung aufgenommen, die Erfolgsaussichten von (Fremd-)Insolvenzantragen
an modifizierte Voraussetzungen kniipft. Insolvenzantrage von Glaubigern zwi-
schen dem 28. Marz 2020 und dem 28. Juni 2020 waren demnach nur begriindet,
wenn schon am 1. Mdrz 2020 Insolvenzreife vorlag.

1 Aktuelle Informationen zu deninsolvenz- und arbeitsrechtlichen Sonderregelungen finden Sie auch unter www.schultze-braun.de,
hier der Reiter ,Corona“.

2 Im 2.Teil des Buches abgedruckt.

COVinsAG
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Insolvenzantrags-
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Folgen der
Aussetzung

Andeurngen durch

das SaninsFoG

In § 2 COVInsAG sind die Folgen der Aussetzung geregelt. Grundsatzlich haften
Geschaftsleiter fiir Zahlungen nach Eintritt der materiellen Insolvenzreife, wenn
die Sorgfalt eines ordentlichen Geschaftsmannes nicht gewahrt wurde. Dieser
HaftungsmaRstab gilt unabhangig von der Aussetzung der Antragspflicht.
Jedoch gelten Zahlungen, die im ordnungsgemafen Geschaftsgang erfolgen, ins-
besondere solche Zahlungen, die der Aufrechterhaltung oder Wiederaufnahme
des Geschaftsbetriebes oder der Umsetzung eines Sanierungskonzepts dienen,
als mit der Sorgfalt eines ordentlichen und gewissenhaften Geschaftsleiters (§ 2
Abs. 1 Nr. 1 COVInsAG) erbracht. Gleichzeitig werden die Voraussetzungen in
Bezug auf Anfechtung (§ 2 Abs. 1 Nr. 2 und 4 COVInsAG) und die Haftung des Kre-
ditgebers (§ 2 Abs. 1 Nr.3 COVInsAG) erhoht, falls es im Nachgang zu einem Insol-
venzverfahren kommen sollte.

In den ergédnzten §§ 4 bis 7 COVInsAG werden weitere Regelungen in das COVIn-
sAG mit folgendem Inhalt eingefiigt: Durch § 4 COVInsAG wird der Prognosezeit-
raum fiir die Uberschuldungspriifung von zwélIf auf vier Monate verkiirzt, wenn
die Uberschuldung des Schuldners auf die COVID-19-Pandemie zuriickzufiihren
ist. Unter welchen Voraussetzungen dies vermutet wird, hat der Gesetzgeber in
den Ziffern 1-3 dieses Paragraphen geregelt.

Durch das SaninsFOG werden die Zugangsvoraussetzungen zu Eigenverwaltungs-
verfahren verscharft. § 5 COVInsAG regelt jedoch die Anwendbarkeit der §§ 270—
285 InsO aF, wenn das Bediirfnis zum Eintritt in ein Eigenverwaltungsverfahren
seine Ursache in der Pandemie hat. Die Voraussetzungen hierfiir sind in § 5 Abs. 2
und 3 COVInsAG geregelt. Wenn das Gericht Kenntnis erlangt, dass die Insolvenz-
griinde nicht auf die Pandemie zuriickzufiihren sind, kann es das Verfahren nach-
traglich aufheben und einen vorlaufigen Insolvenzverwalter bestellen.

Eine dhnliche Regelung enthilt § 6 COVInsAG, wonach auch die Zahlungsunfa-
higkeit des Schuldners der Anordnung eines Schutzschirmverfahrens nicht ent-
gegen stehen soll, wenn der Schuldner die Voraussetzungen der Ziffern 1-3 die-
ses Paragraphen erfiillt. Dies ist deshalb bemerkenswert, da die
Zahlungsunfahigkeit den Zugang zu einem Schutzschirmverfahren in der bishe-
rigen Fassung des § 270b InsO kategorisch ausgeschlossen hat.

Der neu eingefiigte § 7 COVInsAG betrifft den Umgang mit Finanzhilfen und
deren Einbeziehung in Restrukturierungs- oder Insolvenzplane.

Rechtsanwalt Dr. Jiirgen Erbe, MBA Fachanwalt fiir Insolvenz-
recht, leitet den Standort von Schultze & Braun in Mannheim.
Den Schwerpunkt seiner Titigkeit bilden dabei die Ubernahmen
des Amtes als (vorlaufiger) Insolvenzverwalter als auch als (vor-
laufiger) Sachwalter in Eigenverwaltungsverfahren, sowie die
Beratung der Geschaftsfiihrung in Eigenverwaltungsverfahren. Herr Dr. Erbe
wird regelmaRig an den Gerichten Mannheim, Heidelberg, Darmstadt,
Ludwigshafen und Worms zum Insolvenzverwalter bestellt.

E-Mail: JErbe@schultze-braun.de
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b. MaRnahmen im Arbeits- und Sozialrecht
Von Alexander von Saenger, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Arbeitsrecht

Zunachst wurden durch das ,,Gesetz zur befristeten krisenbedingten Verbesse-
rung der Regelungen fiir das Kurzarbeitergeld“ und die darauf beruhenden Ver-
ordnungen (Kurzarbeitergeldverordnung — KugV) die Zugangsvoraussetzungen
zum Bezug des Kurzarbeitergeldes erleichtert. Die Erleichterungen gelten seit
dem 1. Marz 2020. Sie sind fiir Betriebe, die bis zum 31. Marz 2021 Kurzarbeit ein-
gefiihrt haben, bis zum 31. Dezember 2020 befristet.

Ein wichtiger Hebel ist die 100%-ige Erstattung der Sozialversicherungsbeitrage
fiir ausgefallene Arbeitsstunden. Ein Novum ist auch die Ausweitung der Kurzar-
beitergeldregelungen fiir Leiharbeitnehmer.

Der Gesetzgeber hat im Rahmen des Sozialschutz-Pakets Il die stufenweise Erho-
hung des Kurzarbeitergeldes beschlossen. Die erhéhten Satze gelten dann, wenn
der Anspruch auf Kurzarbeitergeld bis zum 31. Marz 2021 entstanden ist, zundchst
bis zum 31. Dezember 2021. Fiir die Zahlung des erh6hten Kurzarbeitergeldes
muss ein Arbeitsausfall von mindestens 50 % vorgelegen haben.

Mit dem gleichen Gesetz wurden auch die wichtigen Hinzuverdienstmoglichkei-
ten zum Kurzarbeitergeld vereinfacht.

Rechtsanwalt Alexander von Saenger leitet den arbeitsrechtli-
chen Standort von Schultze & Braun in Bremen, von dem aus der
gesamte Norden Deutschlands betreut wird. Den Schwerpunkt
seiner Tatigkeit bildet dabei die Beratung in arbeitsrechtlichen
RestrukturierungsmafBnahmen und dem Arbeitsrecht in M&A-Pro-
zessen sowohl innerhalb als auch auBerhalb des Insolvenzverfahrens. Zu seinen
Mandanten zahlen dabei Insolvenzverwalter, Unternehmen und auch Investoren.
E-Mail: ASaenger@schultze-braun.de

c. Finanzbeihilfen
Von Nils Andersson-Lindstrom, Rechtsanwalt

Um von der Pandemie betroffene Unternehmen finanziell zu unterstitzen, hat
der Gesetzgeber eine ganze Reihe von HilfsmaBnahmen beschlossen. Da es sich
bei samtlichen StiitzungsmalRnahmen um Beihilfen handelt, haben diese zur
Voraussetzung, dass die Antragsteller am 31. Dezember 2019 kein Unternehmen
in Schwierigkeiten (UiS) im Sinne des EU-Rechts waren. Dies ware etwa dann der
Fall, wenn schon damals Insolvenzantragsgriinde vorlagen, bereits einmal eine
sog. Rettungsbeihilfe gewahrt wurde oder das Stammkapital durch Verluste um
die Halfte geschmalert ware. GroBunternehmen sind bspw. UiS, wenn liber einen

KugV

Leiharbeiter

Erhéhung des
Kurzarbeitergeldes

Voraussetzung
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Vereinfachte
Kreditvergabe

KfW-Schnellkredit

Uberbriickungs-
und
Novemberhilfen

Wirtschaftsstabili-
sierungsfonds

Zeitraum von zwei Jahren das Fremdkapital mehr als das 7,5-Fache des Eigenkapi-
tals betragt oder das operative Ergebnis nicht ausreicht, um die Zinsen zu zahlen.

Der Bund hat diverse Kreditprogramme der Kreditanstalt fiir Wiederaufbau
(Kfw) ausgeweitet oder neu geschaffen.

So wurden die Konditionen fiir die Kreditvergabe unter den bestehenden Pro-
grammen fiir Unternehmerkredite, Konsortialfinanzierungen und Griinderkre-
dite aus Mitteln des European Recovery Program erheblich verbessert. Hierbei
werden insbesondere niedrigere Zinssatze, eine vereinfachte Risikopriifung auf-
seiten der KfW und eine Haftungsfreistellung bis zu 9o % gewahrt. Da samtliche
dieser Programme ein Restrisiko fiir die jeweilige Hausbank des Kreditnehmers
beinhalten, miissen diese aufsichtsrechtlich eine Bonitatspriifung durchfiihren,
was zu erheblichem Zeitverlust fiihren kann.

Als Reaktion hierauf hat der Bund den KfW-Schnellkredit geschaffen. Er steht
Unternehmen mit mehr als zehn Beschaftigten zur Verfligung, die seit mindes-
tens 1. Januar 2019 am Markt aktiv sind. Das Kreditvolumen betragt bis zu drei
Monatsumsatze des Jahres 2019. Es ist fiir Unternehmen mit liber 5o Beschaftig-
ten auf 800.000 Euro, fiir Unternehmen mit unter 5o Beschaftigten auf 500.000
Euro begrenzt. Der Zinssatz betragt 3 % bei einer Laufzeit von zehn Jahren. Die
Hausbank erhalt eine Haftungsfreistellung in voller Hohe durch die KfW, abgesi-
chert durch eine Garantie des Bundes. Der Kredit soll ohne weitere Risikopriifung
bewilligt werden, um den Kredit so schnell wie méglich auszahlen zu kénnen.

Die Corona-Uberbriickungshilfen sind ein Gemeinschaftswerkzeug von Bund und
Landern und wurden als nicht-riickzahlbarer Zuschuss gewahrt. Sie konnten nur
fiir die Monate Juni 2020 bis August 2020 (UH I) und September 2020 bis Dezem-
ber 2020 (UH 11) beantragt werden und bemaRen sich nach den erwarteten
Umsatzeinbriichen der Frdermonate im Verhaltnis zu den jeweiligen Vorjahres-
monaten. Die Uberbriickungshilfen erstatteten einen Anteil der Fixkosten von bis
zu 80 % (UH 1) bzw. 90 % (UH 1I) in Abhingigkeit von der Héhe des Umsatzein-
bruchs, maximal jedoch 50.000 Euro pro Monat. Daneben stand den von dem
Lockdown direkt oder indierekt betroffenen Unternehmen die sog. November-
hilfe zur Verfligung. Mit dieser wurden 75 % des Umsatzes aus dem Vorjahres-
November als Zuschuss gewahrt. Die zwingende Antragstellung liber Wirt-
schaftspriifer, Steuerberater oder Rechtsanwalte machte diese Instrumente fiir
Kleinunternehmen aber unattraktiv.

Fiir die Unterstiitzung groRRer und systemrelevanter Unternehmen hat der Bund
den Wirtschaftsstabilisierungsfonds (WSF) geschaffen. Voraussetzung fiir eine
Forderung durch den WSF eine klare, eigenstandige Fortfiihrungsperspektive nach
Uberwindung der Pandemie, ohne dass eine anderweitige Finanzierungsmaglich-
keit zur Verfiigung steht. Der WSF gewahrt Garantien fiir bis zum 31. Dezember
2021 gegebene Schuldtitel und Verbindlichkeiten zur Behebung von Liquidi-
tatsengpassen und zur Refinanzierung am Kapitalmarkt. Alternativ erméglicht
der WSF auch die direkte Beteiligung des Bundes an Krisenunternehmen zu
marktgerechten Konditionen, etwa in Form von stillen Beteiligungen (wie bei der
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Lufthansa), Genussrechten, Anleihen (wie bei TUI) oder einer direkten Anteilsiiber-
nahme, soweit dies zur Stabilisierung des Unternehmens erforderlich ist.

Rechtsanwalt Nils Andersson-Lindstrom begleitet regelmaRig
Unternehmen bei M&A- sowie Finanzierungstransaktionen in Krise
und Insolvenz.

E-Mail: NAndersson @schultze-braun.de

d. Steuerentlastungen

Von Oksana Miglietti, Wirtschaftspriifer und Steuerberater, und Arno Abenheimer,
Rechtsanwalt, Fachanwalt fiir Steuerrecht und Steuerberater

Zur Stabilisierung der Wirtschaft haben Bund und Lander neben den zahlreichen,
oben aufgefiihrten Hilfsprogrammen auch steuerliche und sozialversicherungs-
rechtliche MaBnahmen fiir Unternehmen und Selbststandige beschlossen.

Bis zum 31. Mdrz 2021 kénnen zinslose Steuerstundungen fiir fallige oder fallig
werdende Einkommen-, Kérperschaft- und Umsatzsteuer beim Finanzamt sowie
fiir Gewerbesteuer bei der Gemeinde beantragt werden. Voraussetzung fiir die
Stundung ist eine infolge der Corona-Pandemie unmittelbare und nicht unerheb-
liche Betroffenheit des Steuerpflichtigen. Die Stundungen laufen bis 30. Juni
2021. Eine Stundung der Lohnsteuer ist davon ausgenommen.

Fir Sozialversicherungsbeitrage bestand fiir die Beitragsmonate Marz bis ein-
schlieBlich Mai 2020 eine vereinfachte Moglichkeit der Stundung bis zur Fallig-
keit der Beitragszahlung im Juni 2020. Stundungszinsen, Saumniszuschlage und
Mahngebiihren wurden insoweit nicht erhoben. Voraussetzung war, dass Entlas-
tungsmoglichkeiten wie Kurzarbeit und sonstige Fordermittel und Kredite in
Anspruch genommen wurden. Auch Beitrage fiir freiwillig Versicherte waren von
den Stundungsmoglichkeiten mit umfasst. Von Juni 2020 an kam eine Ratenzah-
lung in Betracht. Uber diese vereinfachte Stundungsméglichkeit hinaus besteht
weiterhin die Moglichkeit der (verzinslichen) Stundung bei Vorliegen einer erheb-
lichen Harte. Sozialversicherungsbeitrage im Rahmen von Kurzarbeit wurden
zundchst bis zum 30. Juni 2021 vollstandig durch die Bundesagentur fiir Arbeit
erstattet. Vom 1. Juli 2021 bis zum 31. Dezember 2021 werden diese fiir alle
Betriebe, die Kurzarbeit bis zum 30. Juni 2021 eingefiihrt haben, zur Hilfte
erstattet.

Steuerpflichtige konnen die Hohe der Vorauszahlungen auf die Einkommen-, Kor-
perschaft- und Gewerbesteuer (Messbetrag) an ihre wirtschaftlichen Verhilt-
nisse anpassen lassen. Eine fiir das Jahr 2020 bereits geleistete Umsatzsteuer-
Sondervorauszahlung konnte bei Wahrung der Dauerfristverlangerung
vollstandig erstattet werden.

Stundungen und
Erstattungen

Anpassung von
Vorauszahlungen
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Verrechnung von
erwarteten
Verlusten

Mehrwert-
steuersatz

Vollstreckungs-
mafinahmen

Sozialversiche-
rungsrechtliche
Priifungen

Fristen

Rechnungslegung

Erhéhung des
Verlustriicktrags

Wiedereinfiihrung
der degressiven
Abschreibung

Kleine und mittelstandische Unternehmen durften erwartete Verluste in 2020
fir Zwecke der Anpassung der flr 2019 bereits geleisteten Steuervorauszahlun-
gen zuriicktragen und mit Gewinnen des Jahres 2019 verrechnen.

Der Mehrwertsteuersatz wurde fiir den Zeitraum vom 1. Juli 2020 bis 31. Dezem-
ber 2020 von 19 % auf 16 % gesenkt, der ermaRigte Steuersatz von 7 % auf 5 %.
Dariiber hinaus wurde eine weitergehende MaRBnahme fiir die Gastronomie
beschlossen: Die Abgabe von Speisen unterfallt im Zeitraum 1. Juli 2020 bis 30.
Juni 2021 generell dem ermaRigten Steuersatz. Nicht unter den ermaRigten Steu-
ersatz fallt jedoch die Abgabe von Getranken.

Riickstandige und fallig werdende Steuern sollen bis zum 30. Juni 2021 nicht voll-
streckt werden. Saumniszuschlige, die im Zeitraum 19. Marz 2020 bis 31. Dezem-
ber 2020 verwirkt werden, sollen bei Tilgung der Hauptschuld erlassen werden.

Sozialversicherungsrechtliche Priifungen seitens der Deutschen Rentenversiche-
rung Bund werden seit dem 16. Marz 2020 bis auf Weiteres elektronisch
durchgefiihrt.

Die Frist zur Abgabe der Steuererklarungen fiir 2018 wurde fiir von einem Steuer-
berater beratene Steuerpflichtige bis 31. Mai 2020 verlangert, die Abgabefrist fiir
Steuererklarungen fiir 2019 wurde bis 31. Marz 2021 verlangert. Die Frist zur
Abgabe der Lohnsteueranmeldungen wahrend der Corona-Krise kann auf Antrag
des Arbeitgebers im Einzelfall um bis zu zwei Monate verlangert werden. Der
Arbeitgeber muss dafiir nachweisen, dass er unverschuldet daran gehindert ist,
die Lohnsteueranmeldungen piinktlich zu Gbermitteln.

Bilanzielle Konsequenzen in Folge der Pandemie sind als wertbegriindende Ereig-
nisse einzustufen und in den Abschliissen mit Stichtag zum 31. Dezember 2019
nicht zu beriicksichtigen. Flir Abschliisse mit Stichtag nach dem 31. Dezember
2019 ist grundsatzlich davon auszugehen, dass die Folgen der Corona-Krise als
werterhellende Ereignisse anzusehen und bei der Bilanzierung zu beriicksichti-
gen sind. Zum 31. Mdrz 2020 ist regelmaRig davon auszugehen, dass die Pande-
mie im Abschluss abgebildet werden muss.

Der Verlustriicktrag auf das Vorjahr ist auf einen Betrag von einer Million Euro
begrenzt, im Fall der Zusammenveranlagung auf zwei Millionen Euro. Diese
Betrage wurden fiir die Jahre 2020 und 2021 auf fiinf Millionen Euro bzw. zehn
Millionen Euro erhéht, so dass auf die Jahre 2019 und 2020 jeweils ein erhohter
Verlustriicktrag erfolgen kann.

Der Steuerpflichtige kann fiir bewegliche Wirtschaftsgiiter des Anlagevermo-
gens, die in den Jahren 2020 und 2021 angeschafft oder hergestellt werden,
anstelle der linearen Abschreibung eine degressive Abschreibung in Anspruch
nehmen. Die degressive Abschreibung erfolgt vom jeweiligen Buchwert (Rest-
wert) in Hohe eines Prozentsatzes, der das bis zu 2,5-Fache der linearen Abschrei-
bung betragen darf, maximal jedoch 25 %.
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Der Riickwirkungszeitraum wurde fiir Umwandlungen, die in den Jahren 2020
und 2021 zum Handelsregister angemeldet werden, sowie fiir Einbringungen, bei
denen der Einbringungsvertrag in den Jahren 2020 und 2021 geschlossen wird,
von acht auf zwolf Monate verlangert.

Die Falligkeit der Einfuhrumsatzsteuer wurde um ca. sechs Wochen auf den 26.
des zweiten, der Einfuhr folgenden Monats verschoben. Dies bewirkt fiir Unter-
nehmen, die eine Dauerfristverlangerung fiir die Abgabe ihrer Umsatzsteuervor-
anmeldung in Anspruch nehmen, einen positiven Liquiditatseffekt, da nunmehr
ein sich aus der Anrechnung der Einfuhrumsatzsteuer als Vorsteuer ergebendes
Umsatzsteuerguthaben zur Begleichung der Einfuhrumsatzsteuer zur Verfiigung
steht.

Eine Sonderzahlung, die der Arbeitgeber dem Arbeitnehmer zusatzlich zum
ohnehin geschuldeten Arbeitslohn zur Abmilderung der zusatzlichen Belastun-
gen durch die Corona-Krise gewahrt, ist bis zu einem Betrag von 1.500 Euro
steuer- und sozialversicherungsfrei. Die Sonderzahlung muss im Zeitraum zwi-
schen 1. Mdrz 2020 und 30.Juni 2021 geleistet werden.

Familien werden im Jahr 2020 mit einem einmaligen Kinderbonus von 300 Euro
pro Kind unterstutzt.

Der Entlastungsbetrag fir Alleinerziehende wurde fiir die Jahre 2020 und 2021
von 1.908 Euro auf 4.008 Euro angehoben.

Liegt kein hausliches Arbeitszimmer vor oder verzichtet der Steuerpflichtige auf
den Abzug der Aufwendungen fiir ein hausliches Arbeitszimmer, so kann er fiir
jeden Kalendertag, an dem er seine betriebliche oder berufliche Tatigkeit aus-
schlieBlich in der hduslichen Wohnung ausiibt und keine auRerhalb der hausli-
chen Wohnung belegene Betatigungsstatte aufsucht, einen Betrag von 5 Euro
abziehen, hdchstens jedoch 600 Euro pro Jahr.

Wirtschaftspriifer Oksana Miglietti, Steuerberater, Diplom-
Kauffrau (FH), ist als Wirtschaftspriifer/Steuerberater im Ge-
schaftsbereich Wirtschaftspriifung/Steuerberatung tatig. lhre
Fachgebiete sind Rechnungslegung, Jahresabschlusspriifung,
Unternehmensbewertung, Steuerrecht sowie betriebswirt-
schaftliche Analysen.

E-Mail: OMiglietti@schultze-braun.de

Rechtsanwalt Arno Abenheimer, Fachanwalt fiir Steuerrecht
und Steuerberater, ist im Geschaftsbereich Steuerberatung/Wirt-
schaftspriifung tatig. Seine Fachgebiete sind Steuerrecht, steuer-
liches Verfahrensrecht und Insolvenzsteuerberatung.

E-Mail: AAbenheimer@schultze-braun.de

Verlidngerung des
Riickwirkungs-
zeitraums bei
Umwandlungen

Fdlligkeit der
Einfuhrumsatz-
steuer

Steuerfreie
Sonderzahlung an
Arbeitnehmer

Kinderbonus

Entlastungsbetrag

Alleinerziehende

Homeoffice-
Pauschale
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Einleitung

Aussetzung der
Insolvenzantrags-

pflicht

2. Frankreich

Wenige Tage nach dem am 17. Mdrz 2020 angeordneten confinement — der landes-
weiten Ausgangssperre — verabschiedete der franzosische Gesetzgeber das Eilge-
setz zur Bekaimpfung der COVID-19-Epidemie vom 23. Mdrz 2020° und schuf
damit die Grundlage zur Erklarung des nationalen epidemischen Notstands per
Beschluss im Ministerrat. Ferner wurde die Regierung dazu ermachtigt, innerhalb
von drei Monaten Gesetze im Verordnungswege zu erlassen. Von dieser Moglich-
keit hat die Regierung von Edouard Philippe regen Gebrauch gemacht® und inner-
halb von wenigen Tagen mehr als 30 Verordnungen erlassen.®

a. Insolvenz- und arbeitsrechtliche Regelungen

Von Patrick Ehret, Rechtsanwalt und Avocat (AMCO), frz. Fachanwalt fiir internati-
onales Recht und EU-Recht

Die franzosische Regierung musste die zunachst vertretene Auffassung, auf-
grund der Soforthilfen fiir die Unternehmen gabe es keinen Anpassungsbedarf
im insolvenzrechtlichen Bereich, schnell revidieren. Mit den Verordnungen N°
2020-341 vom 27. Marz 2020° und Nr. 2020-596 vom 20. Mai 20207 wurde
zundchst die Pflicht, bei Zahlungsunfahigkeit innerhalb von 45 Tagen seit Eintritt
des Eroffnungsgrundes Insolvenzantrag zu stellen, bis zum 23. August 2020 aus-
gesetzt. Voraussetzung war dabei, dass das fragliche Unternehmen am Stichtag
des 12. Marz 2020 nicht bereits zahlungsunfahig war. Durch diese Mallnahme
sollte den von den wirtschaftlichen Auswirkungen der Pandemie betroffenen
Unternehmen ermoglicht werden, auf die Praventivverfahren der Conciliation
bzw. der Sauvegarde, die das Nichtvorliegen der Zahlungsunfahigkeit bzw. den
Nichtablauf der 45-Tagesfrist voraussetzen, zurilickzugreifen. Ferner sollte die
Geschaftsfiihrung der betroffenen Unternehmen dahingehend geschiitzt wer-
den, dass die weitreichende Haftung bei verspateter Antragsstellung ausge-
schlossen werden sollte.

Neben verfahrensrechtlichen Erleichterungen fiir die Beantragung und die
Durchfiihrung von Praventiv- und Insolvenzverfahren wurde die Hochstdauer der
Conciliationsverfahren auf insgesamt bis zu zehn Monaten — durch besonders zu
begriindeten Beschluss des Gerichtsprasidenten — verlangert. Das praventive Ele-
ment der Conciliation wurde dahingehend gestarkt, dass Wirtschaftspriifern wei-
tere Befugnisse im Rahmen des sog. Frithwarnverfahrens libertragen wurden.
Ferner wurde in dem bisher rein konsensualen Verfahren die Méglichkeit

3 Verdffentlicht im Amtsblatt Nr. 0072 vom 24. Marz 2020 und mit sofortiger Wirkung in Kraft getreten.

4 Fir eine Ubersicht der gesamten Covid-Gesetzgebung in Frankreich: https://www.e-tlf.com/2020/09/01/mesures-relatives-a-la-
lutte-contre-la-propagation-du-virus-covid-19-arrete-du-14-03-20/.

5 Fiir einen Uberblick iiber die ersten 30 ordonnances: https://www.franceinvest.eu/actualites/30-ordonnances-publiees-pour-
faire-face-a-lepidemie-du-covid-19.

6 Ordonnance n° 2020-341du 27 mars 2020 portant adaptation des régles relatives aux difficultés des entreprises et des exploitations
agricoles a I'urgence sanitaire et modifiant certaines dispositions de procédure pénale, veroffentlicht im Amtsblatt Nr. 0076 vom 28.
Mirz 2020.

7 Ordonnance n° 2020-596 du 20 mai 2020 portant adaptation des régles relatives aux difficultés des entreprises et des exploitations
agricoles aux conséquences de I'épidémie de covid-19, veroffentlicht im Amtsblatt Nr. 0124 vom 21. Mai 2020.
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eingefiihrt, einem die vom Conciliateur geforderte Stundung verweigernden
Glaubiger ein Titulierungs- und Vollstreckungsverbot aufzuerlegen.

Fir die sich im Insolvenzverfahren befindlichen Unternehmen wird die sanie-
rende Ubertragung dahingehend erleichtert, dass nunmehr auch die Geschifts-
flihrung unter erleichterten Bedingungen den Zuschlag erhalten kann. Diese
Maflinahme war kritisiert worden und lief zum 31. Dezember 2020 aus.

Zum Schutz der Unternehmen, die sich im Stadium der Planerfillung befinden,
wurden die Moglichkeit geschaffen, die im franzésischen Recht haufig auch
gegen den Willen der Glaubiger durchgesetzten Entschuldungsplane um bis zu
zwei Jahre zu strecken. Ferner kdnnen Riickzahlungen um bis zu zwei Jahre aus-
gesetzt werden. Neue Plane sollen anstatt einer Hochstdauer von zehn Jahren
nunmehr einer Hochstdauer von zwélf Jahren haben kénnen.

SchlieBlich hat der franzdsische Gesetzgeber die Pandemie zum Anlass genom-
men, im Vorgriff auf die bis Mitte 2021 umzusetzende Restrukturierungsrichtlinie,®
bis zum 31. Dezember 2021 zur Anwendung kommende Ubergangsvorschriften zur
Starkung der Restrukturierungsinstrumente zu erlassen. So wurden zum einen die
Schwellenwerte fiir den Anwendungsbereich der semikollektiven sog. beschleu-
nigten (Finanz-)Sauvegarde-Verfahren herabgesetzt, um einen weiteren Anreiz fiir
Konsensualldsungen im Conciliationsverfahren zu setzen. Zum anderen wurde
das sog. New-Money-Privileg auf die Fortfiihrungsphase und die Planfinanzierung
ausgeweitet. SchlieRlich wurden MalRnahmen zur einfacheren Entschuldung von
Geschaftsfiihrern und zur Férderung einer zweiten Chance umgesetzt.

Die COVID-Pandemie hat neben der Starkung der télétravail (Heimarbeit) eine
Vielzahl von Anpassungen im franzosischen Arbeitsrecht mit sich gebracht. Die
wesentliche ist dabei die Neuregelung der Kurzarbeit, der sog. activité partielle,
lber welche 70 % des Bruttogehalts beschrankt auf die 4,5-malige Hohe des Min-
destlohns, abgedeckt waren. Im Rahmen des Anfang September verkiindeten
Konjunkturprogramms wurden 7,6 Milliarden Euro fiir die Finanzierung der Lang-
zeitkurzarbeit eingeplant.

Rechtsanwalt und Avocat Patrick Ehret leitet das French Desk von
Schultze & Braun. Er berat Unternehmen in Fragen des deutsch-
franzésischen Wirtschafts- und Insolvenzrechts.

E-Mail: PEhret@schultze-braun.de

8 RICHTLINIE (EU) 2019/1023 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES vom 20. Juni 2019 iiber Priventive Restrukturie-
rungsrahmen, iiber Entschuldung und lber Tatigkeitsverbote sowie liber MaBnahmen zur Steigerung der Effizienz von Restruk-
turierungs-, Insolvenz- und Entschuldungsverfahren und zur Anderung der Richtlinie (EU) 2017/1132 (Richtlinie iiber Restrukturie-
rung und Insolvenz).

Stdrkung der
Restrukturierungs-
instrumente

Neuregelung der
Kurzarbeit
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Staatlich
verbiirgte
Darlehen und
Erleichterungen
bei der Kreditauf-
nahme

Branchenspezifische

Unterstiitzungen

Wiederauf-
bauplan
»Relance France“

b. Finanzhilfen
Von Ellen Delzant, Rechtsanwiiltin (zugelassen in Deutschland und Frankreich)

Um Liquiditatsengpdssen vorzubeugen, kdnnen Unternehmen liber ihre Banken
Kredite aufnehmen, die von der Staatsbank Bpifrance bis zu einer Gesamtsumme
von 300 Milliarden Euro und bis zu 9o % garantiert werden. In diesem Rahmen
haben Unternehmen jeder GroRRe und Rechtsform bis zum 30. Juni 2021 die Mog-
lichkeit, bei ihrer Hausbank einen staatlich verbuirgten Kredit zu beantragen. Aus-
genommen sind Unternehmen, iiber die bereits vor dem 31. Dezember 2019 ein
Insolvenzverfahren eréffnet wurde.

AuBerdem kénnen KMU und mittelstandische Unternehmen bei der Bpifrance
verschiedene, anlasslich der Corona-Krise aufgelegte Kreditprogramme (Prét
rebond, Prét Atout) in Anspruch nehmen, ohne eine Sicherheit leisten zu mussen.

Zur Unterstiitzung exportierender franzésischer Unternehmen wurde fiir die
Dauer der Pandemie ein spezielles Programm zur Absicherung von Exportblirg-
schaften und Exportfinanzierungen durch die franzosische Staatsbank aufgelegt.
Dieses Programm sieht eine Erganzung bereits existierender Mechanismen der
Riickversicherung von Lieferantenkreditversicherungen vor, die es exportieren-
den Unternehmen ermdoglicht, die Deckungszusage ihrer Kreditversicherer auf-
grund der von der Bpifrance gewahrten Rickversicherung zu erhohen.

Hinzu kommen fiir einzelne Branchen entwickelte Unterstiitzungsplane, insbe-
sondere zugunsten der Automobilindustrie, Luftfahrt- oder Tourismusbranche,
die spezielle Hilfen, staatliche Beteiligungen, Darlehen und andere MaRnahmen
vorsehen.

Am 3.September 2020 hat die franzosische Regierung einen auf zwei Jahre ange-
legten Wiederaufbauplan mit einem Volumen von 100 Milliarden Euro angekiin-
digt, den sog. Plan France Relance. Dieser soll die durch die Corona-Krise schwer
getroffene franzésische Wirtschaft auf der einen Seite kurzfristig ankurbeln, auf
der anderen Seite auf lange Sicht verdndern, indem Investitionen in innovative
Branchen und in die 6kologische Transformation gefordert und gleichzeitig fiska-
lische Anreize fiir Unternehmen geschaffen werden. Die ca. 70 verschiedenen
MaRnahmen drehen sich um drei Hauptachsen: den 6kologischen Umbau der
Wirtschaft (3o Milliarden), den Ausbau der Wettbewerbsfahigkeit der Unterneh-
men (35 Milliarden) und den sozialen Zusammenbhalt, insbesondere den Erhalt
bzw. die Schaffung von Arbeitsplatzen (35 Milliarden). Zur Férderung der Wettbe-
werbsfahigkeit werden nicht nur die Produktionskosten der Unternehmen durch
erhebliche Steuersenkungen reduziert (s. dazu nachfolgenden Beitrag). In einem
Gesamtvolumen von drei Milliarden Euro soll auRerdem die Eigenkapitalbasis
franzésischer Unternehmen mittels einer staatlichen, liber die Staatsbank Bpif-
rance gestellten Biirgschaft fiir Beteiligungsdarlehen von Banken und Invest-
mentfonds gestarkt werden. Weitere Milliarden sollen in die Férderung von
Investitionsprojekten in Schliisselmarkten und die Relokalisierung von strate-
gisch wichtigen Branchen flieBen. Kleine und mittlere Unternehmen sollen
auferdem Hilfen fiir ihre digitale Transformation erhalten.
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Rechtsanwiltin und Avocate Ellen Delzant hat sich auf Europai-
sches Insolvenzrecht spezialisiert. Sie gehért zum French Desk
von Schultze & Braun und berdt Unternehmen in grenziiber-
schreitenden Sanierungs- und Insolvenzfragen.

E-Mail: EDelzant@schultze-braun.de

c. Steuerentlastungen
Von Jérémy Reis, Steuerberater (zugelassen in Frankreich)

Steuerentlastungen hat Frankreich in zwei Schritten erlassen: Dringende Mal3-
nahmen wurden umgehend getroffen, um die kurzfristigen Auswirkungen der
Pandemie aufzufangen. Fiir einen langfristigen Wirtschaftsaufschwung wurde
das oben schon erwdhnte Konjunkturprogramm France Relance beschlossen.

Zundachst wurde die Frist fir die Einreichung der Einnahmetiberschussrechnung
— normalerweise im Mai einzureichen — fiir Einzelunternehmen, die durch die
Pandemie in Schwierigkeiten geraten sind, auf den 30.Juni 2020 verschoben.

Dariiber hinaus konnten alle Unternehmen, die in eine finanzielle Schieflage
geraten waren, eine Stundung fiir die Anzahlung auf die Kérperschaftsteuer und
Gewerbesteuer bis zum 30. Juni 2020 beantragen. Die Anzahlung von Mai 2020
fur die sog. taxe sur les salaires (Steuer auf die gezahlten Gehalter fiir Unterneh-
men, die der Mehrwertsteuer nicht unterworfen sind) konnte um drei Monate
verschoben werden.

Bzgl. der jahrlichen Umsatzsteuererklarung, die in Frankreich normalerweise am
5. Mai abzugeben ist, wurde allen Steuerberatern ein Zeitpuffer seitens der
Finanzverwaltung eingeraumt, wenn die Zusammenstellung der notwendigen
Unterlagen Schwierigkeiten bereitete.

Kleine und mittlere Unternehmen konnen fiir die Begleichung ihrer Steuerlast
eine Ratenzahlung tiber einen Zeitraum von 12, 24 oder 36 Monaten beantragen.
Diese UnterstiitzungsmaBnahme betrifft alle Steuern, die zwischen dem 1. Marz
2020 und dem 31. Mai 2020 fallig waren. Der Antrag muss bis zum 31. Dezember
2020 eingereicht werden.

Bereits vor der Pandemie war ein Reformprozess zur Reduzierung der Kérper-
schaftsteuer in Frankreich eingeleitet worden. Der Steuersatz der Kérperschaft-
steuer war von 33,33 % auf 28 % im Jahr 2020 gesunken. Eine weitere Senkung
des Steuersatzes auf 26,5 % im Jahr 2021 und auf 25 % im Jahr 2022 war urspriing-
lich vorgesehen, verzogerte sich dann aber. Die urspriinglich geplante Senkung
wurde nun umgesetzt, sodass die Unternehmen die Auswirkungen der Pandemie
besser bekampfen kénnen.

Fristverldngerun-
gen und Zahlungs-
aufschtibe

Stundung von
Steuerschulden

Die Senkung der
Korperschaftsteuer
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Steuermafs-
nahmen aus dem
Konjunkturpro-
gramm

Der Plan France Relance sieht fiir den 1.Januar 2021 die Senkung der betrieblichen
Steuern vor.

In Frankreich entspricht die Contribution économique territoriale (CET) der deut-
schen Gewerbesteuer. Sie besteht aus der CVAE (cotisation sur la valeur ajoutée —
Abgabe auf den Mehrwert) und der CFE (cotisation fonciére des entreprises —
Abgabe auf Immobilieneigentum von Unternehmen). Die Anstrengungen der
Regierung konzentrieren sich grundsatzlich auf diese beiden Steuern.

In erster Linie ist eine Senkung der CVAE in Hohe von 50 % fiir alle Unternehmen
vorgesehen.

Dariiber hinaus verringern sich die Steuern auf das Eigentum an oder die Nut-
zung von Grundstiicken und Gebauden in Héhe von 50 % fiir alle Industriebe-
triebe (Fabriken, Produktionsstatten usw.). Zwei Steuern sind betroffen: die CFE
(siehe oben) und die Grundsteuer. Unternehmen, die Eigentiimer ihrer Geschafts-
raume sind, werden von der Senkung der Grundsteuer profitieren.

Als weitere spezifische MalRnahme wird es auch eine Begrenzung der CET geben.
In Frankreich ist die CET auf einen Betrag in Hohe von 3 % der Bruttowertschop-
fung begrenzt. Diese Hochstgrenze wird auf 2 % abgesenkt. Das heil3t konkret,
dass, wenn die CET einen Betrag von 2 % der Bruttowertschopfung lberschreitet,
die betroffenen Unternehmen eine SteuerermaRigung erhalten werden. Diese
Entlastung wird dann mit der CFE verrechnet.

Diese MaBnahmen wenden sich hauptsachlich an kleine und mittlere Unterneh-
men, die in einem unsicheren wirtschaftlichen Umfeld oft strukturell am meisten
gefahrdet sind.

Jérémy Reis, Expert-comptable (Steuerberater, zugelassen in
Frankreich), geh6rt zum French Desk von Schultze & Braun.
E-Mail: JReis@schultze-braun.de
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3. Italien

Von Alessandro Honert, Rechtsanwalt und Avvocato (zugelassen in Deutschland
und Italien), und Dr. Sara Puglia Mueller, Steuerberaterin und Wirtschaftspriiferin
(zugelassen in Italien)

Der italienische Gesetzgeber hat seit Beginn der Corona-Krise eine Reihe von
MaRnahmen umgesetzt, die der wirtschaftlichen Unterstiitzung von Unterneh-
men dienen.

a. Insolvenzrechtliche Regelungen

Im Hinblick auf die insolvenzrechtlichen Sonderregelungen in Italien ist auf das
zweite Dekret zur Einddmmung der Folgen Pandemie (Decreto Legge Liquidita Nr.
23 vom 8. April 2020) zu verweisen, dessen Art. 5 das Inkrafttreten der Insolvenz-
rechtsreform bis zum 1. September 2021 vertagt hat. Die Reform sollte urspriinglich
am 15. August 2020 in Kraft treten und sieht als zentrales Element die Schaffung
eines Friithwarnverfahrens auf Basis der gesetzlich festgelegter Krisenindikatoren
vor; dieses Frilhwarnsystem drohte in der aktuellen makrokonomischen Krise
gleichsam zu einem ,,Brandbeschleuniger” fiir Insolvenzverfahren zu denaturieren.

Ferner sieht das Decreto Legge Liquidita in Art. 6 die zeitlich bis zum 31. Dezember
2020 befristete Aussetzung der fiir Kapitalgesellschaften geltenden gesellschafts-
rechtlichen Kapitalerhaltungsbestimmungen vor; damit soll verhindert werden,
dass eine etwaige Uberschuldung der Gesellschaft das Geschiftsfiihrungsorgan
dazu zwingt, dem Firmenregister die Auflésung der Gesellschaft anzuzeigen.

Von Bedeutung uber den 31. Dezember 2020 hinaus ist der Umstand, dass nach
MaRgabe von Art. 7 des Decreto Legge Liquidita in Bezug auf das am 31. Dezember
2020 laufende Geschaftsjahr fiir Bilanzzwecke der going concern unterstellt wird,
wenn dieser in der letzten vor der Corona-Krise verabschiedeten Bilanz gegeben
war. Auf diese Weise soll vermieden werden, dass die Unternehmen infolge der
Corona-Krise dazu gezwungen sind, Zerschlagungswerte zu bilanzieren, was in
vielen Fillen die Uberschuldung der Gesellschaft zur Folge hétte.

Insolvenzrechtliche Auswirkungen lber das Jahr 2020 hinaus entfaltet die in Art.
8 des Decreto Legge Liquidita enthaltene Regelung, der zufolge in der Zeit zwi-
schen dem 9. April 2020 und 31. Dezember 2020 gewdhrte Gesellschafterdarle-
hen nicht dem sonst gesetzlich angeordneten Rangriicktritt unterliegen. Die
Folge ist, dass Riickzahlungen auf solche Gesellschafterdarlehen auch dann nicht
angefochten werden kénnen, wenn nachfolgend binnen zwélf Monaten ein
Insolvenzverfahren er6ffnet wird.

GroRe praktische Auswirkungen hat Art. 9 des Decreto Legge Liquidita: Die Frist
fiir Zahlungen in Ausfiihrung von praventiven Vergleichsverfahren und Vereinba-
rungen zur Schuldenumstrukturierung, die zwischen dem 23. Februar 2020 und
dem 31. Dezember 2021 féllig werden, wird um sechs Monate verlangert. AuRer-
dem kann der Schuldner vor dem Termin fiir die gerichtliche Bestatigung des

Inkrafttreten der
Insolvenzrechts-
reform vertagt

Going concern
wird unterstellt

Frist-
verldngerungen
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Vergleich mit
Finanzbehérden

Kurzarbeit

Kiindigungsverbote

Stiitzung der
Liquiditdt

Vergleichsplans etc. die einseitige Verlangerung der dort vorgesehenen Fristen
um maximal sechs Monate beantragen.

Besondere Tragweite kommt der mit Legge 159/2020 am 4. Dezember 2020 in
Kraft getretenen Reform des Instituts der sog. transazione fiscale, also dem Ver-
gleich mit Finanz- oder Sozialversicherungsbehérden zu: Im praventiven Ver-
gleichsverfahren und der Vereinbarung zur Schuldenumstrukturierung kann die
erforderliche gerichtliche Bestatigung jetzt auch dann erfolgen, wenn mangels
Zustimmung der Behorden die erforderlichen Glaubigermehrheiten nicht
erreicht worden sind; Voraussetzung hierfiir ist, dass der Schuldner auf Grund-
lage eines Gutachtens eines unabhangigen Fachmanns dartun kann, dass die
vorgeschlagene Sanierung fiir die Glaubiger vorteilhafter ist als die Liquidation
des Vermogens im Rahmen der Regelinsolvenz.

b. Arbeitsrechtliche Regelungen

Die arbeitsrechtlichen Sonderregelungen betreffen im Wesentlichen zwei
Themenkreise.

Die bereits in dem ersten Dekret zur Einddmmung der Folgen von COVID-19
(Decreto Legge Cura Italia Nr.18 vom 17. Marz 2020) vorgesehene erweiterte und
vereinfachte Inanspruchnahme der Kurzarbeiterkasse wird durch das Bilanzge-
setz 2021 (Legge di Bilanci 2021) verlangert und kann bis langstens 31. Marz 2021
(CIGO) bzw. 30. Juni 2021 (CIGD) bezogen werden.

Das Kiindigungsverbot aus betriebsbedingten Griinden wurde vom Bilanzgesetz
2021 zeitlich verlangert und gilt nun bis zum 31. Marz 2021 fiir alle Arbeitgeber.
Das Kiindigungsverbot gilt nicht im Falle der Betriebseinstellung oder der Insol-
venz ohne Betriebsfortfiihrung (Art. 14 Decreto Legge Agosto).

Die Details sind in dem Gesetzesdekret Nr.104 vom 14. August 2020 geregelt und
im Decreto Ristori (Kurzarbeiterkasse) sowie der Legge di Bilancio 2021 fortge-
schrieben worden.

c. Finanzhilfen

Kleinste, kleine und mittlere Unternehmen kénnen beantragen, dass ihnen
gewahrte Darlehen und Kreditlinien bis zum 31.Januar 2021 nicht gekiindigt und
Kredit- sowie Leasingzahlungsverpflichtungen ausgesetzt werden (Art. 65
Decreto Legge Agosto). Das Bilanzgesetz 2021 sieht die Verlangerung des Kiindi-
gungsverbots bis zum 30.Juni 2021 vor.

Der Stutzung der Liquiditat dient auch die Gewahrung von Kreditsicherheiten sei-
tens der SACE S.p.A. zugunsten von Unternehmen zwecks Erlangung von Bankdar-
lehen mit einer Laufzeit von maximal sechs Jahren. Die Darlehensmittel miissen
zu bestimmten, gesetzlich detailliert geregelten Zwecken eingesetzt werden;
zudem muss sich das Unternehmen dazu verpflichten, fiir 2020 keine Dividenden
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auszuschiitten (Art.1 Decreto Legge Liquidita). Die Regelungen waren zunachst bis
zum 31. Dezember 2020 befristet und wurden mit der Legge di Bilancio 2021 bis
zum 30.Juni 2021 verlangert. Darliber hinaus und tiber dieses Datum hinaus erhalt
die SACE S.p.A die Befugnis, zu marktiblichen Konditionen Kreditsicherheiten jed-
weder Form im Gesamtvolumen von bis zu 200 Milliarden Euro zugunsten von
Banken zu Gibernehmen, die Unternehmen mit Sitz in Italien finanzieren. Die von
der SACE S.p.A gewadhrte Kreditsicherheit ist mit einer vom italienischen Staat
tbernommenen Biirgschaft gesichert (Art. 2 Decreto Legge Liquidita).

Mit unentgeltlichen Kreditsicherheiten des ,Zentralen Garantiefonds fiir kleine
und mittlere Unternehmen® fiir Darlehen bis zu einer Hohe von fiinf Millionen
Euro soll kleinen und mittleren Unternehmen der Zugang zu Bankkrediten
erleichtert werden (Art. 13 Decreto Legge Liquidita). Die Regelung war bis zum 31.
Dezember 2020 befristet und wurde mit der Legge di Bilancio 2021 bis zum 30.
Juni 2021 verlangert.

Mit Wirkung ab dem 1. Januar 2021 wird das System der Versicherung und Riick-
versicherung politischer, wirtschaftlicher und handelsbedingter Risiken, denen
italienische Unternehmer bei internationalen Geschaften ausgesetzt sind, refor-
miert (Art. 2 Decreto Legge Liquidita). Die Exportversicherungen werden in
Zukunft im Umfang von 9o % seitens des italienischen Staats und zu 10 % von
SACE S.p.A ibernommen. Die SACE S.p.A soll die strategischen Sektoren der italie-
nischen Wirtschaft (Landwirtschaft, Lebensmittel, Mode, Made in Italy) sowie
Operationen mit strategischen Handelspartnern privilegieren.

Das Decreto Legge Rilancio Nr. 34/2020 vom 19. Mai 2020 (insb. Art. 25) und das
Decreto Legge Agosto (insb. Art. g ff,, 58 f.) sowie die insgesamt vier sog. Decreto
Legge Ristori Nr.137,149, 154 und 157 sehen eine Reihe von verlorenen Zuschiissen
fiir Unternehmen und Freiberufler vor, die infolge der Corona-Krise Umsatzver-
luste erlitten haben.

Des Weiteren werden zugunsten von KMU, die in der Zeit zwischen dem 1. Marz
2020 und dem 30. April 2020 Umsatzriickgange gegeniiber dem Vorjahr im
Umfang von 33 % erlitten und in der Zeit zwischen dem 20. Mai 2020 und dem 31.
Dezember 2020 Kapitalerh6hungen im Umfang von wenigstens 250.000 Euro
beschlossen und ausgefiihrt haben, Steuergutschriften fiir (i) Kapitalerhohungen
und (i) im Geschaftsjahr 2020 erlittene Verluste gewéhrt. Auch ist ein Fonds ein-
gerichtet worden, der von KMU ausgegebene Schuldverschreibungen zeichnen
kann (Art. 26 Decreto Legge Rilancio).

Der Stitzung der Kapitalausstattung der Unternehmen dient weiter die bereits
erwahnte in Art. 8 des Decreto Legge Liquidita vorgesehene Bestimmung, nach
MafRgabe derer in der Zeit zwischen dem 9. April 2020 und dem 31. Dezember
2020 gewdhrte Gesellschafterdarlehen nicht dem sonst gesetzlich angeordneten
Rangriicktritt unterliegen; in dieser Weise soll die Bereitschaft der Gesellschafter,
den Unternehmen frische Finanzmittel zu gewahren, gefordert werden.

Férderung des
Export und der
Internationa-
lisierung

Stiitzung der
Kapitalisierung
der Unternehmen
und Gewdhrung
verlorener
Zuschiisse
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Aussetzung,
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»Superbonus
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d. Steuerentlastungen

Der italienische Krisengesetzgeber hat insbesondere in den Decreti Legge Cura
Italia, Liquidita und Rilancio sowie Ristori eine Vielzahl im Jahre 2020 fallig wer-
dender Steuern und Abgaben zeitweise ausgesetzt und gestundet. Des Weiteren
wurde in Art. 24 des Decreto Legge Rilancio fir Unternehmen mit einem Umsatz
von nicht mehr als 250.000 Euro die Verpflichtung zur Zahlung der letzten Rate
der Gewerbesteuer fiir das Jahr 2019 und des ersten Gewerbesteuervorschusses
fir das Jahr 2020 aufgehoben.

Dariiber hinaus werden Unternehmen Steuergutschriften fiir eine Reihe von Aus-
gaben gewahrt. Dies betrifft insbesondere:

- gewerbliche Mieten der Monate Méarz 2020 bis Dezember 2020 (die Dauer
hangt von der Branche ab), Art. 28 Decreto Legge Rilancio;

— Kosten der baulichen Anpassung und Desinfektion der Betriebe fiir die Zwecke
der COVID-Pravention, Art. 120, 125 Decreto Legge Rilancio;

- Investitionen in Hoteleinrichtungen, Thermalschwimmbader und Unterkiinfte
im Freien, die in den Jahren 2020 und 2021 getatigt werden oder getatigt wor-
den sind. Die Steuergutschrift belauft sich auf 65 % der Investitionssumme
(Art. 79 Decreto Legge Agosto).

Von erheblicher praktischer Bedeutung ist Art. 147 des Decreto Legge Rilancio. Zur
Stiitzung der Liquiditat der Unternehmen besteht im Jahre 2020 die Moglichkeit,
steuerliche Guthaben im Umfang von einer Million Euro (insbesondere Umsatz-
steuerforderungen, deren Auszahlung in Italien vielfach Monate in Anspruch
nimmt und oftmals nur gegen die Beibringung von Sicherheiten erfolgt) mit Ver-
bindlichkeiten gegeniiber dem Fiskus zu verrechnen; zuvor war die Verrechnung
auf 700.000 Euro beschrankt.

Der Forderung von Investitionen dient die Einfiihrung des sog.,Superbonus® im
Umfang von 110 % (Art. 119 Decreto Legge Rilancio) der Investitionen in:

- Malnahmen zur energietechnischen Verbesserung von Gebauden:

— thermische Isolierung,

— Ersetzung von Heizungsanlagen;
- Malnahmen zur Verbesserung der Erdbebensicherheit von Gebduden;
- Aufdach-PV-Anlagen;

— Ladestellen fir Elektroautos,

die in der Zeit vom 1. Juli 2020 bis zum 31. Dezember 2021 getatigt werden.
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Der ,,Superbonus“ kann von Hauseigentiimergemeinschaften, Verbrauchern
sowie gemeinniitzigen Organisationen in Anspruch genommen werden; Unter-
nehmen haben keinen Anspruch auf den ,,Superbonus*.

Die Geltendmachung des ,,Superbonus® erfolgt in der Weise, dass ein Betrag ent-
sprechend 110 % der zugelassenen Investitionssumme vom Inhaber in fiinf glei-
chen Jahresraten von der jeweiligen Steuerschuld in Abzug gebracht werden
kann.

Als Alternative zum Steuerabzug besteht die Moglichkeit, von dem Lieferanten
der forderfahigen Investitionsgiiter einen Vorabbeitrag in Form eines Rechnungs-
abzugs zu erhalten; moglich ist des Weiteren die (entgeltliche) Zession des
Steuerguthabens.

Unternehmen der Tourismus-, Messe- sowie Kino-, Theater- und Konzertbranche
sind von der Verpflichtung zur Zahlung der zweiten Grundsteuerrate (IMU) ent-
bunden (Art. 78 Decreto Legge Agosto). Fiir Kino-, Theater-, Ausstellungs- und Kon-
zertbetriebe wird diese Freistellung auch auf die Jahre 2021 und 2022 erstreckt.

In der Bilanz per 31. Dezember 2020 kénnen die Buchwerte des Anlagenvermo-
gens der Unternehmen aufgestockt werden. Wenn die Buchwertaufwertung
auch zu steuerlichen Zwecken erfolgen soll, ist eine Ersatzsteuer in Hohe von 3 %
des Aufstockungswerts zu entrichten (Art. 110 Decreto Legge Agosto).

Rechtsanwalt und Avvocato Alessandro Honert leitet das Italy
Desk von Schultze & Braun. Er berdt Unternehmen zu Fragen im
deutsch-italienischen Wirtschafts- und Insolvenzrecht.

E-Mail: AHonert@schultze-braun.it

Wirtschaftspriiferin Dr. Sara Puglia Mueller, Steuerberaterin (zu-
gelassen in Italien), gehort zum Italy Desk von Schultze & Braun.
E-Mail: SPugliamueller@schultze-braun.it

Erlass von
Grundsteuer fiir
die Jahre 2020,
2021 und 2022

Buchwert-
aufstockung
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Zurlickhaltung bei
Insolvenzantrdgen

4.Niederlande

Von Dr. Michael Rozijn, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir IT-Recht

Bereits am 12. Mdrz 2020 wurden in den Niederlanden die ersten MaBnahmen
gegen die wirtschaftlichen Folgen der Corona-Pandemie, z. B. eine umfassende
Steuerstundung, verkiindet. Kurz darauf,am 17. Marz 2020, erlieR die niederlandi-
sche Regierung ein erstes, umfassendes Hilfspaket. Am 28. August 2020 kiindigte
die Regierung ein drittes Hilfspaket an, dessen langfristigere MaBnahmen bis in
das Jahr 2021 hinein gelten. In Anbetracht der zweiten Pandemie-Welle und eines
neuerlichen Teil-Lockdowns hat die Regierung Ende 2020 weitere Hilfen, fiir
besonders betroffene Branchen, angekiindigt.

a. Insolvenzrechtliche Regelungen

Das niederlandische Insolvenzrecht kennt, wie bereits oben erwahnt, keine Insol-
venzantragspflicht, die wegen der Auswirkungen der Pandemie zum Schutz der
Unternehmen hatte ausgesetzt werden kénnen. Seit Erlass der staatlichen
Corona-Beschrankungen wird in der gerichtlichen Praxis Zuriickhaltung in Bezug
auf Vollstreckungs- und Insolvenzantriage gegen Unternehmen geiibt. Der
Gesetzgeber hat dieser Praxis mit dem Tijdelijke wet COVID-19 SZW en JenV nun
auch eine gesetzliche Grundlage gegeben. Hiernach wird das Gericht dazu
ermachtigt, den Insolvenzantrag eines Glaubigers auf Antrag des Schuldners
zwei Monate — mit der Option auf Verlangerung um bis zu zwei weitere Monate
—auszusetzen. Es handelt sich nicht um ein pauschales Moratorium, da der Rich-
ter dazu verpflichtet bleibt, zwischen Schuldner- und Glaubigerinteressen abzu-
wagen. Mit Bewilligung des Antrags kann dem Schuldner unter Aufhebung der
Verzugsregeln eine zivilrechtliche Stundung von Altforderungen des antragstel-
lenden Glaubigers gewahrt werden. Zudem kann das Gericht Vollstreckungs-
mafnahmen des Glaubigers aussetzen. Letzteres gilt auch fiir Schuldner, gegen
die kein Insolvenzantrag eingereicht worden ist. Im Fall einer spateren Insolvenz
ist die Anfechtbarkeit von Zahlungen des Schuldners aus der Zeit des Zahlungs-
aufschubs ausgesetzt. Die Gesetzesmafinahme hat eine begrenzte Laufzeit bis
zum 1. Februar 2021, wobei Verlangerungen fiir jeweils zwei Monate per Verord-
nung moglich sind.

Aufgrund der Corona-Pandemie beschleunigte der Gesetzgeber sein bereits ein-
geleitetes Gesetzgebungsverfahren zur Einfiihrung des Wet homologatie onder-
hands akkoord (WHOA — Gesetz zur Genehmigung eines aulRergerichtlichen Ver-
gleichs),das am 1.Januar 2021 in Kraft tritt. Mit dem WHOA haben die Niederlande
die Richtlinie (EU) 2019/1023 liber praventive Restrukturierung und Insolvenz
umgesetzt und damit den Praventiven Restrukturierungsrahmen eingefiihrt. Das
WOAH tritt als vorinsolvenzliches Instrument neben die beiden bisherigen Stan-
dardverfahren faillissement (Insolvenz) und surseance van betaling (Zahlungsauf-
schub). Die neuen Regelungen sind als Bestandteil in das Faillissements-wet (nie-
derlandisches Insolvenzgesetz) integriert worden. Bis dato sah das Insolvenzrecht
keine obligatorische Vergleichsvereinbarung auBerhalb des Insolvenzverfahrens
vor. Die neuen Regelungen er6ffnen Unternehmen in einer Krise und bei
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drohender Insolvenz die Moglichkeit, ihre Schulden auRRerhalb des gerichtlichen
Insolvenzverfahrens durch einen Vergleich mit Glaubigern umzustrukturieren.
Stimmt eine der Glaubigerklassen, die im Verfahren gebildet werden, der
Umstrukturierungsvereinbarung zu, kann die Vereinbarung dem Gericht zur
Genehmigung (ndl. homologatie) vorgelegt werden. Durch die gerichtliche
Genehmigung sind dann alle an dem Verfahren beteiligten Glaubiger und
Gesellschafter, auch die widersprechenden, an die Vereinbarung gebunden (ndl.
dwangakkoord). Als weitere pandemiebedingte UnterstiitzungsmafRnahme
raumte der Gesetzgeber den Unternehmen mit dem sog. time-out-arrangement
(TOA) die Méglichkeit ein, bereits vor dem Inkrafttreten des WOAH am 1. Januar
2021den Vergleich vorzubereiten, d. h., die MaBnahmen soweit zu ergreifen und
umzusetzen, dass der Vergleich direkt ab dem 1. Januar 2021 dem Gericht zur
Genehmigung vorgelegt werden kann.

b. Arbeitsrechtliche Regelungen

Mit der Tijdelijke Noodmaatregel Overbrugging voor Werkgelegenheid (NOW —
Befristete NotmaBnahme Uberbriickung fiir die Beschiftigungslage) wurde eine
fiir die Niederlande neuartige Regelung eingefiihrt, die mit dem deutschen Instru-
ment der Kurzarbeit vergleichbar ist. Hierbei gewahrt der niederlandische Staat
einem Unternehmen, das iiber einen Zeitraum von drei aufeinanderfolgenden
Monaten coronabedingte UmsatzeinbuBen von mindestens 20 % (ab dem 2.
Quartal 2021: 30 %) erwartet, je nach Hohe der Verluste einen Zuschuss von 8o %
(bis 1. Quartal 2021) bzw. 60 % (2. Quartal 2021) der Lohnkosten zuziiglich eines
Aufschlags von 40 % fiir weitere Arbeitgeberkosten wie etwa Rentenbeitrage. Par-
allel zur Abnahme der Zuschiisse konnen die Arbeitgeber die Lohne um 10 % (bis 1.
Quartal 2021) senken, was nicht zulasten des NOW-Zuschusses geht. Auf den
Zuschuss wird ein dreiteiliger Vorschuss von 8o % geleistet. Ab einem Vorschuss
von 100.000 Euro (oder mehr) bzw. einem definitiven Zuschuss von 125.000 Euro
(oder mehr) ist Voraussetzung die Aussetzung von Dividenden- und Bonuszahlun-
gen fir das Jahr 2020 bis zur Gesellschafterversammlung 2021. Die Regelung
wurde am 1. Oktober 2020 ein weiteres Mal verlangert und gilt nun - jeweils in
dreimonatigen Abschnitten — bis zum 1.Juli 2021 (NOW 3.0).

c. Finanzhilfen

Wie viele andere Staaten stellen auch die Niederlande immense Hilfsgelder in
zahlreichen Finanzierungsprogrammen fiir die eigene Wirtschaft bereit. Stand
Anfang Dezember 2020 beliefen sich die geleisteten Hilfen auf 33,7 Milliarden
Euro bei einem reguldren Staatshaushalt von gut 300 Milliarden Euro. Weitere 3,7
Milliarden Euro wurden — Stand Anfang Dezember 2020 —in Aussicht gestellt. Fiir
das Jahr 2021 wurde — Stand Oktober 2020 — mit weiteren 14,4 Milliarden Euro an
Hilfen gerechnet. Ein GroR3teil der Programme gewahrt Zuschisse, so etwa fiir
das Kurzarbeitprogramm NOW. Zusatzlich werden Garantien fiir Unternehmen
(u.a.fur Koninklijke Luchtvaart Maatschappij N.V.— KLM) sowie fiir Programme der
EU in Hohe von insgesamt 33 Milliarden Euro gewahrt. Im dritten Hilfspaket sind

Kurzarbeit
eingefiihrt
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Investitionen in 6ffentliche Infrastrukturprojekte und innovative Unternehmen
ein Schwerpunkt.

Eine bereits bestehende staatliche Absicherung von FinanzierungsmaRnahmen
fiir kleine und mittlere Betriebe (Borgstelling MKB-kredieten — BMKB, Garantien
Mittel- und Kleinbetriebe-Kredite), ist von effektiv 45 % auf 67,5 % ausgeweitet
worden (jetzt BMKB-C). Uberbriickungs- und Dispokredite kénnen so bis zu
einem Hochstbetrag von 1,5 Millionen Euro finanziert werden. Kleinere und mitt-
lere Betriebe (einschlieBlich Selbststandiger) machen ca.99 % der Betriebe in den
Niederlanden aus und erwirtschaften rund 6o % des Landesumsatzes. BMKB-C
lauft bis Ende 2021.

Ein weiteres Finanzierungsprogramm wurde als branchenspezifische Unterstiit-
zung fiir die von den staatlichen Corona-Beschrankungen besonders betroffenen
Sektoren, etwa das Gaststattengewerbe, aufgelegt. Die bereits ausgelaufene
Beleidsregel tegemoetkoming ondernemers getroffen sectoren COVID-1 (TOGS —
Richtlinie zur Entschadigung von Unternehmern in betroffenen Sektoren COVID-
19) sah einen Einmalzuschuss von 4.000 Euro fiir kleine und mittlere Unterneh-
men (KMU) vor. Mit dem Nachfolgeprogramm, der Regeling subsidie financiering
vaste lasten MKB COVID-1, (TVL — Regelung Zuschuss zur Finanzierung von Fixkos-
ten) werden KMU und Selbststandige bei der Finanzierung von sonstigen Fixkos-
ten (auler Personalkosten) — abhdngig von den UmsatzeinbuRen — mit bis zu
90.000 Euro pro drei Monate unterstiitzt. Die Regelung gilt bis zum 1. Juli 2021.
Im letzten Quartal 2020 und im ersten Quartal 2021 steht die Fixkosten-Unter-
stlitzung nun den Unternehmen aller Branchen zur Verfiigung. AuRerdem gibt es
weitere spezifische Hilfen fiir Unternehmen des Gaststattengewerbes und der
Veranstaltungsbranche.

Mit der Tijdelijke overbruggingsregeling zelfstandige ondernemers (Tozo — Befris-
tete Uberbriickungsregelung fiir Selbststéndige) werden Selbststindigen, die
immerhin zwei Drittel aller Unternehmen in den Niederlanden ausmachen,
Zuschiisse fiir den privaten Lebensunterhalt und dreijahrige Betriebskredite von
bis zu 10.157 Euro zum Zins von 2 % p. a. gewahrt. Voraussetzung ist, dass die
Liquiditatsprobleme Folge der Pandemie sind. Ab dem 2. Quartal 2021 wird im
Vorfeld zusitzlich eine Uberpriifung des Barvermégens durchgefiihrt. Die Aus-
zahlung erfolgt durch die Gemeinde. Im Fall der Insolvenz kann diese das Darle-
hen sofort zuriickfordern. Seit dem 1. Oktober 2020 gilt die dritte Auflage des
Programms (Tozo 3.0); vom 1. April 2020 bis 1. Juli 2020 wird die vierte Version gel-
ten (Tozo 4). Flankierend bieten die Gemeinden Unterstiitzung bei MaRnahmen
zur Weiterbildung, Umschulung und Neuorientierung von selbststandigen
Unternehmern.

Fiir groBere Unternehmen ist die staatliche Garantie Ondernemersfinanciering
(GO - Biirgschaft Unternehmensfinanzierung) ausgeweitet worden (jetzt GO-C).
Mit GO-C sichert der Staat rentablen Unternehmen Kredite in Hohe von 1,5 bis
150 Millionen Euro bei akkreditierten Finanzierern mit Garantien in Hohe von 8o
% bzw. 9o % (statt wie iiblich 50 %) ab. GO-C lauft bis zum 1.Juli 2021. Ausgenom-
men von BMKB-C und GO-C sind unter anderem die Finanzbranche und die
Immobilienverwaltung.
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Die Fluggesellschaft KLM, an deren Holding Air France-KLM S.A. der niederlandi-
sche Staat mit 14 % beteiligt ist und die einer der grof3ten Arbeitgeber in den
Niederlanden ist, wird mit 3,4 Milliarden Euro in Form von Garantien und Darle-
hen unterstiitzt. Gekoppelt wird die Hilfe an eine Reihe von Auflagen, deren Ein-
haltung von einem government state agent kontrolliert wird.

d. Steuerentlastungen

Die wirtschaftspolitischen HilfsmalRnahmen der Niederlande zur Unterstiitzung
der Wirtschaft gegen die Auswirkungen der Corona-Pandemie beinhalten auch
steuerliche MalRnahmen. Bis zum 1. April 2021 kann eine dreimonatige Stundung
der Einkommensteuer (inkomstenbelasting) und der Korperschaftsteuer (ven-
nootschapsbelasting) sowie einer Reihe weiterer Steuern, darunter auch indirekte
Steuern wie Umsatz-, Lohn- und Energiesteuer, beantragt werden. Ausgenom-
men sind die Dividendensteuer sowie Sozialversicherungsbeitrage. AuRerdem
sind fiir denselben Zeitraum bestimmte administrative Verpflichtungen beziig-
lich der Lohnsteuer ausgesetzt.

Der niederlandische Gesetzgeber sah davon ab, als steuerliche Unterstiitzungs-
maRnahme eine befristete generelle Senkung des Umsatzsteuersatzes von der-
zeit 21 % bzw. 9 % einzufiihren. Fiir den Erwerb eines Mund-Nasen-Schutzes und
von Corona-Testkits und Impfstoffen gilt bis zum 1. April 2021 ein reduzierter
Umsatzsteuersatz von o % anstatt der regularen 21 %. Die Schenkung medizini-
scher Hilfsgiiter und -gerate — so eine entsprechende Initiative der EU-Kommis-
sion — sowie die Uberlassung medizinischen Personals waren ebenfalls von der
Umsatzsteuer befreit. Bei den getroffenen MaBnahmen handelte es sich ganz
Uberwiegend um Beschlisse der Exekutive, nicht um Gesetze.

Die Stundung der Steuerlast wird einem Unternehmen, das nach Einreichen sei-
ner Steuerklarung den Steuerbescheid erhielt, auf Antrag fiir die Dauer von drei
Monaten gewahrt. Die Stundung kann nach drei Monaten verlangert werden. Bei
einer Steuerschuld von weniger als 20.000 Euro reicht ein eigener Nachweis der
Umsatzriickgdnge aus. Bei einer hdheren Steuerschuld ist fiir den Verlangerungs-
antrag die Bestatigung eines externen Fachkundigen (Wirtschaftspriifer, Steuer-
berater) vorzulegen, dass die Umsatzriickgange wahrscheinlich im Wesentlichen
auf die Corona-Krise zuriickzufiihren waren. Weitere Voraussetzungen fiir eine
Verlangerung der Stundung sind ein Auszahlungsstopp von Boni und Dividenden
sowie ein Nicht-Kauf eigener Anteile. Zusatzlich ist der Zinssatz fiir verspatet
gezahlte Steuern (invorderingsrente) fur die Zeit bis zum 31. Dezember 2021 von 4
% auf 0,01 % gesenkt worden. Voriibergehend wurde fiir 2020 auch der Zinssatz
fir zu wenig gezahlte Steuern (belastingrente) in dieser Weise reduziert sowie
das Saumnisbulgeld (verzuimboete) ausgesetzt. Fiir die Riickzahlung der ausge-
setzten Steuern kann der Steuerschuldner fiir die Zeit zwischen dem 1. Juli 2021
und dem 1. Juli 2024 einen flexiblen, dreijahrigen Zahlungsplan mit der Finanz-
verwaltung vereinbaren.

Fiir das Steuerjahr 2020 ist der Prozentsatz fiir steuerfreie Leistungen an Arbeit-
nehmer (werkkostenregeling) von 1,7 % auf 3 % der Lonnsumme erh6ht worden.

Fluggesellschaft
KM

Keine generelle
Senkung des
Umsatzsteuersatzes
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Steuerstundung

Unternehmen koénnen fiir die Kérperschaftsteuer 2019 in Form der sog. Corona-
Reserve einfacher die erwarteten Corona-Verluste im Jahr 2020 geltend machen
(carry back).

Uber 185.000 Unternehmen, knapp einem Zehntel aller Betriebe in den Nieder-
landen, wurde eine Steuerstundung gewahrt. Der dabei gestundete Betrag belief
sich auf 8,73 Milliarden Euro (Stand: 7. Oktober 2020). Das niederlandische Wirt-
schaftsministerium geht aufgrund der zu erwartenden zwischenzeitlichen Insol-
venzen davon aus, dass es sich bei einem Teil der Stundungen, genauer gesagt:
bei 4,2 % bis 9,4 %, am Ende de facto um Zuschiisse handeln wird.

Rechtsanwalt Dr. Michael Rozijn, Fachanwalt fiir IT-Recht, leitet
das Dutch Desk von Schultze & Braun. Er berdt deutsche und nie-
derlandische Unternehmen und Insolvenzverwalter in grenz-
uberschreitenden Angelegenheiten des Wirtschafts-, Restruktu-
rierungs- und Insolvenzrechts.

E-Mail: MRozijn@schultze-braun.de
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5. Polen

Von Dr. Alexandra Josko de Marx, Rechtsanwiiltin

Am 13. Marz 2020 verkiindete das polnische Gesundheitsministerium bis auf Wei-
teres wegen der SARS-CoV-2-Pandemie den drohenden Notstand, am 20. Marz
2020 sodann den nationalen epidemischen Notstand. Um die wirtschaftlichen
Folgen der Pandemie abzumildern, hat die polnische Regierung am 18. Marz 2020
ein als tarcza antykryzysowa (Anti-Krisen-Schutzschild) bezeichnetes MaRnah-
menpaket vorgestellt, welches fortlaufend aktualisiert wird. Es soll mit einem
Gesamtvolumen von 312 Milliarden PLN (etwa 68 Milliarden Euro) der polnischen
Wirtschaft unter die Arme greifen. Die letzte Ergdnzung (das sog. Anti-Krisen-
Schutzschild 6.0) wurde am 15. Dezember 2020 im polnischen Gesetzblatt verof-
fentlicht. Sie enthalt u. a. Erweiterungen hinsichtlich des Kreises der Berechtigten
fiir die Beantragung von Zuschiissen zu Mitarbeitergehaltern, zu der Befreiung
von Sozialversicherungsbeitragen und zu der Vergabe von Mikrokrediten.

a. Insolvenzrechtliche Regelungen

Im Rahmen der Notstandsgesetzgebung sieht das polnische Schutzschild im Hin-
blick auf insolvenzrechtliche Sonderregelungen in Art.15zzra des Gesetzes vom 2.
Marz 2020 liber spezifische Vorkehrungen zur Verhiitung, Pravention und
Bekampfung von COVID-19, anderen ubertragbaren Krankheiten und den
dadurch verursachten Krisen (Ustawa z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwiqzaniach zwiqzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-
19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych) eine Ausset-
zung der im polnischen Insolvenzgesetzbuch vorgesehenen Pflicht, bei Zahlungs-
unfahigkeit oder Uberschuldung innerhalb von 30 Tagen seit Eintritt des
Er6ffnungsgrundes Insolvenzantrag zu stellen, vor. Diese beginnt nunmehr nicht
bzw. wird unterbrochen, wenn die Pandemie ursachlich fiir die Insolvenzreife ist.
Hierbei wird die Ursachlichkeit vermutet, sofern die Zahlungsunfahigkeit wah-
rend des epidemischen Notstands eingetreten ist. Fiir die Beurteilung der Zah-
lungsunfahigkeit wird insofern auf den Stichtag des 12. Marz 2020 abgestellt.

In der im Juni 2020 vom polnischen Sejm verabschiedeten Aktualisierung des
Schutzschildes wurde zudem ein vereinfachtes auBergerichtliches Restrukturie-
rungsverfahren eingefiihrt. Vorerst bis zum 30. Juni 2021 ist somit in Erganzung
zu den bisherigen Verfahren eine Restrukturierung im Wege eines Vergleichs-/
Planverfahrens auch dergestalt méglich, dass dem Schuldner einmalig unter
gleichzeitiger Gewahrung von Vollstreckungs- und Kiindigungsschutz die Mog-
lichkeit eingeraumt wird, Verhandlungen mit seinen Glaubigern mit dem Ziel
eines Vergleichsabschlusses aufzunehmen, auch ohne dass es hierfiir der formel-
len Er6ffnung eines Verfahrens durch ein Gericht bediirfte. Stattdessen wird der
Abschluss einer Vereinbarung mit einem staatlich anerkannten Restrukturie-
rungsberater {iber die Aufsicht liber den Verfahrensablauf vorausgesetzt. Nach
der obligatorischen Veréffentlichung des Verfahrens im Gerichts- und Handels-
amtsblatt sowie der Benachrichtigung des Gerichts, welches fiir die Genehmi-
gung des Vergleichs zustandig ist, seitens des Restrukturierungsberaters

Einleitung

Aussetzung der
Insolvenzantrags-

pflicht

Einfiihrung eines
vereinfachten
aufSergerichtlichen
Restrukturierungs-
verfahrens
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innerhalb von drei Tagen nach Bekanntgabe des Verfahrens, hat der Schuldner
vier Monate Zeit, den Vergleich abzuschlieBen und genehmigen zu lassen. Ver-
streicht diese Frist fruchtlos, wird das Verfahren von Amts wegen eingestellt.

b. Arbeitsrechtliche Regelungen

In arbeitsrechtlicher Hinsicht ist zu bemerken, dass die polnischen arbeitsrechtli-
chen Vorschriften eine Kurzarbeit, wie sie das deutsche Arbeitsrecht im Hinblick
auf eine voriibergehende Verminderung der reguldren Arbeitszeit aufgrund einer
wirtschaftlichen Krise kennt, nicht grundsatzlich vorsehen. Zum Schutz von
Arbeitsplatzen in der Pandemie wurden jedoch zuletzt Unterstlitzungsmaflnah-
men fiir Arbeitgeber eingefiihrt, beispielsweise in Form von Zuschiissen aus den
Mitteln des Fonds fir garantierte Leistungen an Arbeitnehmer (sog. FGSP). Fiir
einen bestimmten Zeitraum wurden zudem Beschrankungen hinsichtlich
betriebsbedingter Kiindigungen festgelegt.

Die jiingsten MaBnahmen sehen fiir Arbeitgeber, die als Folge der COVID-19-Pan-
demie einen Riickgang ihrer Einnahmen aus dem Verkauf von Waren und Dienst-
leistungen verzeichnen, zudem fiir die Dauer von sechs Monaten die Moglichkeit
vor, auf der Grundlage einer Vereinbarung mit den Arbeitnehmervertretern die
Arbeitszeiten der Arbeitnehmer zu verkiirzen oder wirtschaftliche Ausfallzeiten
einzufiihren. Des Weiteren kann ausstehender Urlaub (d. h. Urlaub, der in den
vergangenen Jahren nicht genommen wurde) von bis zu 30 Tagen nunmehr auch
ohne Zustimmung der Arbeitnehmer gewahrt werden. Einen wesentlichen Ein-
schnitt beim Schutz von Arbeitnehmerrechten bildet zudem die Méoglichkeit des
Arbeitgebers, die Anwendung bestimmter tarifvertraglicher Bestimmungen, Ver-
gutungsregelungen oder Bestimmungen des betrieblichen Sozialleistungsfonds
auszusetzen.

c. Finanzhilfen

Die polnische Regierung stellte im Wege sog. Anti-Krisen-Schutzschilder in den
vergangenen Monaten verschiedene Instrumente fiir alle Unternehmergruppen
von Kleinst- liber mittelstandische bis hin zu groRen Unternehmen zur Verfi-
gung. Das sog. Finanzschild (Tarcza Finansowa) hat bislang ein Volumen von rund
100 Milliarden PLN und richtet sich an um die 670.000 polnische Unternehmen,
deren Umsatz infolge der COVID-19-Krise zurilickgegangen ist.

Abhangig von der UnternehmensgréRe kénnen beim Polnischen Entwicklungs-
fonds (Polski Fundusz Rozwoju) unterschiedliche Subventionen beantragt werden,
die teilweise nicht erstattet werden miissen. Voraussetzung ist jeweils, dass in
einem beliebigen Monat nach dem 1. Februar 2020 ein auf COVID-19 zurlickzu-
flhrender Umsatzriickgang von mindestens 25 % gegeniiber demselben Monat
des Vorjahres oder dem Vormonat zu verzeichnen ist, bei Antragstellung des
Gewerbetreibenden noch kein Restrukturierungs-, Insolvenz- oder Liquidations-
verfahren eréffnet worden ist, das Unternehmen im Jahr 2019 wirtschaftlich
tatig war und keine Steuer- oder Sozialabgaben schuldig ist sowie in Polen
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steuerlich ansassig ist. Die finanziellen Subventionen richten sich nach der
Anzahl der Beschaftigten und dem Riickgang des Umsatzes.

So konnen beispielsweise Unternehmen mit weniger als 250 Angestellten und
einem Jahresumsatz fiir das Jahr 2019 von umgerechnet unter so Millionen Euro
bzw. einer Bilanzsumme von umgerechnet unter 43 Millionen Euro fiir einen
mehrmonatigen Zeitraum Zuschiisse zu den Gehaltern ihrer Angestellten bean-
tragen. Berechnungsgrundlage hierfiir ist der polnische Mindestlohn. Weiterhin
besteht fir alle Unternehmergruppen die Moglichkeit, die Arbeitszeit (und ent-
sprechend die Entlohnung) um héchstens 20 % fiir einen Zeitraum von bis zu drei
Monaten zu verringern.

Auch Einzelunternehmern, die natiirliche Personen sind und keine Arbeitnehmer
beschaftigen, ersetzt der polnische Staat im Falle eines Riickgangs des Wirt-
schaftsumsatzes im Volumen oder im Wert infolge von COVID-19 einen Teil der
Kosten fiir die Ausiibung der Geschaftstatigkeit. Im Falle eines Komplettausfalls
besteht die Moglichkeit, einen einmaligen Zuschuss, abhangig u. a. vom Umsatz
des Vormonats, zu beantragen.

Betroffene Unternehmen naher spezifizierter Branchen, so z. B. aus dem Touris-
mus-, Hotellerie- oder Messebereich, konnen auf Antrag von der Zahlung von
Sozialversicherungsbeitragen fiir die Dauer von drei Monaten freigestellt werden
sowie weitere Unterstiitzungsleistungen beantragen. Anderen Unternehmen
steht die Moglichkeit offen, die Stundung oder Ratenzahlung dieser Beitrage zu
beantragen. Solche Kleinstunternehmer, die zumindest einen Arbeitnehmer
beschéftigen, konnen zudem einen einmaligen Mikrokredit zur Deckung ihrer
laufenden Kosten beantragen. Dieser wird fiir maximal zwolf Monate aus dem
Arbeitsfonds gewdhrt, ist sechs Monate tilgungsfrei und muss unter bestimmten
Umstanden nicht zuriickgezahlt werden.

Fiir GroBunternehmen sehen die Unterstiitzungsprogramme die Moglichkeit der
Erteilung von Vorzugszinsen auf Liquiditatskredite, die Gewdhrung von Darlehen
zu Vorzugsbedingungen sowie weitere Kapitalinstrumente, beispielsweise die
Méoglichkeit von Kapitalerhéhungen, vor. Banken konnen dariiber hinaus auch die
Bedingungen oder Riickzahlungstermine eines Kredits oder Darlehens an
Kleinst-, Klein- oder mittlere Unternehmen zu deren Gunsten andern. Das Anti-
Krisen-Schutzschild 4.0 fiihrt zudem weitere Subventionsmechanismen, auch fiir
bisher gewahrte Darlehen, ein. Die Zinszuschiisse belaufen sich auf 2 % fiir
Kleinst-, Klein- und Mittelunternehmer bzw. auf 1 % fiir andere Unternehmer.

Im Juni 2020 wurden in Polen aufRerdem weitere Zuschiisse fiir drei Monate fiir
Arbeitnehmer eingefiihrt, die nach dem 15. Marz erwerbslos geworden sind. AuRRer-
dem wird von September 2020 an das Arbeitslosengeld angehoben: auf 1.200 PLN
(ca. 270 Euro) fiir die ersten 9o Tage bzw. auf 942,30 PLN (ca. 214 Euro) fiir die Zeit
danach.

Unterstiitzungs-
programme fiir
GrofSunternehmen

Anhebung des
Arbeitslosengeldes
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Erlass von
Riickstdnden

Anderung von
Fristen

d. Steuerentlastungen

Unternehmen kénnen Verluste aus dem Jahr 2020 mit Einnahmen aus dem Jahr
2019 ausgleichen, indem sie den Steuerverlust aus nicht landwirtschaftlicher
Tatigkeit bei Einkommenssteuer und Korperschaftssteuer riickwirkend anrechnen
lassen. Dazu muss der Jahresabschluss 2020 vorliegen und dariiber hinaus mis-
sen die Erlose im Jahr 2020 im Vergleich zu den Erlésen im Jahr 2019 um 50 %
niedriger ausfallen. Die Einkiinfte sollen des Weiteren einmalig im Ergebnis um
nicht mehr als fiinf Millinen PLN reduziert werden konnen.

Unternehmer, welche infolge der COVID-19-Pandemie Probleme mit der fristge-
rechten Zahlung ihrer Steuerschulden haben, kénnen einen Nachlass oder einen
Erlass der Riickstande beantragen. Sie haben zudem die Moglichkeit, die Ausset-
zung von steuerlichen AuRenpriifungen, Steuerverfahren sowie Finanz- und Zoll-
kontrollen fiir die Dauer der Epidemie zu beantragen.

Bestimmte Schenkungen und (Sach-)Spenden welche ,,im Kampf gegen COVID-19“
geleistet wurden, kbnnen nunmehr von der Steuerbemessungsgrundlage abge-
zogen werden.

Von der Anwendung der Bestimmungen liber sog. uneinbringliche Forderungen
wird Steuerschuldnern gegeniiber in Bezug auf Einkommenssteuer- und Kérper-
schaftssteuervorauszahlungen abgesehen, wenn infolge der COVID-19-Pandemie
die Einnahmen des Steuerpflichtigen im Jahr 2020 mindestens um 5o % niedri-
ger sein werden als im vorangegangenen Geschaftsjahr. Dies gilt auch fiir Steuer-
pflichtige, die einer Pauschalbesteuerung unterliegen.

Unter anderem folgende steuerliche Fristen wurden fiir Unternehmen, die von
der Pandemie betroffen sind und durch sie negative wirtschaftliche Folgen erlit-
ten haben, gedndert. Im Einzelnen:

— Die Frist fiir die Zahlung von Einkommenssteuervorauszahlungen fiir die
Monate Marz und April wurde verschoben.

— Die Frist fiir die Zahlung der Steuer auf Einkiinfte aus Vermietung und
gewerblicher Nutzung von Gebauden fiir die Monate Marz bis Mai 2020
wurde verschoben, sofern die Einnahmen fiir den betreffenden Monat im Ver-
gleich zu 2019 um 50 % gesunken sind.

— Sog. kleine (Korperschafts-)Steuerpflichtige konnen zur Verbesserung ihrer
Liquiditat fur den Zeitraum Marz bis Dezember 2020 auf vereinfachte Steuer-
vorauszahlungen verzichten. lhre monatlichen Vorauszahlungen fiir diesen
Zeitraum werden dann auf der Grundlage des tatsachlichen Einkommens
berechnet.

— Gemeinden hatten die Befugnis, die Zahlungsfristen fiir Grundsteuerraten,
die im April, Mai und Juni 2020 fallig wurden, bis zum 30. September 2020 zu
verlangern. Sie kénnen auch fiir einen bestimmten Zeitraum Befreiungen von
der Grundsteuer fiir geschaftlich genutzte Immobilien beschlieRen.
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— Die Frist fiir die Abgabe der Kérperschaftsteuererklarung CIT-8 fiir NGOs
wurde verlangert.

— Die Pflicht von GroBunternehmen zur Abgabe der neuen Matrix fiir Umsatz-
steuersatze wurde gestundet; sie gilt seit dem 1. Juli 2020.

— Aussetzung der Einzelhandelssteuer: Steuerpflichtige miissen fiir die Abrech-
nungsperioden Juli bis Dezember 2020 keine Steuern zahlen, d. h., die Anwen-
dung der Vorschriften tiber die Einzelhandelssteuer wurde vom 1. Juli 2020
auf den 1.Januar 2021 verschoben.

— Vom 1. Mdrz 2020 bis zum 31. Dezember 2020 sind Einnahmen aus dem Eigen-
tum an Gebauden von der Steuer befreit.

Die Steuerbehorden erheben bei der Verschiebung von Zahlungsfristen oder bei Raten-
zahlungen bei rechtzeitiger Antragsstellung keine zusatzlichen (Verldngerungs-)
Gebiihren oder Zinsen. Wahrend des epidemischen Notstands wird der Lauf von
Verfahrensfristen in bestimmten steuerlichen Angelegenheiten ausgesetzt.

Rechtsanwaltin Dr. Alexandra Josko de Marx, LL.M., arbeitet im

Cross-border-Team von Schultze & Braun. Sie hat sich auf die Be-

ratung von Unternehmen in grenzuberschreitenden Insolvenz-
Y und Restrukturierungsfallen, hauptsachlich mit Bezug zu Polen,

spezialisiert.

E-Mail: AJoskodeMarx@schultze-braun.de
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Vorbemerkung

Wesentliche
Regelungen des
StaRUG

I“

,Klimawande
das StaRUG

im Sanierungs- und Insolvenzrecht:

Von Stefan Ludwig, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Insolvenzrecht

In Umsetzung der Europadischen Richtlinie zur Einfiihrung eines Praventiven
Restrukturierungsrahmens™ hat die Bundesregierung am 14. Oktober 2020 den
Regierungsentwurf eines Gesetzes zur Fortentwicklung des Sanierungs- und
Insolvenzrechts (Sanierungs- und Insolvenzfortentwicklungsgesetz — SaninsFoG-E)
vorgelegt. Dieser orientiert sich an dem vorangegangenen Referentenentwurf
des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz (BMJV) vom 18.
September 2020. Der Regierungsentwurf wurde im Laufe des Gesetzgebungsver-
fahrens nochmals an einigen Stellen erheblich verandert. Zum 1.Januar 2021 tritt
das Unternehmensstabilisierungs- und -restrukturierungsgesetz (StaRUG) nun-
mehr in Kraft.

Kernstiick des neuen Gesetzes ist die Schaffung eines Restrukturierungsrahmens
aufBerhalb eines formlichen Insolvenzverfahrens. Hierdurch soll es Unternehmen
ermoglicht werden, sich bereits im Stadium der drohenden Zahlungsunfahigkeit
unter eigenstandiger Verhandlung eines Restrukturierungsplans zu sanieren und
somit eine Insolvenz abzuwenden.

Mit Einfliihrung des StaRUG wird nunmehr die Liicke zwischen aulRergerichtlicher
Sanierung und einer Sanierung im Rahmen eines Insolvenzverfahrens geschlos-
sen, denn das StaRUG erweitert den modularen Baukasten fiir eine Unterneh-
menssanierung, indem es eine Verfahrensart zur Sanierung aufRerhalb eines Insol-
venzverfahrens mit den bewahrten Sanierungsmethoden des Insolvenzrechts
bereithalt und damit einen weiteren Meilenstein fiir die Verbesserung des Sanie-
rungsklimas am Wirtschaftsstandort Deutschland und dariiber hinaus darstellt.

Der Sanierungs- und Restrukturierungsrahmen wurde im Rahmen des SaninsFoG
als eigenes Gesetz ausgestaltet. Er ist also nicht — wie beispielsweise in den Nie-
derlanden?—Teil der Insolvenzordnung, sondern hat mit dem StaRUG ein eigenes,
selbststandig neben der InsO stehendes Gesetz erhalten. Damit wird erstmalig
ein spezifisches Instrumentarium fiir die Sanierung von Unternehmen auerhalb
eines Insolvenzverfahrens und damit ein eigenstandiges und vom Insolvenzrecht
unabhangiges Restrukturierungs- und Sanierungsrecht geschaffen.

Das StaRUG enthalt folgende Kernelemente, auf deren Regelungsgehalt im
Nachgang noch detailliert eingegangen werden soll:

— Krisenfriiherkennung und Krisenmanagement,

— Stabilisierungs- und Restrukturierungsrahmen (insbesondere Restrukturie-
rungsplan und Restrukturierungs- und Stabilisierungsinstrumente) und die

1 RL(EU) 2019/1023 des Européischen Parlaments und des Rats vom 20.Juni 2019, ABI. der EU 2019 Nr. L 172 vom 26.Juni 2019

2 Siehe hierzu auch den Beitrag auf S.36.
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— Sanierungsmoderation.

GemaR § 1 StaRUG werden die Geschaftsleiter von juristischen Personen und
Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit im Sinne von § 15a Abs.1S. 3 und Abs. 2
InsO nunmehr ausdriicklich dazu verpflichtet, fortlaufend tiber Entwicklungen, wel-
che den Fortbestand der Gesellschaft gefahrden kénnen, zu wachen. Dies setzt die
Einrichtung sog. ,Friihwarnsysteme* voraus, die je nach GroRe, Branche, Struktur
und auch Rechtsform des Unternehmens unterschiedlich ausgestaltet sein
kénnen.

Ab Anzeige des Restrukturierungsvorhabens beim Restrukturierungsgericht
muss die Geschaftsleitung nach § 32 Abs. 1 StaRUG die Restrukturierungssache
mit der ,Sorgfalt eines ordentlichen und gewissenhaften Sanierungsgeschafts-
fiihrerin“ betreiben und MaRnahmen unterlassen, die das Restrukturierungsziel
gefahrden. Sie hat hierbei auch die Interessen der Glaubigergesamtheit zu wah-
ren. Anders als noch im Regierungsentwurf vorgesehen, gilt die Pflicht zur Wah-
rung der Glaubigerinteressen nicht allgemein ab Eintritt der drohenden Zah-
lungsunfahigkeit, sondern erst ab Rechtshangigkeit der Restrukturierungssache.
Schadenersatzanspriiche bei Pflichtverletzung kann nur das Unternehmen selbst,
nicht aber der einzelne Glaubiger geltend machen.

Im Gegenzug werden Geschaftsleiter aber auch entlastet. Denn Zahlungen, die
im ordnungsgemaRen Geschaftsgang erfolgen, insbesondere solche Zahlungen,
die der Aufrechterhaltung des Geschéftsbetriebs dienen, ziehen nunmehr trotz
Vorliegens einer Uberschuldung keine Haftung nach (§ 15b InsO) nach sich. Der
neue § 15b InsO verlagert die Haftungsvorschriften fiir Zahlungen der Geschafts-
leitung nach Eintritt der Insolvenzreife (etwa § 64 GmbHG, § 92 Abs. 2 AktG, §
130a HGB) nun rechtsformibergreifend in die Insolvenzordnung.

Die Ausarbeitung und Abstimmung liber den Restrukturierungsplan erfordern
grundsatzlich keine gerichtliche Beteiligung. Nur die sog. Instrumente des Stabi-
lisierungs- und Restrukturierungsrahmens erfordern eine Anzeige des Restruktu-
rierungsvorhabens beim Restrukturierungsgericht und dessen Tatigwerden (§ 31
StaRUG):

— die Durchfiihrung eines gerichtlichen Planabstimmungsverfahrens (gerichtli-
che Planabstimmung),

— die gerichtliche Bestatigung eines Restrukturierungsplans (Planbestatigung),

— die gerichtliche Vorpriifung von Fragen, die fiir die Bestatigung des Restruktu-
rierungsplans erheblich sind (Vorpriifung) und

— die gerichtliche Anordnung von Regelungen zur Einschrankung von Maf3nah-
men der individuellen Rechtsdurchsetzung (Stabilisierung).

Der Zugang zu dem durch das StaRUG geschaffenen Stabilisierungs- und Restruktu-
rierungsrahmen soll nur dann moglich sein, wenn drohende Zahlungsunfahigkeit

Krisenfriih-
erkennung und
Krisenmanagement
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Restrukturierungs-

plan als modulares

und flexibles
Instrument zur
Sanierung und
Restrukturierung

(§ 18 InsO) und damit noch keine Insolvenzantragspflicht wegen Zahlungsunfahig-
keit (§ 17 InsO) und/oder Uberschuldung (§ 19 InsO) besteht.3

Voraussetzung fiir die Inanspruchnahme der Instrumente des Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmens ist gemaR § 31 Abs. 1 StaRUG weiterhin die Anzeige
des Restrukturierungsvorhabens bei dem zustandigen Restrukturierungsgericht.4
Dieser Anzeige sind gemaR § 31 Abs. 2 StaRUG folgende Unterlagen beizufiigen:

— der Entwurf eines Restrukturierungsplans oder zumindest eines Restrukturie-
rungskonzepts,

— eine Darstellung des Verhandlungsstands mit den betroffenen Glaubigern sowie

— eine Darstellung der Vorkehrungen, welche der Schuldner zur Sicherung seiner
ihm durch das StaRUG auferlegten Pflichten getroffen hat.

Mit der Anzeige wird die Restrukturierungssache rechtshangig (§ 31 Abs. 3
StaRUG).

Das Restrukturierungsgericht kann die Restrukturierungssache von Amts wegen
aufheben (vgl. § 33 StaRUG), z. B. wenn der Schuldner einen Insolvenzantrag stellt,
Uber das Vermogen des Schuldners ein Insolvenzverfahren eréffnet ist oder
Umstande bekannt werden, aus denen sich ergibt, dass das angezeigte Restruk-
turierungsverfahren keine Aussicht auf Umsetzung hat. Auch der schwerwie-
gende Verstol? des Schuldners gegen seine Verpflichtungen wahrend des Restruk-
turierungsverfahrens (vgl. § 32 StaRUG) kann zu einer Aufhebung des
Restrukturierungsverfahrens durch das Restrukturierungsgericht fiihren.

Als wesentliches Instrument zur Beseitigung der drohenden Zahlungsunfahig-
keit und zur nachhaltigen Sanierung und Restrukturierung des betroffenen
Schuldners hélt das StaRUG den Restrukturierungsplan (§§ 2 ff. StaRUG) bereit.
Die Anforderungen entsprechen im Wesentlichen denen des Insolvenzplans. Dies
bezieht sich insbesondere auf den Aufbau bzw. die Gliederung des Plans (Eintei-
lung in darstellenden und gestaltenden Teil).

Der Restrukturierungsplan kann daher spezifisch an die Bediirfnisse der konkre-
ten Sanierungssituation angepasst werden. Insbesondere konnen die Auswahl
und Einbeziehung nach sachgerechten Kriterien auf bestimmte Glaubigergrup-
pen beschrankt werden (§ 8 StaRUG), um die obstruktive Stérung der Sanierungs-
bemiihungen durch sog.,Akkord-Stérer” zu vermeiden.

3 Der Prognosezeitraum der drohenden Zahlungsfahigkeit betragt nun 24 Monate (§ 18 Abs. 2 Ins0), derjenige der Uberschuldung
zwolIf Monate (§ 19 Abs. 2 S.11ns0).

4 Das Restrukturierungsgericht ist grundsatzlich das Amtsgericht, in dessen Bezirk ein Oberlandesgericht seinen Sitz hat. Dies
bedeutet eine héhere Verfahrenskonzentration als bei Insolvenzverfahren. Ebenfalls gehort wurde die Forderung mancher Bun-
deslander, dass Restrukturierungsgerichte auch landeriibergreifend eingerichtet werden konnen. Das Gesetz eréffnet nun die
Méglichkeit, dass mehrere Linder ein Amtsgericht fiir Restrukturierungssachen iiber die Landesgrenzen hinaus fiir zustandig er-
kldren konnen und eine fiir mehrere Lander zustandige, gemeinsame Restrukturierungsabteilung eines Amtsgerichts geschaffen
werden kann. Das ist insbesondere fiir Linder wichtig, die nur ein Oberlandesgericht haben und auf diese Weise bezirksiibergrei-
fende Zustandigkeiten schaffen konnen.
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Auch hinsichtlich der inhaltlichen Vorgaben (Gestaltung von Rechtsverhdltnissen
und Art und Weise der Planabstimmung) orientiert sich der Restrukturierungs-
plan weitestgehend an den bekannten Regelungen zum Insolvenzplan.

Gestaltbare Rechtsverhiltnisse konnen sog. Restrukturierungsforderungen (§ 2
Abs. 1 Nr.1StaRUG) und Absonderungsanwartschaften (§ 2 Abs. 1 Nr. 2 StaRUG)
sein. Die Begrifflichkeiten orientieren sich insoweit an den vergleichbaren Begrif-
fen ,Insolvenzforderungen” (§ 38 InsO) und ,Absonderungsrechte” (§§ 49 ff.
InsO), nur hier auBerhalb eines Insolvenzverfahrens. Ausdriicklich ausgenommen
sind vom Wortlaut des Gesetzes hierbei Finanzsicherheiten im Sinne des § 1 Abs.
17 des Kreditwesengesetzes oder Sicherheiten, die dem Betreiber eines Systems
nach § 1Abs. 16 des Kreditwesengesetzes zur Absicherung seiner Anspriiche aus dem
System oder der Zentralbank eines Mitgliedsstaats der Europdischen Union oder der
Europaischen Zentralbank gestellt wurden (Absonderungsanwartschaften).

Daneben kdnnen im Restrukturierungsplan auch vertragliche Nebenbestimmun-
gen sowie Anteils- und Mitgliedschaftsrechte geregelt werden. Méglich sind
demnach auch die Regelung eines sog. Debt-to-Equity-Swaps, bei der Glaubiger-
forderungen in Anteilsrechte umgewandelt werden, sowie samtliche weiteren,
gesellschaftsrechtlich zuldssigen KapitalmaBnahmen. Im Gegensatz zum Regie-
rungsentwurf sieht § 7 Abs. 4 StaRUG indes keine Umwandlung gegen den Willen
der betroffenen Glaubiger mehr vor.

Eine wesentliche Neuerung stellt die Moglichkeit dar, gruppeninterne Sicherhei-
ten in den Restrukturierungsplan einzubeziehen, was im Rahmen von Konzern-
strukturen dazu beitragen kann, die Insolvenz von verbundenen Unternehmen
allein aufgrund einer fiir die Verbindlichkeiten des Schuldners abgegebenen
Biirgschaft oder Garantie zu verhindern (vgl. 2 Abs. 4 StaRUG). Der Gestaltungs-
spielraum wurde in der abschlieRenden Gesetzesfassung noch einmal erweitert.
Waren nach dem Regierungsentwurf nur Tochterunternehmen einbezogen,
erweitert die verabschiedete Fassung des StaRUG dieses auf samtliche verbunde-
nen Unternehmen nach § 15 des Aktiengesetzes. Dies soll die Restrukturierung
von Konzernen erleichtern. Die Interessen der Glaubiger werden nach Ansicht des
Gesetzgebers auch in dieser Konstellation hinreichend geschiitzt, da in einem
solchen Fall eine angemessene Entschadigung fiir den Glaubiger erforderlich ist.

Nicht eingegriffen werden darf indes in Forderungen von Arbeitnehmern, Forde-
rungen aus vorsatzlich begangenen unerlaubten Handlungen und Forderungen
nach § 39 Abs.1Nr. 3 InsO (Geldstrafen, GeldbuRen etc.), vgl. § 4 StaRUG.

Wie bereits oben ausgefiihrt, folgt der Restrukturierungsplan hinsichtlich seines
Aufbaus und Inhalts in den Grundsatzen der Struktur des Insolvenzplans.

Grundlegender Unterschied ist jedoch, dass im Restrukturierungsplan die vom
Plan betroffenen Glaubiger (= die sog. Planbetroffenen) zunéchst zu definieren
sind (§ 8 StaRUG). Wahrend im Insolvenzplan alle Insolvenzglaubiger zu beriick-
sichtigen sind, kann der Schuldner beim Restrukturierungsplan entscheiden, wel-
che Glaubiger er in den Restrukturierungsplan einbeziehen méchte und welche
nicht. Zwar darf die Auswahl der Planbetroffenen nicht willkirlich sein, sondern

Gestaltbare Rechts-

verhdiltnisse

Darstellender Teil
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Planabstimmung

hat insoweit nach sachgerechten Kriterien zu erfolgen. Dennoch besteht hier ein
auszuschopfender Ermessens- bzw. Gestaltungsspielraum. So ware beispiels-
weise ein Restrukturierungsplan gemaR § 8 Nr. 2 StaRUG zulassig, in dem ledig-
lich Finanzverbindlichkeiten und die zu deren Sicherung bestellten Sicherheiten
gestaltet wiirden oder die Forderungen von Kleinglaubigern, insbesondere Ver-
brauchern, Klein- und Kleinstunternehmen oder mittleren Unternehmen, unbe-
rihrt blieben.

Der darstellende Teil muss zwingend eine Vergleichsrechnung enthalten, in der
die Auswirkungen des Restrukturierungsplans auf die Befriedigungsaussichten
der Planbetroffenen dargestellt werden (§ 6 Abs. 2 S. 2 StaRUG). Sieht der Plan
eine Fortfithrung des Unternehmens vor, ist fiir die Ermittlung der Befriedigungs-
aussichten ohne Plan zu unterstellen, dass das Unternehmen fortgefiihrt wird.
Dies gilt nur dann nicht, wenn ein Verkauf des Unternehmens oder eine ander-
weitige Fortfiihrung aussichtslos ist.

Soll in die Drittsicherheiten von verbundenen Unternehmen durch den Restruk-
turierungsplan eingegriffen werden, miissen auch die Verhaltnisse dieser ver-
bundenen Unternehmen dargestellt und die Auswirkungen des Plans auf diese
Unternehmen einbezogen werden (§ 6 Abs. 3 StaRUG).

Ferner ist dem Restrukturierungsplan gemaR § 14 StaRUG (ahnlich dem Begriff
der Sanierungsfahigkeit) eine begriindete Erklarung zu den Aussichten darauf
beizufiigen, dass die drohende Zahlungsunfahigkeit des Schuldners durch den
Plan beseitigt werden und dass die Bestandsfahigkeit des Schuldners sicher- oder
wiederhergestellt werden kann. Zum Nachweis hierfiir ist dem Plan auch eine
Liquiditatsplanung fiir die Zeit des Restrukturierungsverfahrens beizufiigen.

SchlieBlich kdnnen gemaR § 12 StaRUG neue Finanzierungen, die fiir die Restruk-
turierung erforderlich sind, dargestellt und damit vor einer spateren Anfechtung
geschiitzt werden. Dies gilt auch fiir die Besicherung einer neuen Finanzierung.

Der Restrukturierungsplan wird den Planbetroffenen als sog. Planangebot (§ 17
Abs. 1 StaRUG) zur Abstimmung vorgelegt.

Zur Abstimmung uber den Plan werden — wie im Rahmen des Insolvenzplans —
die in den Plan einzubeziehenden Glaubiger bzw. sonstigen Beteiligten in Grup-
pen von Betroffenen mit gleicher Rechtsstellung eingeteilt. Betroffene der glei-
chen Gruppe sind hierbei grundsatzlich gleich zu behandeln. Bei der Einteilung
nach Gruppen ist gemaR § g StaRUG zu unterscheiden zwischen

— den Inhabern von Absonderungsanwartschaften (= gesicherte Glaubiger),

— den Inhabern von Forderungen, die im Falle der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens als nicht nachrangige Insolvenzforderungen geltend zu machen
waren, nebst darauf entfallender Zinsen und Saumniszuschlage (einfache
Restrukturierungsglaubiger),
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— den Inhabern von Forderungen, die im Falle der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens nach § 39 Abs.1Nr. 4, 5 oder Abs. 2 InsO als nachrangige Forderungen
anzumelden waren (nachrangige Restrukturierungsglaubiger), wobei fiir jede
Rangklasse eine Gruppe zu bilden ist,

— den Inhabern von Anteils- oder Mitgliedschaftsrechten und
— (soweit relevant) Glaubigern aus gruppeninternen Drittsicherheiten.

Uber die Annahme des Angebots wird im Anschluss in einer ,,Versammlung der
Planbetroffenen” (§ 20 StaRUG) entschieden, die nach der gesetzgeberischen
Konstruktion auch ohne Beteiligung des (Restrukturierungs-)Gerichts und auch
auf elektronischem Wege erfolgen kann (vgl. § 20 StaRUG). Der Schuldner kann
den Restrukturierungsplan jedoch auch in einem gerichtlichen Verfahren zur
Abstimmung stellen, welches dann nach den §§ 45 und 46 StaRUG in Verbindung
mit den §§ 24 bis 28 StaRUG sowie §§ 239 bis 242 InsO durchzufiihren ist.

Zur Annahme des Restrukturierungsplans ist grundsatzlich die Annahme durch
jede Gruppe mit mindestens 75 % der Stimmrechte erforderlich (§ 25 Abs. 1
StaRUG). Die Stimmrechte richten sich bei Restrukturierungsforderungen nach
deren Betrag, bei Absonderungsanwartschaften und gruppeninternen Drittsi-
cherheiten nach deren Wert und bei Anteils- und Mitgliedschaftsrechten nach
dem Anteil am gezeichneten Kapital oder Vermogen des Schuldners (§ 24
StaRUG).

Wird in einer Gruppe die nach § 25 StaRUG erforderliche Mehrheit nicht erreicht,
gilt die Zustimmung dieser Gruppe gemaR § 26 Abs.15taRUG dennoch als erteilt
(sog. ,,Cross-Class Cram-Down*“), wenn

— die Mitglieder dieser Gruppe durch den Restrukturierungsplan voraussicht-
lich nicht schlechter gestellt werden, als sie ohne einen Plan stiinden,

— die Mitglieder dieser Gruppe angemessen an dem wirtschaftlichen Wert
beteiligt werden, der auf der Grundlage des Plans den Planbetroffenen zuflie-
Ren soll (Planwert), und

— die Mehrheit der abstimmenden Gruppen dem Plan mit den erforderlichen
Mehrheiten zugestimmt hat.

Bemerkenswert ist insoweit, dass in Fallen, in denen nur zwei Gruppen gebildet
wurden, die Zustimmung der einen Gruppe ausreicht, um die andere Gruppe zu
Uberstimmen (§ 26 Abs. 1 Nr. 3 StaRUG). Dies gilt indes nicht, wenn die zustim-
mende Gruppe ausschlieflich durch Anteilsinhaber oder nachrangige Restruktu-
rierungsglaubiger gebildet wird.

Eine weitere wichtige Neuregelung im Gegensatz zu dem Regierungsentwurf
betrifft das Verhaltnis der von einem Restrukturierungsplan betroffenen Glaubi-
gergruppen untereinander. Der bisherige Gesetzentwurf hatte eine Ungleichbe-
handlung von gleichrangigen Glaubigergruppen zugelassen, wenn es dafiir gute
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Stabilisierungs-

anordnung bzw.
Moratorium,

§§ 49 ff- StaRUG

Griinde gegeben hitte. Das Gesetz sieht in § 28 Abs. 1 StaRUG jetzt vor, dass dies
nicht sachgerecht ware, wenn die Glaubigergruppe, die gegen den Restrukturie-
rungsplan gestimmt hat, mehr als die Halfte der Stimmrechte gleichrangiger
Glaubiger vereint. Entfallen liber die Gruppen hinweg betrachtet mehr als die
Halfte der in dieser Rangklasse betroffenen Restrukturierungsforderungen auf
die den Restrukturierungsplan ablehnende Gruppe, ist eine schlechtere Behand-
lung im Verhaltnis zu den lbrigen Gruppen von Glaubigern derselben Rangklasse
nicht moglich.

Auf Antrag des Schuldners bestatigt das Gericht den von den Planbetroffenen
angenommenen Restrukturierungsplan durch Beschluss (§ 60 Abs.15.15taRUG).
Erfolgt die Abstimmung unter Beteiligung des Gerichts in einem gerichtlichen
Erdrterungs- und Abstimmungstermin (§ 45 StaRUG), kann dieser Antrag auch im
Erérterungs- und Abstimmungstermin gestellt werden. Die Bestatigung des
Restrukturierungsplans ist gemaR § 63 StaRUG von Amts wegen zu versagen,
wenn der Schuldner nicht drohend zahlungsunfahig ist (Nr. 1), die Vorschriften
uber die verfahrensmaRige Behandlung des Restrukturierungsplans sowie iiber
die Annahme des Plans durch die Planbetroffenen in einem wesentlichen Punkt
nicht beachtet worden sind und der Schuldner den Mangel nicht beheben kann
oder innerhalb einer angemessenen, vom Restrukturierungsgericht gesetzten
Frist nicht behebt (Nr. 2) oder die Anspriiche, die den Planbetroffenen durch den
gestaltenden Teil zugewiesen werden, und die durch den Plan nicht beriihrten
Anspriiche der Uibrigen Glaubiger offensichtlich nicht erfiillt werden kénnen (Nr.
3). Sieht der Restrukturierungsplan eine neue Finanzierung vor, ist die Bestati-
gung zu versagen, wenn das dem Plan zugrunde liegende Restrukturierungskon-
zept unschlissig ist oder wenn Umstande bekannt sind, aus denen sich ergibt,
dass das Konzept nicht von den tatsachlichen Gegebenheiten ausgeht oder keine
begriindeten Aussichten auf Erfolg vermittelt (§ 63 Abs. 2 StaRUG).

Gegen den Beschluss, durch den der Restrukturierungsplan bestatigt wird, steht
jedem Planbetroffenen die sofortige Beschwerde zu. Dem Schuldner steht die
sofortige Beschwerde zu, wenn die Bestatigung des Restrukturierungsplans
abgelehnt wurde (§ 66 Abs.1StaRUG).

Als weitere MafBnahmen im Rahmen des modularen Baukastensystems kann der
Schuldner beim Restrukturierungsgericht auch sog.,Stabilisierungsanordnun-
gen“ beantragen, also

— Mafnahmen der Zwangsvollstreckung gegen den Schuldner zu untersagen
oder einstweilen einzustellen (Vollstreckungssperre) und

— Rechte an Gegenstinden des beweglichen Vermogens, die im Falle der Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens als Ab- oder Aussonderungsrechte geltend
gemacht werden kénnten, von dem Glaubiger nicht durchgesetzt werden
diirfen und dass solche Gegenstande zur Fortfiihrung des Unternehmens des
Schuldners eingesetzt werden kénnen, soweit sie hierfiir von erheblicher
Bedeutung sind (Verwertungssperre).
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Dem Antrag sind u. a.der aktualisierte Entwurf des Restrukturierungsplans sowie
ein Finanzplan fiir sechs Monate unter Darlegung der Zahlungsfahigkeit sowie
der Finanzierungsquellen, durch die die Zahlungsfahigkeit in diesem Zeitraum
sichergestellt ist, beizufligen.

Die Stabilisierungsanordnungen werden vom Gericht gemaR § 51 Abs. 1 StaRUG
angeordnet, wenn die vom Schuldner vorgelegte Restrukturierungsplanung voll-
standig und schlissig ist und keine Umstande bekannt sind, nach denen die im
Antrag gemachten Angaben falsch sind (Nr.1), die Restrukturierung aussichtslos
(Nr. 2), der Schuldner noch nicht drohend zahlungsunfahig oder die beantragte
Anordnung nicht erforderlich ist.

Bestehen erhebliche Zahlungsriickstande aus Arbeitsverhaltnissen, Pensionszusa-
gen oder aus Steuerschuldverhaltnissen, so kann eine Stabilisierungsanordnung
nur getroffen werden, wenn trotz dieser Umstande zu erwarten ist, dass der
Schuldner bereit und in der Lage ist, seine Geschaftsflihrung an den Interessen der
Glaubigergesamtheit auszurichten. Dies gilt auch dann, wenn in den letzten drei
Jahren vor dem Antrag Vollstreckungs- und Verwertungssperren oder vorlaufige
Sicherungsanordnungen nach § 21 Abs.1S.2 Nr.3 oder 5 InsO angeordnet wurden
(§ 51 Abs. 2 StaRUG).

Die Stabilisierungsanordnung kann maximal fiir eine Dauer von bis zu drei Mona-
ten (Anordnungshéchstdauer) ergehen (§ 53 StaRUG). Eine Verlangerung auf insge-
samt bis zu acht Monate ist allerdings moglich, wenn und solange ein angenom-
mener Restrukturierungsplan noch nicht bestatigt wurde (§ 53 Abs. 3 StaRUG).

Wahrend der Verwertungssperre sind den hiervon betroffenen Glaubigern die
geschuldeten Zinsen und der durch die Nutzung eintretende Wertverlaust zu
zahlen (§ 54 Abs.1StaRUG). Erldse aus der Verwertung von mit Absonderungsan-
wartschaften behaftetem Umlaufvermégen, sind an die Berechtigten auszukeh-
ren oder unterscheidbar zu verwahren, es sei denn, der Schuldner trifft mit dem
Betroffenen eine andere Vereinbarung (§ 54 Abs. 2 StaRUG).

Wichtige Vertragspartner des Schuldners diirfen nach Anordnung einer entspre-
chenden Stabilisierungsanordnung nicht allein wegen riickstandiger Leistungen
die ihnen obliegenden Leistungen verweigern oder den Vertrag kiindigen (§ 55
StaRUQ). Ist der Vertragspartner vorleistungspflichtig, hat er indes das Recht, die
ihm obliegende Leistung gegen Sicherheitsleistung oder Zug um Zug zu erbrin-
gen (§ 55 Abs. 3 5.1 StaRUG). Ein Darlehen muss indes nicht mehr ausgezahlt wer-
den (§ 55 Abs. 3 S.2 StaRUG). Unberiihrt bleiben gemaR § 56 StaRUG Finanzsicher-
heiten und Systeme nach § 1 Nr. 17 KWG, Verrechnungssysteme nach § 1 Nr.16
KWG sowie das Liquidationsnetting nach § 104 Abs. 3 und 4 InsO.

Ebenso ist ein aufgrund eines Glaubigerantrags eingeleitetes Insolvenzantrags-
verfahren fiir die Anordnungsdauer auszusetzen (§ 58 StaRUG).

Werden nachtraglich Umstande bekannt, unter denen die Stabilisierungsanord-
nung nicht hatte ergehen diirfen, kann das Restrukturierungsgericht die Stabilisie-
rungsanordnung aufheben (§ 59 StaRUG) und zudem eine maximal dreiwéchige
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Restrukturierungs-

beauftragte

Frist fiir eine Uberleitung in ein Insolvenzverfahren gewihren (§ 59 Abs. 3 StaRUG).
Wurde die Stabilisierungsanordnung aufgrund von unrichtigen Angaben erwirkt,
ist der Geschaftsleiter den davon betroffenen Glaubigern zum Schadensersatz ver-
pflichtet, es sei denn, er hat dies nicht zu vertreten (§ 57 StaRUG).

Grundsatzlich handelt es sich bei dem Restrukturierungsverfahren nach dem
StaRUG um ein Verfahren, dass der Schuldner ohne Beteiligung einer vom Gericht
eingesetzten Aufsichtsperson (z. B. eines Sachwalters im Eigenverwaltungsver-
fahren) oder eines Vermogensverwalters (z. B. eines vorlaufigen Insolvenzverwal-
ters) selbst steuert. Er behalt daher wahrend des gesamten Verfahrens die voll-
standige Kontrolle tiber sein Unternehmen.

Die Bestellung eines Restrukturierungsbeauftragten soll daher nur im Ausnah-
mefall (s. u.) notwendig sein, ansonsten auf Antrag der Schuldnerin oder von
mindestens 25% der Restrukturierungsglaubiger einer Restrukturierungsgruppe,
die zur Ubernahme der Kosten bereit sind, erfolgen (§ 77 Abs. 1 StaRUG).

In bestimmten Fillen sieht das Gesetz jedoch auch die notwendige Bestellung
eines Restrukturierungsbeauftragten durch das Gericht vor.

— Eine Bestellung von Amts wegen hat gemaf3 § 73 StaRUG in den folgenden
Konstellationen zu erfolgen:

— bei Eingriff in die Rechte von Verbrauchern oder mittleren, kleinen oder
Kleinstunternehmen (Nr.1),

— bei Stabilisierungsanordnungen gegen alle oder im Wesentlichen alle Glaubi-
ger (Nr.2),

— soweit der Restrukturierungsplan eine Uberwachung der Erfiillung der den
Glaubigern zustehenden Anspriiche vorsieht (§ 72 StaRUG) und

— soweit die Zustimmung zum Restrukturierungsplan nur durch eine gruppen-
ubergreifende Mehrheitsentscheidung (= Cross-Class-Cram-Down, siehe Aus-
fuihrungen oben) erreichbar ist.

Dariiber hinaus kann ein Restrukturierungsbeauftragter vom Gericht bestellt
werden, um bestimmte Priifungen als Sachverstandiger vorzunehmen, insbeson-
dere zu den Voraussetzungen fiir die Bestatigung des Restrukturierungsplans in
den §§ 63, 64 StaRUG oder zur Angemessenheit der Entschiadigung bei einem
Eingriff in gruppeninterne Drittsicherheiten oder einer Beschrankung der Haf-
tung von unbeschrankt haftenden Gesellschaftern (§ 73 Abs. 3 StaRUG).

Zum Restrukturierungsbeauftragten ist ein fiir den jeweiligen Einzelfall geeigne-
ter, in Restrukturierungs- und Insolvenzsachen erfahrener Steuerberater, Wirt-
schaftspriifer oder Rechtsanwalt oder eine sonstige natiirliche Person mit ver-
gleichbarer Qualifikation zu bestellen, die von den Glaubigern und dem Schuldner
unabhingig ist und die aus dem Kreis aller zur Ubernahme des Amtes bereiten
Personen auszuwahlen ist.
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Entsprechende Vorschlagsrechte des Schuldners sowie qualifizierter Glaubiger-
quoren sieht das Gesetz in den §§ 74 Abs. 2, 78 Abs. 2 StaRUG vor. Von diesen Vor-
schlagen kann das Restrukturierungsgericht nur dann abweichen, wenn die Per-
son offensichtlich ungeeignet ist oder der Schuldner widerspricht. Die Abweichung
ist zu begriinden (§§ 74 Abs. 2,78 Abs. 2 StaRUG).

Die Vergiitung des Restrukturierungsbeauftragten erfolgt auf der Grundlage
angemessener Stundensatze, die von der UnternehmensgroRe, der Art und dem
Umfang der wirtschaftlichen Schwierigkeiten des Schuldners und der Qualifika-
tion des Restrukturierungsbeauftragten sowie der qualifizierten Mitarbeiter
abhéngig sind, sowie festzusetzender Stundenbudgets (§ 81 StaRUG). Die Vergii-
tung soll im Regelfall auf bis zu 350,00 EUR pro Stunde fiir die personliche Tatig-
keit des Restrukturierungsbeauftragten und 200,00 EUR pro Stunde fiir qualifi-
zierte Mitarbeiter betragen. In besonderen Fillen kénnen auch hohere
Stundensatze oder andere Bemessungsgrundlagen (Wert der in den Restruktu-
rierungsplan einbezogenen Forderungen oder des Unternehmensvermégens)
festgesetzt werden (vgl. § 83 StaRUG).

Nach dem Willen des Gesetzgebers soll das Restrukturierungsverfahren nach
dem StaRUG weitestgehend auBergerichtlich erfolgen und sich dabei auf den
Kreis der am Verfahren beteiligten Personen beschranken. Eine Veréffentlichung
des Verfahrens findet daher nur in Ausnahmefallen statt.

Insbesondere die Aufnahme von Sanierungs- und Restrukturierungsverhandlun-
gen sowie die Ausarbeitung eines Restrukturierungsplans kénnen (zunéchst)
ohne eine Anzeige beim Restrukturierungsgericht erfolgen.

Beabsichtigt der Schuldner indes eine gerichtliche Vorpriifung des Restrukturie-
rungsplans, eine gerichtliche Durchfiihrung des Abstimmungsverfahrens oder
eine gerichtliche Bestatigung des Plans, was z. B.im Fall der gruppeniibergreifen-
den Mehrheitsentscheidung zwingend erforderlich ist, muss eine Anzeige des
Restrukturierungsvorhabens beim zustandigen Restrukturierungsgericht erfolgen.

Dies gilt auch bei einer beabsichtigten Anordnung von StabilisierungsmaRnah-
men nach §§ 49 ff. StaRUG.

Hat der Schuldner die Einleitung des Restrukturierungsverfahrens beim zustandi-
gen Restrukturierungsgericht angezeigt, ruht fiir die Dauer der Rechtshdngigkeit
der Restrukturierungssache die Insolvenzantragspflicht nach § 15a InsO bzw. § 42
Abs. 2 BGB. Allerdings hat der Schuldner dem Restrukturierungsgericht eine wah-
rend der Rechtshdngigkeit des Verfahrens eingetretene Zahlungsunfahigkeit (§ 17
InsO) oder Uberschuldung (§ 19 InsO) ohne schuldhaftes Zégern anzuzeigen (§ 42
Abs.1S. 2 StaRUG). Die Unterlassung ist strafbewehrt. Das Restrukturierungsge-
richt hebt das Restrukturierungsverfahren dann von Amts wegen auf (§ 33 Abs. 2
Nr.1StaRUG). Von einer Aufhebung kann abgesehen werden, wenn die Er6ffnung
eines Insolvenzverfahrens mit Blick auf den erreichten Stand der Restrukturie-
rungssache offensichtlich nicht im Interesse der Glaubiger ist oder die Insolvenz-
reife durch eine Kiindigung bzw. Falligstellung einer Forderung eingetreten ist, die

Veréffentlichung

Ruhen der
Insolvenz-
antragspflicht
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Privilegierung

Sanierungs-
moderation

der Gestaltung des angezeigten Restrukturierungsplans unterworfen ist, und
sofern die erfolgreiche Umsetzung des Plans liberwiegend wahrscheinlich ist.

Bis zur Aufhebung der Restrukturierungssache haftet der Geschaftsleiter, der die
Zahlungsunfihigkeit oder die Uberschuldung angezeigt hat, nicht fir Zahlungen
im ordnungsgemaRen Geschaftsgang, insbesondere nicht fiir Zahlungen, die fiir
die Fortfiihrung der gewohnlichen Geschaftstatigkeit und die Umsetzung des
angezeigten Restrukturierungsvorhabens erforderlich sind (§ 89 Abs. 3 S. 1
StaRUG). Dies gilt indes nicht fiir Zahlungen, die bis zu der absehbar zu erwarten-
den Entscheidung des Restrukturierungsgerichts zurtickgehalten werden kon-
nen, ohne dass damit Nachteile fiir eine Fortsetzung des Restrukturierungsvor-
habens verbunden sind.

Eine der wesentlichen Vorteile des Restrukturierungsverfahrens nach dem
StaRUG in Bezug auf aulRergerichtliche Sanierungen nach derzeitiger Gesetzes-
lage ist die anfechtungsrechtliche Privilegierung von Rechtshandlungen, die in
Vollzug des Restrukturierungsplans vorgenommen werden.

Gemal § 9o Abs. 1 StaRUG sind die Regelungen eines rechtskraftig bestatigten
Restrukturierungsplans und Rechtshandlungen, die in Vollzug eines solchen Plans
erfolgen, bis zum Eintritt einer nachhaltigen Sanierung grundsatzlich unanfecht-
bar, es sei denn, die Bestatigung erfolgte auf der Grundlage unrichtiger oder
unvollstandiger Angaben des Schuldners und dem anderen Teil war dies bekannt.

Die Regelung privilegiert insoweit insbesondere Neufinanzierungen externer
Dritter und deren Besicherung im Zusammenhang mit dem Restrukturierungs-
verfahren, die ebenfalls Gegenstand eines Restrukturierungsplans sein kénnen
(vgl. § 12 StaRUG), jedenfalls bis zum Eintritt einer nachhaltigen Sanierung.

Transaktionen im Zusammenhang mit nicht bestatigten, d. h. letztlich nicht
erfolgreich umgesetzten Restrukturierungsplanen unterfallen der Privilegierung
indes nicht.

Ausgenommen von der Privilegierung sind ferner Forderungen im Rang des § 39
Abs.1Nr.5InsO und Sicherheitsleistungen, die nach § 135 InsO anfechtbar sind.

Neben dem Restrukturierungsplanverfahren halt das StaRUG auch die Méglich-
keit der Bestellung eines Sanierungsmoderators bereit, der zwischen dem
Schuldner und den Glaubigern vermitteln soll.

Die Sanierungsmoderation ist nach der Gesetzesbegriindung vor allem fiir
Kleinst- und Kleinunternenmen vorgesehen, die die Kosten einer professionellen
externen Sanierungsberatung nicht tragen kénnen.

Ergebnis einer Sanierungsmoderation kann die Ausarbeitung eines Sanierungs-
vergleichs sein, der im Falle der gerichtlichen Bestatigung die gleichen anfech-
tungsrechtlichen Privilegien genieBt wie ein Restrukturierungsplan.
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Allerdings ist anders als beim Restrukturierungsplan eine Durchsetzung des
Sanierungsvergleichs gegen den Willen obstruierender Glaubiger nicht moglich.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf des StaRUG wiirde erstmalig ein eigen-
standiger Rechtsrahmen fiir die Sanierung von Unternehmen auRerhalb eines
formlichen Insolvenzverfahrens geschaffen. Er schlieRt damit die bislang beste-
hende Liicke zwischen auBergerichtlicher Sanierung und der Sanierung durch ein
formliches Insolvenzverfahren und verbessert die Moglichkeiten einer erfolgrei-
chen Sanierung und Restrukturierung auRRerhalb eines férmlichen Insolvenzver-
fahrens. Insbesondere mit Blick auf andere Rechtsordnungen, in denen bereits
vergleichbare Restrukturierungsrahmen bestehen (z. B. das englische Scheme of
Arrangement), wiirde dies zu einer deutlichen Verbesserung des Sanierungskli-
mas am Wirtschaftsstandort Bundesrepublik Deutschland beitragen und damit
auch eine Flucht in auslandische Rechtsordnungen verhindern.

Allerdings wurden im Rahmen des Gesetzgebungsverfahrens auch wichtige
Sanierungsinstrumente, wie z. B. die Eingriffe in laufende Vertrage eliminiert, die
Rechtsordnungen anderer EU-Staaten (z. B. in den Niederlanden) bereitstellen.
Inwieweit dies zukiinftig zu einer Flucht von Unternehmen unter den Schutz
anderer Rechtsordnungen beitragt, bleibt abzuwarten.

Rechtsanwalt Stefan Ludwig ist Fachanwalt fiir Insolvenzrecht
und Leiter der Niederlassung Berlin fiir den Bereich Insolvenzver-
waltung der Schultze & Braun Rechtsanwaltsgesellschaft fiir In-
solvenzverwaltung mbH. Die fachlichen Schwerpunkte seiner
Tatigkeit liegen in der Insolvenzverwaltung, in der Sanierung
und Restrukturierung von Unternehmen und im Bank- und Kapitalmarktrecht.
Er wird regelmaRig von verschiedenen Insolvenzgerichten als Insolvenzverwal-
ter oder Sachwalter bestellt und begleitete im Rahmen seiner mehr als 20-jah-
rigen Tatigkeit in diesem Bereich bereits zahlreiche Unternehmen erfolgreich
durch Insolvenz- oder Eigenverwaltungsverfahren.

E-Mail: SLudwig@schultze-braun.de

Fazit
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Praventiver Restrukturierungsrahmen

Struktureller Ablauf, §§ 1 ff. StaRUG

Krisenfriiherkennung, § 1 Abs.1S.1 u. Abs. 2 StaRUG: Geschiftsleiter wachen fortlaufend liber Entwicklungen, welche den Fortbestand des
Unternehmens gefihrden kénnen (Instrumentarien zur frithzeitigen Identifizierung von Krisen, Hinweis- und Warnpflichten, §§ 101 . StaRUG).

Erkennen sie solche Entwicklungen, dann:
= ergreifen sie GegenmalRnahmen, § 1 Abs.1S. 2 Hs.15taRUG,

= erstatten sie den zur Uberwachung der Geschiftsleitung berufenen Organen Bericht, § 1 Abs. 1. 2 Hs. 2 StaRUG, und
= wirken auf die Befassung anderer Organe hin, § 1Abs.15. 3 StaRUG.

v

Insolvenzantrag
auf Eréffnung
eines Insolvenz-
verfahrens

(§§ 13,18 InsO)

- ggf. als Eigen-
verwaltungs-
verfahren

(§§ 270 ff. InsO)

- oder als
Insolvenzplanver-
fahren

(§§ 217 ff. InsO)

g

Sanierungsmoderation (3 Monate + ggf. 3 weitere Monate),
§§ 94 ff. StaRUG

h 4

evtl. Bestellung eines Sanierungsmoderators, § 95 StaRUG

v

Anzeige des Restrukturierungsvorhabens bei Gericht durch den Schuldner,

(sachliche Zustandigkeit: § 34 StaRUG; értliche Zustandigkeit: §§ 35-37 StaRUG)

§31i.V.m. § 30 StaRUG

Folge: Die Insolvenzantragspflicht nach § 11 InsO ruht

ggf. 6ffentliche
Restrukturie-
rungssache,

Maoglichkeit der Inanspruchnahme von Instrumenten des Stabilisierungs- und
Restrukturierungsrahmens gem. § 29 StaRUG (siehe auch: www.bmjv.bund.de)

gerichtliche
Planabstimmung
(§ 29 Abs.2 Nr.1
StaRUG)

Bei Eintritt von Zahlungsunfa-
higkeit oder Uberschuldung:
Anzeige beim Restrukturie-
rungsgericht, § 42 StaRUG (In-
solvenzantragstellung ersetzt
Anzeige, § 42 Abs. 2 StaRUG)

| | 1

Vorpriifung Stabilisierung Planbestati-

(§29 Abs.2 Nr.2 (§ 29 Abs.2Nr.3 gung (§ 29 Abs.

StaRUG) i.V.m. §§ 56 ff. 2 Nr. 4 StaRUG)
StaRUG)

h 4

ggf. Bestellung eines Restruk-

turierungsbeauftragten

= auf Antrag des Schuldners,
§ 77 StaRUG

= von Amts wegen,
§§ 73 ff. StaRUG

1
1
1
1
§§ 84 ff. StaRUG 1
1
1
1
o4

‘.

Restrukturierungsplan

= Anforderungen, §§ 5-16 StaRUG
= gestaltbare Rechtsverhaltnisse, § 2 StaRUG
= ggf. Arbeitnehmerbeteiligung, § 92 StaRUG

b 2

Planangebot, § 17 StaRUG

v

Verhandlungen mit den Planbetroffenen

AuBergerichtliche Planannahme (§§ 17 ff. StaRUG)
= ggf. Erérterungstermin, § 21 StaRUG

= ggf. Abstimmungstermin, § 20 StaRUG
(Stimmrechte: § 24 StaRUG; erforderliche Mehrheiten: §§ 25 ff.

StaRUG; Minderheitenschutz: § 64 StaRUG; Cram-Down/einge-

schrankte Prioritatsregel: §§ 26 ff. StaRUG)
1
| 1

Annahme des Plans

ggf Antrag auf gerichtl. Bestitigung
(§ 60 StaRUG), vorher evtl.
Anhérung der Planbetroffenen

(§ 615taRUG)

Ablehnung des Plans

Gerichtliche Planannahme (§§ 45 ff. StaRUG)
= ggf Vorpriifung, §§ 46—48 StaRUG

= ggf Erérterungstermin, § 45 StaRUG

= ggf. Abstimmungstermin, § 45 StaRUG

(Stimmrechte: § 24 StaRUG; erforderliche Mehrheiten: §§ 25 ff. StaRUG;
Minderheitenschutz: § 64 StaRUG; Cram-Down: §§ 26 ff. StaRUG)

Annahme des Plans

Ablehnung des Plans

I
Bestatigung des Plans:

= Wirkungen des best. Plans und Planiiberwachung, §§ 67 ff. StaRUG

= Planerfiillung

Versagung der Bestatigung,
§ 63 StaRUG

Sofortige Beschwerde
(§ 66 StaRUG)
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KriseInde Tourismusbranche — Lageanalyse und
Losungsansatze

Von André Bdcker, Wirtschaftspriifer und Steuerberater, und Dr. Christoph von
Wilcken, Rechtsanwalt

I. Tourismus - vielschichtige Branche mit groRen Herausforderungen

Die deutsche Tourismusbranche befindet sich seit Ausbruch der Corona-Pande-
mie in einer dramatischen Krise: Pressemeldungen zu fast vollstandigem
Umsatzentfall bei Reiseveranstaltern, Hotels und Airlines wechseln sich mit
Berichten liber die gleichfalls beispiellosen Dimensionen staatlich gewahrter Hil-
fen ab.Wurde noch im September 2019 der dem Urlaubsflieger Condor gewahrte,
offentlich verblirgte Kredit von 350 Millionen Euro als historisch gewiirdigt, wird
heute fiir den Erhalt touristischer Wertschopfungstrager ein Vielfaches
mobilisiert.

Die Anatomie der Branche ist dabei so heterogen wie fragil: Angefangen von der
Angebotsstrukturierung eines Reiseangebotes (pauschal oder individuell) Giber
dessen Vertrieb (stationir oder online) bis hin zu Produktion (Ubernachtung,
Transport, Gastronomie, Zusatzleistungen — mit eigenen Assets oder ,asset-
light“) und Servicing, sind voll integrierte oder fragmentierte Wertschépfungsmo-
delle im Markt etabliert und meist auch international verkniipft, sodass komplexe
Interdependenzen entstehen.

Mag auch fiir den Einzelnen der erzwungene Verzicht auf Urlaubsreisen nicht
existenzbedrohend sein, so ist er es unzweifelhaft fiir eine Branche, die mit
immerhin knapp drei Millionen Beschaftigten und einem Anteil am BIP von fast 4
% (in- und auslandische Touristen rd. 80:20, Privat- und Geschéftsreisende eben-
falls rd. 80:20) in ihrer Bedeutung mit anderen Eckpfeilern der deutschen Wirt-
schaft wie dem Einzelhandel oder dem Maschinenbau gleichauf ist. Aktuell
sehen sich 85 % der Reiseveranstalter und -vermittler in ihrer Existenz bedroht.
Dies ist mehr als in jeder anderen Branche.?

Dabei waren die deutschen Urlauber bislang verldssliche Kunden: Der Deutsche
reist, und zwar weitgehend unbeeindruckt von konjunkturellen Situationen -
zuletzt in der Finanzmarktkrise 2008/2009 eindrucksvoll demonstriert. Erst Rei-
severbote und -warnungen vermdgen des Deutschen Reisefreude stoppen.

Daraus die Schlussfolgerung zu ziehen, das reine Durchhalten fiihre zum Licht am
Ende des Tunnels, ware jedoch verkiirzt: Denn einerseits ist derzeit noch vollig
ungewiss, welche Effekte die Corona-Krise auf die Hohe und die Allokation des
verfligbaren Einkommens haben wird; andererseits werden Unternehmen der
touristischen Wertschopfungskette, mit hohen Belastungen aus der Krise gehen;

1 BMWi (2015), Wirtschaftsfaktor Tourismus in Deutschland.

2 [fo-Institut, Pressemeldung vom 6. Juli 2020.

85 % der Reisever-
anstalter und
-vermittler
existenzbedroht
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Ausgangslage vor
Corona

Belastungen, die diese ohne weitere MaRnahmen nur schwer werden schultern
konnen.

Im vorliegenden Beitrag sollen die aktuellen Auswirkungen der Corona-Krise und
der staatlichen Hilfen auf den deutschen Tourismusmarkt (als Quell- und Ziel-
markt) betrachtet werden (mit Fokus auf die Situation der Vermittler und Veran-
stalter; selektiv wird auch Bezug auf Spezifika der Hotels und Holiday-Airlines
genommen).

Il. Lageanalyse und -prognose

Das Geschaftsmodell der Touristiker wurde bereits vor Corona durch den digitalen
Wandel getroffen: Das klassische Geschaftsmodell mit stationarem Vertrieb tber
Reisebiiros, typischerweise begleitet durch einen saisonalen Katalog mit festen
Hotel- und Flugpartnern sowie -kontingenten, sieht sich schon lange durch den
Online-Vertrieb (OTAs) und die Digitalisierung in der Wertschopfungskette (Direkt-
buchung, Dynamic Packaging, adaptiven Pricing-Tools) einer Disruption ausgesetzt,
die zu erhohtem Wettbewerb bei gestiegener Preistransparenz fiihrt. Denn so ver-
lasslich die Deutschen auch ihren Urlaub buchen, so preissensitiv sind sie, sodass
auch schon wenige Euro Preisdifferenz zu messbaren Kundenwanderungen fiihren.

Die Deutschen gaben 2019 rund 69,5 Milliarden Euro3 fiir Urlaubsreisen aus; der
Trend war bis dahin ungebrochen steigend. Dabei zieht es die Deutschen heute
mittlerweile zu rund einem Viertel ins Inland (Tendenz steigend), zu knapp 10 %
in Fernziele, im Ubrigen schwerpunktmaBig weiter in den Mittelmeerraum. Im
Jahr 2019 wurde knapp die Halfte direkt bei Leistungstragern oder Produktporta-
len gebucht; mehrheitlich fand die Buchung liber Veranstalter oder Reisebiiros
statt. Anders als man vermuten wiirde, nahm seit 1995 der Anteil der Uiber Veran-
stalter und Reisebiiros gebuchten Reisen zu, jedoch mit einer Verschiebung der
Anteile zugunsten von Online-Buchungen auch bei Veranstaltern/Reisebiiros.
Dennoch existieren heute immer noch ca. 11.000 stationdre Reisebiiros* in
Deutschland, wobei der Online-Vertrieb den stationaren Vertrieb seit 2018 iiber-
holt hat. Offensichtlich ist aber die professionelle Organisation einer Reise im
Vergleich zur vollstandig individuell organisierten Reise nicht entfallen.

Auch wenn die All-Inclusive- sowie Sun&Beach-Reisen weiter dominierten und
Kreuzfahrten immer beliebter wurden, nahm der Wunsch nach Individualisie-
rung, beispielsweise durch Trends wie Experience, Authenticity, Smart Health,
Augmented Reality, zu. Dies fiihrte z.T. zur Spezialisierung mit aufwendigen, ziel-
gruppenorientierten Multi-Brand-Strategien und damit zum Wachstum speziali-
sierter Nischenanbieter (Destination, Reiseart). Auch das Thema ,nachhaltiges
Reisen”i.V.m.der sog. Flugscham sind Faktoren, die der Tourismus zu beriicksich-
tigen hat, auch wenn diese aktuell noch nicht zu spirbaren Auswirkungen im
Reiseverhalten gefiihrt haben.

3 DRV (2020), Der deutsche Reisemarkt — Zahlen und Fakten 2019.

4 Von diesen sind knapp 95 % systemgebunden, d. h. Kette, Franchise oder Kooperation.
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So stiegen auch die Veranstalter- und Reisebliroumsatze noch kontinuierlich,
wobei sich 2019 ca. 50 % des Marktvolumens bei den groBen Veranstaltern (TUJ,
DER, Thomas Cook,5 FTI, Aida Cruises, Alltours und Schauinsland) konzentrierten,
bei rund 2.300 deutschen Veranstaltern insgesamt. Im Jahr 2019 wuchs das klein-
und mittelstandische Segment starker als das der groRen Player, Ausdruck der
zunehmenden Spezialisierung. Dieses Segment ist auch tendenziell profitabler.

Dass die Renditen in der Branche dabei auch bereits vor Corona schwach waren,
ist ein offenes Geheimnis: Von den Rohmargen von 18 % miissen fast zwei Drittel
in den (internen oder externen) Vertrieb gesteckt werden. Viel bleibt nicht, um
den strukturellen Herausforderungen gerecht zu werden und notwendige Inves-
titionen in Transformation zu finanzieren.

Des Weiteren ist dem Geschaftsmodell im Tourismus noch ein weiteres Spezifi-
kum inhdrent: Wahrend in anderen Branchen regelmaRig der Cash-Conversion-
Cycle durch entsprechende Working-Capital-Finanzierungen vorzufinanzieren ist,
stellen Urlauber und Flugreisende wie selbstverstandlich den Reisepreis ganz
oder zu groBen Teilen vor dem Leistungszeitpunkt zur Verfiigung. Dieses Finan-
zierungsinstrument wird jedoch bei riicklaufigem Geschaft gefahrlich, denn
dann fehlt ein wichtiger Finanzierungsbestandteil. Im Worst Case — und der ist
nun eingetreten —sind Erstattungen zu leisten.

Wahrend zu Beginn der Corona-Krise noch die Hoffnung bestand, dass im zwei-
ten Halbjahr 2020 wesentliche Destinationen wieder bereist werden kénnen, um
so zumindest Teile der Hauptsaison noch mitnehmen zu koénnen, ist schnell
Ernlichterung eingetreten: So rechnete das Kompetenzzentrum Tourismus des
Bundes im Juli 20206 fiir den Inlandstourismus mit einem Umsatzriickgang von >
40 % im Vergleich zu 2019. Im Inland soll der Umsatz das Niveau 2019 erst wieder
2022 erreichen. Fiir den internationalen Tourismus wird fiir 2020 mit einem Riick-
gang von knapp 60 % im Vergleich zu 2019 gerechnet, wobei sich das Niveau aus
2019 selbst bis 2022 erst zu 70 % wieder einstellen soll. Ahnlich erschreckend wie
fiir den internationalen Tourismus fallt der prognostische Befund im Airline-Seg-
ment aus: Hier erwartet die IATA erst bis 2024 eine Erholung mit Riickkehr auf
das Niveau 20197

Auch nach Ende des ersten Lockdowns in Deutschland und vielen anderen Lan-
dern, sprang das Buchungsverhalten nicht spiirbar an: Selbst wenn keine Reise-
warnung fiir Zielgebiete mehr bestand und Urlauber tatsachlich wieder reisen
konnten, waren die Einschrankungen vor Ort (Hygieneregeln, Abstandsgebote)
oder bei der Riickkehr (Corona-Test, u. U. Quaranténe) weiter so groB, dass keine
wirkliche Reiselust aufkam. Zudem fiirchteten Urlauber weiterhin, nicht mehr
aus Destinationen zuriickkehren zu kénnen. Generell ist ein kurzfristigeres
Buchungsverhalten beobachtbar, was wiederum negative Auswirkungen auf
Kapazitatssteuerung und Anzahlungsfinanzierung hat.

5 Thomas Cook (mit den Kern-Marken Neckermann, OgerBucher u.v.m.) schied Ende 2019 insolvenzbedingt aus dem Markt aus.
6 Kompetenzzentrum Tourismus des Bundes, Recovery Check #3,17.Juli 2020.

7 IATA, Covid1g-Impact Assessment, 28. Juli 2020.

Corona-Impact
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Kurzarbeitergeld

Umsatzsteuer-
und SV-Beitrags-
Stundungen sowie
temporire
Umsatzsteuer-
absenkung

Zwar hatte sich das Stimmungsbarometer im Hotel-/Gastgewerbe mit den
Lockerungen im Juli 2020 splirbar gebessert; bei den Reiseveranstaltern und -ver-
mittlern ist blieb die Stimmung jedoch weiter am Boden und triibt sich wegen
des zweiten Lockdowns nun weiter ein. Das spiegelt auch die Borse: Der
EuroStoxx Europe 600 Travel&Leisure hat seit Beginn der Corona-Krise einen
Wertverlust von rund 40% erlitten.

Die Touristik kampft nicht nur mit den ausbleibenden Buchungen und dem hier-
aus fehlenden Cashflow: Vorauszahlungen werden von Urlaubern zuriickgefor-
dert (Refunds) und belasten den Cashflow zusatzlich in erheblichem Umfang.
Und weil es immer noch schlimmer kommen kann, hat hierzu das AG Frankfurt?
entschieden, dass bei auBergewdhnlichen Ereignissen (und hierzu zahlt danach
auch die konkret erwartbare Ansteckungsgefahr ohne Vorliegen einer formellen
Reisewarnung) die Reise storniert und der Reisepreis ohne Stornokosten in voller
Hohe zurlickgefordert werden kann.

lll. Anséatze zur Stabilisierung und Restrukturierung
a) Ansétze zur kurzfristigen Stabilisierung

Seit Beginn der Corona-Krise wurden in Deutschland Hilfspakete und MaRnah-
menprogramme aufgelegt, die unterschiedlich groBen Nutzen fiir die Tourismus-
branche entfalteten.

Durch die (mehrfach) verbesserten Regelungen zur Kurzarbeit, die gegenwartig
bis Ende 2021 befristet sind, konnten viele Unternehmen ihre Situation spiirbar
entlasten. Gerade in Reisebiiros macht der Personalkostenanteil zwischen 50 und
60 % aller Kosten aus.

Nicht libersehen werden darf dabei jedoch, dass bei Veranstaltern und Vermitt-
lern trotz ausbleibenden Umsatzes ganz erhebliche Arbeit im Hinblick auf das
Management von Stornos- und Umbuchungen anfillt, sodass der tatsachliche
Arbeitsausfall auch bei einem Umsatzausfall von 100 % weit geringer ist. Zudem
muss auch der Wiederanlauf personalkostenseitig vorfinanziert werden.

Aufgrund der Tatsache, dass erst bei Neubuchungen (und hierauf zu leistenden
Anzahlungen) neue Umsatzsteuer anfallt, kdnnen die durch die vereinfachten
Stundungsregularien entstehenden Umsatzsteuer-Entlastungseffekte erst bei
einem spirbaren Wiederanziehen des Geschafts Entlastungen bringen. Zudem
bringt die bisherige Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs zur Haftung der
Geschaftsleitung fir solche gestundeten Steuerbetrage personliche Haftungsri-
siken mit sich, die die Beantragung einer Stundung nur dann empfehlenswert
erscheinen lasst, wenn die Liquiditat zur Bedienung bei Falligkeit zu 100 % sicher
vorhanden ist. Dann aber bedarf es im Regelfall einer solchen Stundung nicht.
Auch die Absenkung des Umsatzsteuersatzes um drei Prozentpunkte hat (wie
wohl gemeinhin in der deutschen Wirtschaft) kaum eine Impulswirkung — Urlaub
wird nicht deswegen in eine bestimmte Periode gelegt oder vorgezogen.

8 AG Frankfurt, AZ 32 C 2136/20 (18).
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Gerade fir Reisebiros und kleinere Veranstalter sind die nicht riickzahlbaren
Betriebskostenzuschiisse sicherlich geeignet, einen Teil der Umsatzverluste zu
kompensieren. Wie weit aber (trotz KUG) ein Reisebiiro mit mehr als zehn
Beschaftigten mit max. 150.000 Euro Zuschuss vor dem Hintergrund der erwart-
baren Dauer der Krise kommt, sei dahingestellt. Auch der fiir die Monate April bis
Juni 2020 gewahrte Schutz vor Kiindigungen bei Mietriickstand half grundsatz-
lich den Reisebtiros, war aber in seiner Auswirkung tiberschaubar.

Das zwischenzeitlich umfangliche Programm an coronabedingten KfW-Krediten
hilft, den Finanzierungsbedarf zu decken. Voraussetzung ist jedoch jeweils, dass
sich eine Hausbank zur Ubernahme des Risikoanteils (10 bis 20 %) findet. Dies ist
auch bei solide aufgestellten Unternehmen keine Formalitat, da die Prognose der
weiteren Branchenentwicklung extrem schwer fallt, und es im Ergebnis um eine
Finanzierung von Verlusten durch Kredite geht. Angesichts der schwachen Ertrags-
lage der Branche auch vor Corona wird damit das Problem, so denn keine weiteren
MalRnahmen gleichzeitig ergriffen werden, nicht gelést, sondern nur vertagt. Zudem
lehrt die Erfahrung, dass die KfW — da es sich im touristischen Bereich selbstver-
standlich um Verlustfinanzierung handelt — hier primar den Eigenkapitalgeber in der
Pflicht sieht und auch auf den WSF verweist.

Erst bei entsprechender GroRe (Umsatz > 5o Millionen Euro) und Bedeutung des
einzelnen Unternehmens und explizit subsidiar zu anderen Programmen, kommen
dann auch Mittel mit eigenkapital- oder eigenkapitalnahem Charakter in Reich-
weite, entweder als Biirgschaften, Stille Beteiligungen oder individuell strukturiert.

Der deutsche Versuch, eine Pflicht zur Annahme von Gutscheinen statt Refunds
gesetzlich zu verordnen, scheiterte an der EU-Kommission. Herausgekommen ist
zumindest das Recht, dem Kunden einen Gutschein fiir Pauschalreisen anbieten
zu diirfen, der dann auch staatlich gegen eine Insolvenz des Veranstalters abgesi-
chert ist (auch iiber die Gesamtsumme von 110 Millionen Euro aus dem Reisesi-
cherungsschein hinaus). An dem Wahlrecht des Kunden ,,Cash oder Gutschein“
andert dies nichts; der DRV spricht von Akzeptanzquoten fiir Gutscheine zwi-
schen 10 und 20 %.

Gleichzeitig versuchen die Veranstalter aktuell, den Kunden Buchungssicherheit
zu vermitteln, in dem erweiterte Umbuchungsmoglichkeiten (stornokostenfrei)
und/oder zusétzliche Versicherungen fiir die etwaige Riickholung (bspw. FairVer-
sicherung von Schauinsland) angeboten werden. Daneben werden die Konditio-
nen fiir die Reisebiiros angepasst, in dem Provisionen zeitlich friiher ausgezahlt
werden bzw. Stornoprovisionen spater zuriickgefordert werden.

Trotz COVInsAG? traten bereits gehauft sowohl bei Veranstaltern als auch bei Ver-

mittlern Insolvenzen auf (z. B. Medina Reisen, China Tours, Galeria Reisen, STA Tra-
vel, Fahrenkrog, Transocean, NRS, RB Alster u.v.m.).

9 Gesetz zur Abmilderung der Folgen der COVID-19-Pandemie im Zivil-, Insolvenz- und Strafrecht (COVInsAG), BGBI 2020 Teil I Nr.14, 569 ff.
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b) Ansitze zur mittel- und langfristigen Restrukturierung

Gerade die o. g. kreditbasierten StabilisierungsmafRnahmen erfordern die gleich-
zeitige Neuausrichtung der betroffenen Unternehmen, die bereits vor Corona
Strukturanpassungserfordernisse hatten und dies nun zwingend in einer drasti-
schen und voraussichtlich nicht nur kurzfristigen Nachfragekrise umsetzen miis-
sen. Insoweit wirkt die Corona-Krise auch als Katalysator.

Dabei steht vor der Definition von EinzelmalRnahmen die Definition einer erfolg-
versprechenden Strategie, auf deren Umsetzung diese MaRnahmen auszurichten
sind. Auch wenn generelle Antworten schwierig sind und den Rahmen dieses Bei-
trages sprengen wiirden, sollen hier einige Grundiiberlegungen formuliert
werden.

Grundsatzlich sieht sich die Tourismusbranche dhnlichen Herausforderungen
gegeniiber wie andere Branchen: Neue digitalisierte Geschaftsmodelle disruptie-
ren tradierte Strukturen, sofern diese keinen hinreichenden Mehrwert bieten.
Hierfir ist der Einzelhandel ein prominentes Beispiel. Nur wenn die (stationdre)
Struktur einen Mehrwert gegeniiber der Online-Welt mit niedrigeren Transakti-
onskosten liefert, hat sie ihre Existenzberechtigung. Dies wird schwierig im Stan-
dardprodukt und gelingt umso besser, je starker die Faktoren Marke, Qualitat in
Produkt und Beratung, Individualisierung des Angebotes und Aftersales an
Bedeutung gewinnen. Zumindest fiir einen relevanten und wachsenden Teil der
Nachfrage trifft dies zu. Dennoch sahen sich viele Veranstalter, getrieben durch
hohe Fixkosten und niedrige Margen, bislang zu (wenig profitablem) Wachstum
verdammt. Spezialisierte Nischenanbieter leben jedoch bereits vor, dass Wachs-
tum und Marge mit fokussierten Angeboten leichter zu erzielen sind.

Daher wird es auch im Tourismus nach Einschatzung der Verfasser dieses Beitra-
ges kiinftig eher einen zweigeteilten Markt geben: Einerseits wird es ein hoch
standardisiertes Commodity-Angebot, das mit extrem hoher Effizienz (IT, Prozesse)
zu produzieren sein wird und am Ende im Wesentlichen preisgetrieben online ver-
marktet wird, mit flexiblen Partnerschaften im Vertrieb und Modellen in der Pro-
duktion geben. Margenchancen ergeben sich hier vor allem aus den erganzenden
oder nachgelagerten, weniger vergleichbaren Individualisierungen (Upgrades,
Logistik) und Angeboten im Zielgebiet, die als Add-on vor Ort oder gleich online
gebucht werden konnen. Andererseits existiert und wachst ein Markt, der ein
individuelles Urlaubserlebnis sucht, der hierfiir Beratung und Service benétigt
und dessen Preissensitivitat deutlich geringer ist. Um diesen Markt zu bedienen,
bedarf es zielgruppenspezifischer Brands, Beratungskompetenz im stationaren
Vertrieb, einer damit verbundenen, echten Omni-Channel-Delivery und eines fle-
xiblen, hochqualitativen Produktes.

Ob Veranstalter dann auf den Wertschopfungsstufen asset-light oder asset-
heavy agieren (Airlines, Hotels, Cruises), ist letztlich eine Rendite-Risiko-Abwa-
gung: In stabilen Situationen profitierten Asset-heavy-Anbieter von den Margen
der Wertschopfungsstufen; im aktuellen Downturn stellen die Fixkosten jedoch
extreme Belastungen dar.
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Basierend auf der definierten Strategie werden dann gleich mehrfach Investitio-
nen erforderlich: in IT, in Prozesse und in Strukturanpassung. Letztere werden im
Wesentlichen das stationare Netz und Personal betreffen. Es haben bereits zahl-
reiche Veranstalter angekiindigt, im eigenen Netz relevante Bereinigungen des
Filialportfolios und auch dariiber hinaus Personalanpassungen vornehmen zu
wollen bzw. zu miissen. Dies spiegelt sich auch in den avisierten Anpassungen
der Airlines wider, die allesamt planen, ihre Kapazitdten drastisch zu reduzieren
(Lufthansa, Condor und TUI-Fly).

c) Rechtliches Umfeld

Um den Unternehmen die Moglichkeit einer Stabilisierung zu geben und die
beschriebenen Angebote, mit denen der Gesetzgeber auf die Krise reagiert hat,
zu nutzen, wurde die Insolvenzantragsfrist zunachst bis zum 30. September 2020
ausgesetzt, fiir den Tatbestand der Uberschuldung i. S. d. § 19 InsO in einem Zwi-
schenschritt bis 31. Dezember 2020.° Unter der Voraussetzung, dass der Antrag
auf staatliche Hilfe zur Abmilderung der Folgen der COVID-19-Pandemie gestellt
wurde, bleibt fir diesen Tatbestand die Antragspflicht bis zum 31. Januar 2021
ausgesetzt." Unabhangig davon, fiir welchen Zeitraum die Aussetzung der
Antragspflicht noch weiter verlangert wird, dies ware durch Verordnung bis zum
31. Mdrz 2021 moglich, ist sie allein nicht geeignet, den Herausforderungen der
Branche zu begegnen. Neben den bereits bestehenden gerichtlichen Restruktu-
rierungsverfahren konnte vor allem das Gesetz liber den Stabilisierungs- und
Restrukturierungsrahmen fiir Unternehmen (StaRUG), das zum 1. Januar 2021 in
Kraft getreten ist, neue Moglichkeiten fir die betroffenen Unternehmen
eroffnen.

Die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht durch das COVInsAG war eine folge-
richtige Reaktion auf die hereinbrechende Pandemie und deren Auswirkungen
auf die Wirtschaft, die in der Tourismusbranche wohl zunachst am augenfalligs-
ten zutage traten. Der nach Eintritt der Antragspflicht sonst hochstens zur Verfu-
gung stehende Zeitrahmen von drei Wochen, um den Antragsgrund zu beseiti-
gen, ware fur die allermeisten Unternehmen nicht ausreichend gewesen. Die
zusatzliche Liquiditat, die durch die staatlichen MaRnahmen zur Verfiigung
gestellt wurde, ware zu spat gekommen. Der Gesetzgeber hat nicht nur die
Antragspflicht selbst suspendiert, sondern auch weitere Rechtsfolgen der Ausset-
zung geregelt. Insbesondere wurde die personliche Haftung der Verwaltungsor-
gane aus dem Zahlungsverbot der §§ 62 GmbHG, 92 AktG, 99 GenG und § 130a
HGB auch i. V. m. § 170a HGB eingeschrankt. Es wurden aufRerdem Anreize
geschaffen,den Unternehmen zusatzliche Kredite wahrend des Aussetzungszeit-
raums zur Verfiigung zu stellen. Dariiber hinaus wurde in der Zeit zwischen dem
28. Marz und dem 28. Juni 2020 die Fremdantragsmoglichkeit eingeschrankt.
SchlieRlich wurde die bereits erwahnte Verordnungsermachtigung zur Verlange-
rung der Ausnahmeregelungen bis héchstens zum 31. Mdrz 2021 aufgenommen.

10 Gesetz zur Abmilderung der Folgen der COVID-19-Pandemie im Zivil-, Insolvenz- und Strafrecht (COVInsAG) BGBI. | 2020, 569 ff,;
Gesetz zur Anderung des COVID-19-Insolvenzantragsgesetzes, BGBI. | 2020, 2016.

11 Art.10 SanInsFoG, BR-Drucks. 762/20.
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Sanierung im
Schutzschirm-/
Insolvenzverfahren

Die Aussetzung der Antragspflicht gilt nur, wenn die Insolvenzreife auf der Aus-
breitung des SARS-CoV2-Virus beruht. Bereits aufgrund des beschriebenen Struk-
turwandels diirfte das fiir einige Unternehmen der Branche schon nicht der Fall
gewesen sein. Es kann davon ausgegangen werden, dass der Umstand, ob nicht
bereits vor dem Auftreten des Virus in Deutschland im Marz 2020 ein Insolvenz-
grund vorlag, fiir einige Unternehmen noch hinterfragt werden wird. Das COVIn-
sAG hilft in diesen Fallen fiir die Haftung der Organe nicht; im Ergebnis wird bei
ihnen eine Insolvenzverschleppung mit allen Konsequenzen zu konstatieren sein.
Auch in Fillen, in denen man sich berechtigt auf die Aussetzung der Antrags-
pflicht beruft, bleibt es bei einem Risiko fiir die handelnden Personen, dies noti-
genfalls gerichtsfest belegen zu kdnnen. Die Organe werden zudem zwar von der
Haftung wegen des VerstoRes gegen die gesetzlichen Zahlungsverbote bei Ein-
tritt der Insolvenzreife ausgenommen; ungeklart vom Gesetz bleibt aber die
Frage, ob sie nicht im Verhaltnis zu ihren Geschaftspartnern haften, wenn sie
trotz Insolvenzreife den Geschaftsbetrieb aufrechterhalten.

Fiir die Unternehmen, die berechtigterweise von einem Insolvenzantrag abgese-
hen haben, wird es darauf ankommen, die Auswirkungen der Krise bei der weite-
ren Finanzierung zutreffend einzuschadtzen. Neben der Ausstattung mit Liquidi-
tat ist in der Regel auch die Anpassung wesentlicher Vertragsverhaltnisse fiir die
Vermeidung einer zukiinftigen Insolvenz entscheidend. Dabei sind die Tarifver-
einbarungen fiir die meisten Unternehmen der Touristik von Bedeutung, jedoch
auch andere langfristige Vertrage, insbesondere Mietvertrage oder fiir die Flug-
gesellschaften Leasing-Vereinbarungen liber das Fluggerat. Hier ist es durchaus
moglich, dass je nach weiterem Verlauf der Pandemie zusatzliche Anpassungen
erforderlich werden. Spatestens nach Beendigung des Aussetzungszeitraums
wird eine Reihe von Unternehmen ein Insolvenzverfahren nicht vermeiden kon-
nen. Die Sanierung des Unternehmens ist aber auch in einem solchen Verfahren
moglich. Der Gesetzgeber hat sich im Nachgang zur Finanzkrise 2009 darum
bemiiht, die Moglichkeiten einer Sanierung auch im Rahmen eines gerichtlichen
Verfahrens zu verbessern. Allerdings stellt ein solches Verfahren eine besondere
Herausforderung fiir eine Branche dar, deren Kunden — gerade auch nach den
jlngsten Erfahrungen — sehr kritisch auf Anzeichen einer Insolvenz reagieren
diirften. Reiseveranstalter werden bei Insolvenz keinen Vertragspartner fiir einen
Kundengeldabsicherungsvertrag mehr finden. Inwieweit die geforderte Fonds-
Losung zur Absicherung von Erstattungsanspriichen der Reisekunden weiterhel-
fen wird, bleibt abzuwarten. Zumindest fur die Luftfahrtindustrie konnte eine
wesentliche Hiirde, die einer Sanierung im gerichtlichen Verfahren entgegen
stand, ausgerdaumt werden. Bei einer Eigenverwaltung bleibt die bisherige
Geschaftsleitung verfligungsbefugt, so dass fiir diese Verfahrensart die Zulas-
sung fiir den Flugbetrieb (Air Operation Certificate, AOC) nicht automatisch durch
das Luftfahrt-Bundesamt entzogen wird. Die Einleitung eines Verfahrens bietet,
soweit die Beteiligten durch eine angemessene Kommunikation mitgenommen
werden, zusatzliche Moglichkeiten, um eine Sanierung zu erreichen. Dabei dirf-
ten die verlangerten Regelungen zum Kurzarbeitergeld die vereinfachten arbeits-
rechtlichen MaRnahmen noch in den Hintergrund treten lassen; dariiber hinaus
bietet das Insolvenzrecht aber auch verkiirzte Kiindigungsfristen oder den
Nichteintritt in unerwiinschte Vertrage zu erkldren. Insbesondere bei Verhand-
lungen lber Mietimmobilien und ggf. der Reduktion von Standorten stellen die
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Instrumentarien der Insolvenzordnung eine grof3e Hilfe bei der Sanierung dar.
SchlieBlich hilft das 2012 eingefiihrte sog. ,Schutzschirmverfahren® dadurch,
dass es zunachst nicht 6ffentlich ist und bei vielen Beteiligten das Stigma der
Insolvenz nicht tragt, auch im Hinblick auf die Kommunikation weiter. Leider
erschweren die mit dem Gesetz zur Fortentwicklung des Sanierungs- und Insol-
venzrechts (SanlnsFoG)™ ab Januar 2021 vorgesehenen Anderungen der InsO nun
aber gerade den Zugang zur Eigenverwaltung, was sich aus einer ESUG-Evalua-
tion herleitet, die unter ganzlich anderen gesamtwirtschaftlichen Rahmenbedin-
gungen stattfand. Es bleibt zu hoffen, dass die verschobene Anwendbarkeit der
neuen Regeln zum Eigenverwaltungsverfahren bis Ende 2021 fiir die zu bewalti-
gende Krise ausreicht.

Der ab dem 1. Januar 2021 geltende Praventive Restrukturierungsrahmen (pRR)®
schafft ein neues Instrument im Werkzeugkasten des Restrukturierers.

Der Zugang soll sich jedoch auf Unternehmen beschranken, die sich im Stadium
der drohenden Zahlungsunfahigkeit (zu priifen fiir einen Zeitraum von 24 Mona-
ten) befinden. Ist bereits eine Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung (weiter
zweistufig definiert, nun mit einem Prognosezeitraum fiir die Fortbestehenspro-
gnose von zwolf Monaten) eingetreten, die auch durch einen pRR nicht mit iiber-
wiegender Wahrscheinlichkeit geheilt werden kann, bleibt der Zugang verwehrt.
Aufgrund des auch durch einen pRR nicht ,heilbaren®, regelmaRig erforderlichen
Mittelzuflusses erscheint insoweit der Anwendungsbereich im Tourismus
beschrankt, es sei denn, allein die bereits bestehende Verschuldung stiinde der
Bereitstellung frischer Mittel entgegen und wiirde erst durch einen pRR méglich
werden.

Die Méoglichkeiten des Restrukturierungsrahmen beschranken sich auf rein
finanzwirtschaftliche Restrukturierungen. Insbesondere in Arbeitnehmerrechte
kann durch das StaRUG nicht eingegriffen werden. Insofern kénnte der pRR den
Touristikern in Zukunft bei hoher (75 %) Glaubigerzustimmung dabei helfen, die
in der Krise aufgeblrdeten Lasten zu reduzieren oder umzustrukturieren, ggf.
auch mit hochgranularen Refund-Forderungen (zulasten ihrer Kunden) umzuge-
hen. Die Méglichkeit, die Sanierung auf einzelne Glaubigergruppen zu beschran-
ken und sie nicht 6ffentlich durchzufiihren, kdnnte dabei die Verunsicherung bei
den Kunden vermeiden helfen. Den Akteuren des Gesetzgebungsverfahrens ist
die zeitliche Sequenz, in der die Aussetzung der Antragspflicht auslauft und ein
neues, aullergerichtliches Sanierungsverfahren zur Verfiigung stehen sollte,
bewusst. Es wird fiuir die Unternehmen darauf ankommen, sich schnell mit den
neuen Moglichkeiten auseinanderzusetzen. Ein durch Kurzarbeitergeld und
andere Alimentationen mogliches Zuwarten ist schadlich.

IV. Fazit

Bei der sich abzeichnenden Dauer der Corona-Krise werden die bisherigen Hilfs-
programme alleine nicht ausreichen, um eine flichendeckende Insolvenzwelle

12 SanlnsFoG, BR-Drucks. 762/20.

13 Richtlinie (EU) 2019/1023 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 20.Juni 2019; L 172/18.
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im Bereich touristischer Wertschopfungstrager zu verhindern. Zum Teil befinden
sich Veranstalter bereits in der zweiten oder dritten Finanzierungsrunde, die —
selbst wenn diese gelingen sollten —am Ende des Tages die Unternehmen mit
nicht zu bewaltigenden finanziellen Lasten zuriicklassen. Nachfolgende finanz-
wirtschaftliche Restrukturierungen sind unausweichlich. Wenn dies auch zuneh-
mend den kreditgebenden &ffentlichen Stellen bewusst wird, wird dies die Kredit-
bereitschaft nicht erhéhen. Daher stellt sich die Frage, wie ein Uberbriickungsmodell
fir die Tourismusindustrie aussehen kénnte. Dieses kann nur aus einer Kombina-
tion von nicht riickzahlbaren Zuschiissen (wie bspw. einem ggf. inhaltlich und
zeitlich erweiterten Kurzarbeiter- oder Insolvenzgeld) in Verbindung mit der
Umsetzung der auch bereits vor Corona erforderlichen StrukturanpassungsmaR-
nahmen zur (Wieder-)Herstellung der Profitabilitat gelingen. Letztere zu finanzie-
ren, ergibt dann auch wieder fiir Neukreditgeber Sinn, wird jedoch fiir Altglaubiger
und Anteilseigner die Realisierung eines — bei niichterner Betrachtung bereits ein-
getretenen — Wertverlustes bedeuten, der aber zumindest den Erhalt der Unter-
nehmen sicherstellen konnte. Kann dies nicht konsensual vereinbart werden, bleibt
der Weg durch den pRR oder ein sanierendes Eigenverwaltungsverfahren.

Wirtschaftspriifer und Steuerberater André Backer ist Partner im
Bereich Restrukturierung bei PricewaterhouseCoopers und berat
seit fast 20 Jahren in insolvenznahen Sanierungssituationen sowie
in Eigenverwaltungsverfahren (bspw. in den Fallen Air Berlin, Cook,
Condor). Branchenschwerpunkte sind dabei Travel & Tourism, Retail
& Consumer Goods sowie Industrial Manufacturing.

E-Mail: andre.baecker@pwc.com

Rechtsanwalt Dr. Christoph von Wilcken berat mit seinem Team

Unternehmen in Sanierungssituationen und unterstiitzt sie insbe-

sondere in Eigenverwaltungsverfahren. Zu seinen Mandanten ge-

héren aber auch auf diese Situationen spezialisierte Investoren.
m Seine Fachgebiete sind Gesellschafts- und Insolvenzrecht; er ist regel-

maRig als Referent zu diesen Themenbereichen tatig.

E-Mail: CWilcken@schultze-braun.de
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Insolvenzstatistiken

Von Volker Bohm, Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Insolvenzrecht

Das Jahr 2020 war von der Corona-Krise gepragt. Die deutsche Wirtschaft hat
durch sie einen groReren Einbruch erlebt als in der Finanzmarktkrise im Jahr
2008. Der Internationale Wahrungsfonds (IWF) rechnete schon im April 2020 mit
der schlimmsten Rezession seit der GroRen Depression in den 1930er-Jahren.' In
seiner zweiten Konjunkturprognose seit dem Ausbruch der COVID-19-Pandemie
aus dem Juni 2020 hat der Sachverstandigenrat der Wirtschaftsforschungsinsti-
tute fiir das Jahr 2020 einen Riickgang des Bruttoinlandsproduktes um 6,5 %
prognostiziert.2 Im Marz 2020 hatte der Rat bereits ein Sondergutachten zur
Corona-Pandemie ver6ffentlicht, in dem er sogar von einem Riickgang um 8,5 %
ausgegangen war. Fiir 2021 wird ein Wachstum von 4,9 % vorhergesagt, bevor
sich nach den Erwartungen der ,Wirtschaftsweisen® das BIP im Jahr 2022 wieder
auf dem Niveau wie vor der Pandemie befinden duirfte.

Besonders von dem Shutdown und seinen Folgen betroffen waren und sind die
Reise- und Tourismusbranche® sowie die Gastronomie. Aber auch die ohnehin
schon angeschlagene Automobilindustrie und der Maschinenbau haben erheb-
lich unter den eingeschrankten Exportmoglichkeiten und den Unterbrechungen
von Lieferketten gelitten. Zwar hat die Bundesregierung das groRBte (finanzielle)
Hilfspaket in der Geschichte der Bundesrepublik Deutschlands geschniirt, das
»haushaltswirksame Manahmen* im Gesamtumfang von 353,3 Milliarden Euro
sowie Garantien von 819,7 Milliarden Euro umfasst.* Jedoch diirften insbesondere
die Soforthilfen von 9.000 Euro (Betriebe bis fiinf Mitarbeiter) bzw. 15.000 Euro
(bis zehn Mitarbeiter) fiir max. drei Monate fiir viele Unternehmen nur ein Trop-
fen auf den heiBen Stein gewesen sein.

Anders als man erwarten kdnnte, hat sich die Zahl der Insolvenzen aber nicht
erhoht. Vielmehr ist nicht nur im Jahr 2019 noch einmal — und damit das achte
Jahr in Folge — die Zahl der Unternehmensinsolvenzen bundesweit gesunken.
Auch im ersten Halbjahr 2020 ist trotz der Corona-Pandemie nochmals ein Riick-
gang gegeniiber dem Vorjahreszeitraum um rund 5 % (6.864 auf 6.498 ercffnete
Insolvenzverfahren) zu verzeichnen. Dies ergibt sich aus der ersten und zweiten
Statistik, welche die jeweilige Gesamtzahl der er6ffneten Unternehmensinsol-
venzen (einschlieRlich Einzelunternehmen) im Jahr 2019 sowie im ersten Halb-
jahr 2020, aufgeteilt nach Bundeslandern, zeigen.

Ein Vergleich der Insolvenzzahlen der Bundeslander sieht — wenig tiberraschend -
wiederum Nordrhein-Westfalen als das bevolkerungs- und insolvenzreichste Bun-
desland an der Spitze, mit mehr als doppelt so viel er6ffneten Insolvenzverfahren

Erholung 2021 unter Vorbehalt: IWF erwartet globale Rezession. In: FAZNET.ISSN 0174-4909.
https://www.sachverstaendigenrat-wirtschaft.de/konjunkturprognose-2021.html

Siehe hierzu Beitrag auf S.59.
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https://www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/Standardartikel/Themen/Schlaglichter/Corona-Schutzschild/2021-
03-13-Milliarden-Schutzschild-fuer-Deutschland.html
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wie in Bayern, das an zweiter Stelle rangiert. Die Er6ffnungsquote ist nur leicht,
um nicht einmal einen Prozentpunkt, auf rund 72,32 % gestiegen.

Bemerkenswerte Anderungen haben sich in Bezug auf die Summe der durch eine
Insolvenz betroffenen Forderungen ergeben. Im Jahresdurchschnitt 2019 entfie-
len auf jeden Insolvenzantrag Glaubigerforderungen von durchschnittlich 1,199
Millionen Euro, was eine leichte Steigerung gegentiber dem Vorjahr darstellt
(1,083 Millionen Euro). Die Statistik aus dem ersten Halbjahr 2020 allerdings
weist durchschnittlich betroffene Glaubigerforderungen von 1,801 Millionen Euro
auf, und damit einen Anstieg gegeniiber dem Jahr 2019 von fast 40 %. Dies deckt
sich mit der Feststellung des Leibniz-Instituts fiir Wirtschaftsforschung Halle,
dass im Jahr 2020 zwar weniger, aber dafiir gréRere Unternehmen in die Insol-
venz gehen bzw. gegangen sind.> Die Gesamtsumme der Insolvenzforderungen
ist im Jahr 2019 gegenliber dem Vorjahr wieder leicht angestiegen, von 21,0 auf
22,4 Milliarden Euro. Auffallig ist auch hier der Anstieg im ersten Halbjahr 2020:
Von Januar bis Juni 2020 sind schon Glaubigerforderungen von rund 16,2 Milliar-
den Euro aufgelaufen; hochgerechnet auf das Gesamtjahr ergabe sich damit eine
Gesamtforderungssumme von 32,4 Milliarden Euro, was einen Anstieg gegen-
uber dem Vorjahr um rund 30 % bedeuten wiirde.

Diese Betrachtung relativiert auch die aus der folgenden Grafik ersichtliche Ent-
wicklung der (Unternehmens-)insolvenzzahlen im Uberblick seit dem Jahr 2010,
die auf den amtlichen Statistiken des Bundes und der Lander basiert. Zwar sinkt
seit 2011 die Anzahl der Insolvenzverfahren; jedoch kann man daraus nicht schlie-
Ren, dass sich die durch Insolvenzen verursachten Ausfille ebenfalls reduzieren —
wie die oben genannten Zahlen anschaulich zeigen.

Aus den nachsten beiden Aufstellungen, welche die im Jahr 2019 bzw. im ersten
Halbjahr 2020 er6ffneten Regelinsolvenzverfahren aufgeteilt auf die einzelnen
Insolvenzgerichte darstellen, ergibt sich abermals Berlin als unangefochtener
Spitzenreiter mit 1.479 er6ffneten Unternehmensinsolvenzverfahren. Diese
umfassen — anders als in den obigen Statistiken — auch ehemals selbststandig
tatige, natiirliche Personen. An zweiter Stelle hat Kéln mit 962 Verfahren Miin-
chen abgelost.

Die Zahl der Eigenverwaltungs- und Schutzschirmverfahren hat sich gegeniiber
dem Vorjahr leicht verringert auf 217 Félle; ihr Anteil an der Gesamtzahl der Insol-
venzverfahren belduft sich auf 1,60 % (im Jahr 2018 waren es 1,63 %). Im ersten
Halbjahr 2021 gab es mit 167 ESUG-Verfahren verhdltnismaRig viele Eigenverwal-
tungen und Schutzschirme. Rechnet man diesen Wert auf das ganze Jahr hoch,
wiirde sich mit 334 der mit Abstand hochste Wert seit Einfiihrung des ESUG
ergeben.

Aus der abschlieBenden Ubersicht der nach Verwalterbestellungen geordneten
Top-10-Sozietiten im Jahr 2019 ergibt sich kaum Uberraschendes: Die vordere
Tabellenhilfte ist von den liberregional vertretenen Kanzleien mit einer zweistelli-
gen Anzahl bestellter Verwalter belegt. Auch in der zweiten Tabellenhalfte hat es

5 Sachsische Zeitung Dresden vom 7. Oktober 2021.
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gegeniiber dem Vorjahr wenige Veranderungen gegeben. Der Anteil der Gesell-
schaftsinsolvenzen, der von Verwaltern aus den Top-10-Kanzleien verwaltet wird,
ist von 22 % im Jahr 2018 auf 23 % im Jahr 2019 und sogar rund 25 % im ersten
Halbjahr 2020 gestiegen. Dies spricht zwar fiir eine gefestigte Marktpositionierung
der Top-10-Kanzleien, bedeutet umgekehrt aber auch, dass immerhin 75 % der
Insolvenzverfahren an Verwalter vergeben werden, die in kleineren bzw. regionalen
Einheiten tatig sind.

n
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Unternehmensinsolvenzen® Deutschland 2019

Nr. Anzahl der Bundesland Eroffnete Mangels Gesamt  Eroffnungs- Angemeldete Héhe pro
Insolvenz- Verfahren Masse quotein %  Forderungen Antrag in
gerichte abgelehnte in1.000 Euro 1.000 Euro
Verfahren

1 24 Baden-Wiirttemberg 1.287 532 1.819 70,75 5.029.719 2.765
2 29 Bayern 1.923 700 2.623 73,31 2.018.418 770
3 1 Berlin 896 468 1.382 64,83 811.688 587
4 4 Brandenburg 307 75 382 80,37 360.846 945
5 2 Bremen m 36 147 75,51 464.412 3.159
6 1 Hamburg 596 150 746 79,89 4.109.606 5.509
7 18 Hessen 905 466 1371 66,01 4.853.085 3.540
8 4 Meckl.-Vorpommern 189 62 251 75,30 224.447 894
9 33 Niedersachsen 1.049 44 1.490 70,40 1.400.721 940
10 19 Nordrhein-Westfalen 3.925 1.426 5.351 k. A. k.A. k.A.
1 22 Rheinland-Pfalz 517 184 701 73,75 333.552 476
12 1 Saarland 205 8o 285 71,93 49.057 172
13 Sachsen 525 160 685 76,64 296.600 433
14 4 Sachsen-Anhalt 312 145 457 68,27 465.869 1.019
15 13 Schleswig-Holstein 615 172 787 78,14 1.628.525 2.069
16 4 Thiiringen 168 53 221 76,02 369.927 1.674
182 Summe: 13.530 5.150 18.698 72,36 22.416.472 1199

Unternehmensinsolvenzen’ Deutschland 1. Halbjahr 2020
Nr. Anzahl der Bundesland Eroffnete Mangels Gesamt Eroffnungs- Angemeldete Hdohe pro
Insolvenz- Verfahren Masse quotein %  Forderungen Antrag in
gerichte abgelehnte in1.000 Euro 1.000 Euro

Verfahren

1 24 Baden-Wiirttemberg 633 315 948 66,77 1.319.074 1.391
2 29 Bayern 932 371 1.303 71,53 2.867.017 2.200
3 1 Berlin 458 227 685 66,86 278.072 406
4 4 Brandenburg 144 49 193 74,61 124.687 646
5 2 Bremen 88 38 126 69,84 326.851 2.594
6 1 Hamburg 222 22 244 90,98 41.040 168
7 18 Hessen 475 243 78 66,16 6.384.859 8.893
8 4 Meckl.-Vorpommern 104 21 125 83,20 159.729 1.278
9 33 Niedersachsen 533 202 735 72,52 543.806 740
10 19 Nordrhein-Westfalen 1.735 664 2.399 72,32 3.327.624 1.387
n 22 Rheinland-Pfalz 257 98 355 72,39 252.856 712
12 1 Saarland 80 35 15 69,57 28.738 250
13 3 Sachsen 263 82 345 76,23 184.900 536
14 4 Sachsen-Anhalt 147 75 222 66,22 1124131 505
15 13 Schleswig-Holstein 343 15 361 95,01 29.018 80
16 4 Thiiringen 84 35 19 70,59 208.152 1.749
182 Summe: 6.498 2.492 8.990 72,28 16.188.554 1.801

1) EinschlieBlich Einzelunternehmer und freie Berufe.

Quelle: Amtliche Statistik des Bundes und der Lander (Statistisches Bundesamt; Statistische Landesamter).
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Eroffnete Unternehmensinsolvenzen” Deutschland 2010-2019

Anzahl Bundesland 2010 20m 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Insolvenz-
gerichte

24 Baden-Wiirttemberg 1.637 1537 1.481 1.417 1.256 1.272 1122 1.221 1.329 1.287

29 Bayern 2.626 2436 2.364 2.239 2174 2.341 1.932 1.867 1.764 1.923

1 Berlin 1.017 9Mn 881 81 817 916 924 842 896 896

4 Brandenburg 51 497 446 444 440 363 404 334 319 307

2 Bremen 162 180 163 165 198 179 107 13 168 m

1 Hamburg 719 609 626 839 870 640 735 584 536 596

18 Hessen 1.215 1209 1.103 1.148 977 967 931 935 916 905

4 Meckl.-Vorpommern 368 344 284 251 238 258 245 189 203 189

33 Niedersachsen 1.794 1802 1.740 1.602 1.559 1.363 1.379 1.273 1185 1.049

19 Nordrhein-Westfalen 8.819 8567 8.275 6.871 5.993 5.485 4.982 4.249 4.038 3.925

22 Rheinland-Pfalz 965 945 836 804 678 650 565 535 509 517

1 Saarland 254 308 240 254 222 2n 219 168 201 205

3 Sachsen 1.352 1206 1.077 967 856 786 836 732 644 525

4 Sachsen-Anhalt 609 579 480 525 434 427 369 359 334 312

13 Schleswig-Holstein 986 2092 913 798 809 842 797 715 614 615

4 Thiiringen 448 364 399 339 318 279 24 231 251 168

182 Summe 23.482  23.586 21.308 19.474 17.839  16.979 15.788 14.347 13.907 13.530
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1) EinschlieRlich Einzelunternehmer und freie Berufe.

Quelle: Amtliche Statistik des Bundes und der Lander (Statistisches Bundesamt; Statistische Landesamter).
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Eroffnete IN-Verfahren Deutschland 2019

1. Sortiert nach Insolvenzgerichten A-Z

Insolvenzgericht Anzahl Davon jurist.” Davon natiirl. Insolvenzgericht Anzahl Davon jurist.” Davon natiirl.

gesamt Personen Personen gesamt Personen Personen
Aachen 340 82 258 Gifhorn 95 28 67
Aalen 102 30 72 Goppingen 85 27 58
Alzey 18 2 16 Goslar 51 10 41
Amberg 7 23 48 Gottingen 121 17 104
Ansbach 69 19 50 Hagen 245 7 174
Arnsberg 122 35 87 Halle-Saalkreis 187 57 130
Aschaffenburg 91 25 66 Hamburg 857 332 525
Augsburg 238 59 179 Hameln 100 27 73
Aurich 68 13 55 Hanau 16 32 84
Bad Hersfeld 22 5 17 Hannover 307 10 197
Bad Homburg v.d. H. 56 27 29 Hechingen 78 15 63
Bad Kreuznach 65 22 43 Heidelberg 101 34 67
Bad Neuenahr-Ahrweiler 56 12 44 Heilbronn 260 68 192
Baden-Baden 83 15 68 Hildesheim 72 16 56
Bamberg 84 20 64 Hof 62 14 48
Bayreuth 81 29 52 Holzminden 7 7
Berlin 1479 578 901 Husum 37 1 26
Bersenbriick 26 10 16 Idar-Oberstein 45 9 36
Betzdorf 47 9 38 Ingolstadt 19 45 74
Bielefeld 368 125 243 Itzehoe 26 5 21
Bingen/Rh. 29 8 21 Kaiserslautern 83 15 68
Bitburg 36 9 27 Karlsruhe 242 73 169
Bochum 333 91 242 Kassel 140 30 10
Bonn 347 85 262 Kempten 129 24 105
Braunschweig 104 34 70 Kiel 109 22 87
Bremen 233 19 14 Kleve 155 47 108
Bremerhaven 52 13 39 Koblenz 97 28 69
Biickeburg 49 16 33 Kéln 962 314 648
Celle 78 22 56 Konigstein 25 5 20
Chemnitz 407 82 325 Konstanz 108 30 78
Cloppenburg 63 35 28 Korbach 28 8 20
Coburg 81 21 60 Krefeld 161 69 92
Cochem 16 3 13 Landau (i.d. Pf) 73 23 50
Cottbus 154 38 16 Landshut 193 49 144
Crailsheim 21 9 12 Leer 62 22 40
Cuxhaven 84 29 55 Leipzig 416 79 337
Darmstadt 366 17 249 Limburg 53 16 37
Deggendorf 44 12 32 Lingen 25 9 16
Delmenhorst 56 15 1 Lorrach 31 7 24
Dessau 14 30 84 Liibeck 105 21 84
Detmold 91 23 68 Ludwigsburg 148 47 101
Dortmund 433 105 328 Ludwigshafen/Rh. 136 23 13
Dresden 348 89 259 Lineburg 79 25 54
Duisburg 415 14 301 Magdeburg 226 68 158
Dusseldorf 514 234 280 Mainz 102 26 76
Erfurt 184 53 131 Mannheim 239 73 166
Eschwege 29 5 24 Marburg 70 12 58
Essen 483 164 319 Mayen 53 13 40
Esslingen 160 51 109 Meiningen 90 21 69
Eutin 66 8 58 Meldorf 53 9 44
Flensburg 16 43 73 Memmingen 53 6 47
Frankfurt/M. 4m 162 249 Meppen 52 15 37
Frankfurt/O. 170 48 122 Moénchengladbach 252 74 178
Freiburg 162 26 136 Montabaur 84 14 70
Friedberg 81 17 64 Mosbach 49 9 40
Fritzlar 38 7 31 Mihldorf (a. Inn) 66 16 50
Fulda 41 16 25 Miihlhausen 86 18 68
Fiirth (Bay) 150 38 12 Miinchen 87N 295 576
Gera 144 29 15 Miinster 398 130 268
GielRen 7 16 55 Neubrandenburg 131 42 89
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Insolvenzgericht

gesamt
Neumiinster 204
Neuruppin 15
Neustadt/Wstr. 38
Neu-Ulm 93
Neuwied 56
Niebull 46
Nordenham 28
Norderstedt 99
Nordhorn 27
Nordlingen 42
Niirnberg 14
Offenbach/M. 205
Offenburg 15
Oldenburg (Oldb.) 88
Osnabriick 125
Osterode 25
Paderborn 178
Passau 83
Pforzheim 122
Pinneberg 124
Pirmasens 26
Potsdam 212
Ravensburg 129
Regensburg 153
Reinbek 73
Rosenheim 122
Rostock 127
Rottweil 74
Saarbriicken/Sulzbach 333
Schwarzenbek 72
Schweinfurt 70

2.Top-20-Insolvenzgerichte

Personen

45
36
10
18
n
21
8
36
9
6
m
77
37
29
44
7
57
20
34
M
6
70
36
54
32
33
30
20
92
22
23

Anzahl Davon jurist.) Davon natiirl.

Personen

159
79
28
75
45
25
20
63
18
36

303

128
78
59
81
18
121
63
88
83
20

142
93
929
;
89
97
54

241
50
47

Insolvenzgericht

Anzahl Davon jurist.” Davon natiirl.

Rang Insolvenzgericht Anzahl Davon jurist.) Davon natiirl.
gesamt Personen Personen

1 Berlin 1479 578 901
2 KoIn 962 314 648
3 Miinchen 87 295 576
4 Hamburg 857 332 525
5 Dusseldorf 514 234 280
6 Essen 483 164 319
7 Dortmund 433 105 328
8 Leipzig 416 79 337
9 Duisburg 415 14 301
10 Niirnberg 14 m 303
n Frankfurt/M. 4m 162 249
12 Chemnitz 407 82 325
13 Miinster 398 130 268
14 Stuttgart 392 15 277
15 Wuppertal 375 109 266
16 Bielefeld 368 125 243
17 Darmstadt 366 17 249
18 Dresden 348 89 259
19 Bonn 347 85 262
20 Aachen 340 82 258
Summe 10.596 3.422 7174

» 11 % der Insolvenzgerichte sind zustandig fiir

40 % der Verfahren.

1) EinschlieBlich Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit.

Quelle: WBDat Wirtschafts- und Branchendaten GmbH, KéIn.

gesamt Personen Personen
Schwerin 133 38 95
Siegen 108 39 69
Stade 46 22 24
Stendal 67 21 46
Stralsund 107 24 83
Straubing 34 9 25
Stuttgart 392 15 277
Syke 97 23 74
Tostedt 59 19 40
Traunstein 44 13 31
Trier 87 17 70
Tibingen 159 57 102
Uelzen 49 10 39
Ulm 104 34 70
Vechta 36 10 26
Verden 75 29 46
Villingen-Schwenningen 66 16 50
Waldshut-Tiengen 28 7 21
Walsrode 37 1 26
Weiden i.d. OPf. 52 15 37
Weilheim i.OB 78 27 51
Wetzlar 67 14 53
Wiesbaden 180 46 134
Wilhelmshaven 54 17 37
Wittlich 38 9 29
Wolfratshausen 62 20 42
Wolfsburg 65 16 49
Worms 45 8 37
Wuppertal 375 109 266
Wiirzburg 145 42 103
Zweibricken 38 10 28
Summe 26.211 7.853 18.358
Berlin
KolIn |
Miinchen |
Hamburg
Diisseldorf
Essen
Dortmund
Leipzig
Duisburg
Niirnberg
Frankfurt/Mm.
Chemnitz
Miinster
Stuttgart
Wuppertal
Bielefeld
Darmstadt
Dresden
Bonn
Aachen

o 400 800 1.200 1.600

. jurist. Personen
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Eroffnete IN-Verfahren Deutschland 1. Halbjahr 2020

1. Sortiert nach Insolvenzgerichten A-Z

Insolvenzgericht Anzahl Davon jurist.” Davon natiirl. Insolvenzgericht Anzahl Davon jurist.” Davon natiirl.

gesamt Personen Personen gesamt Personen Personen
Aachen 170 58 112 Gifhorn 46 15 31
Aalen 46 12 34 Goppingen 49 18 31
Alzey 14 3 1 Goslar 17 2 15
Amberg 44 13 31 Gottingen 57 21 36
Ansbach 33 n 22 Hagen (VA 55 86
Arnsberg 50 19 31 Halle-Saalkreis 99 36 63
Aschaffenburg 47 14 33 Hamburg 370 151 219
Augsburg 106 30 76 Hameln 40 12 28
Aurich 34 8 26 Hanau 68 18 50
Bad Hersfeld 13 2 1 Hannover 149 59 90
Bad Homburg v.d. H. 25 13 12 Hechingen 31 4 27
Bad Kreuznach 39 8 31 Heidelberg 46 13 33
Bad Neuenahr-Ahrweiler 30 3 27 Heilbronn 121 27 94
Baden-Baden 39 16 23 Hildesheim 28 1 17
Bamberg 28 12 16 Hof 32 6 26
Bayreuth 28 1 17 Holzminden 13 4 9
Berlin 74 312 402 Husum 14 2 12
Bersenbriick 20 9 n Idar-Oberstein 20 5 15
Betzdorf 16 3 13 Ingolstadt 55 1 44
Bielefeld 194 74 120 ltzehoe 17 9 8
Bingen/Rh. 15 7 8 Kaiserslautern 30 6 24
Bitburg 10 2 8 Karlsruhe 101 43 58
Bochum 139 42 97 Kassel 46 12 34
Bonn 127 43 84 Kempten 70 25 45
Braunschweig 49 15 34 Kiel 52 14 38
Bremen 136 76 60 Kleve 68 26 42
Bremerhaven 19 7 12 Koblenz 46 15 31
Biickeburg n 6 5 KoIn 393 153 240
Celle 35 1 24 Konigstein 23 7 16
Chemnitz 183 42 141 Konstanz 49 15 34
Cloppenburg 25 6 19 Korbach 13 1 12
Coburg 45 7 38 Krefeld 58 13 45
Cochem 7 3 4 Landau (i. d. Pf) 38 10 28
Cottbus 73 22 51 Landshut 100 21 79
Crailsheim 10 2 8 Leer 28 7 21
Cuxhaven 39 14 25 Leipzig 189 Al 148
Darmstadt 163 62 101 Limburg 17 6 1
Deggendorf 15 4 n Lingen 10 10
Delmenhorst 38 19 19 Lorrach 24 9 15
Dessau 39 1 28 Liibeck 47 5 42
Detmold 46 18 28 Ludwigsburg 77 21 56
Dortmund 212 59 153 Ludwigshafen/Rh. 68 14 54
Dresden 165 38 127 Liineburg 52 20 32
Duisburg 186 60 126 Magdeburg 87 29 58
Diisseldorf 209 88 121 Mainz 37 10 27
Erfurt n 17 54 Mannheim 13 31 82
Eschwege 8 1 7 Marburg 31 8 23
Essen 230 94 136 Mayen 25 5 20
Esslingen 73 34 39 Meiningen 51 15 36
Eutin 26 5 21 Meldorf 33 9 24
Flensburg 57 18 39 Memmingen 24 6 18
Frankfurt/Mm. 235 95 140 Meppen 38 19 19
Frankfurt/O. 66 21 45 Ménchengladbach 97 33 64
Freiburg 83 26 57 Montabaur 43 1 32
Friedberg 45 13 32 Mosbach 26 6 20
Fritzlar 18 2 16 Miihldorf (a. Inn) 36 7 29
Fulda 26 12 14 Miihlhausen 24 10 14
Fiirth (Bay) 89 27 62 Miinchen 413 155 258
Gera 62 18 44 Miinster 198 71 127
GieRen 29 9 20 Neubrandenburg A 16 25
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Insolvenzgericht

gesamt
Neumiinster 68
Neuruppin 57
Neustadt/Wstr. 17
Neu-Ulm 42
Neuwied 31
Niebiill 15
Nordenham 13
Norderstedt 32
Nordhorn 17
Nordlingen 22
Niirnberg 174
Offenbach/M. 102
Offenburg 45
Oldenburg (Oldb.) 39
Osnabriick 51
Osterode 6
Paderborn 73
Passau 36
Pforzheim 42
Pinneberg 62
Pirmasens 20
Potsdam 103
Ravensburg 56
Regensburg 60
Reinbek VA
Rosenheim 56
Rostock 42
Rottweil 44
Saarbriicken/Sulzbach 129
Schwarzenbek 25
Schweinfurt 34

2.Top-20-Insolvenzgerichte

Personen
15

3

8

3

Anzahl Davon jurist.) Davon natiirl.

Personen

53
44
9
29
25
9

7
22
8
15
14
66
29
28
35
5
48
27
29
39
7
70
43
;
26
40
28
26
95
20

23

Rang Insolvenzgericht Anzahl Davon jurist.) Davon natiirl.
gesamt Personen Personen

1 Berlin 74 312 402
2 Miinchen 413 155 258
3 Kéln 393 153 240
4 Hamburg 370 151 219
5 Frankfurt/M. 235 95 140
6 Essen 230 94 136
7 Dortmund 212 59 153
8 Diisseldorf 209 88 121
9 Miinster 198 7 127
10 Bielefeld 194 74 120
1 Leipzig 189 1 148
12 Duisburg 186 60 126
13 Chemnitz 183 42 11
14 Niirnberg 174 60 14
15 Aachen 170 58 12
16 Stuttgart 166 49 7
17 Dresden 165 38 127
18 Darmstadt 163 62 101
19 Wuppertal 159 52 107
20 Hannover 149 59 90
Summe 4.872 1773 3.099

» 11 % der Insolvenzgerichte sind zustdndig fiir

40 % der Verfahren.

1) EinschlieBlich Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit.
Quelle: WBDat Wirtschafts- und Branchendaten GmbH, KéIn.

Insolvenzgericht Anzahl Davon jurist.” Davon natiirl.

gesamt Personen Personen
Schwerin 70 18 52
Siegen 46 19 27
Stade 20 6 14
Stendal 23 4 19
Stralsund 51 29 22
Straubing 25 1 14
Stuttgart 166 49 17
Syke 66 15 51
Tostedt 30 5 25
Traunstein 32 8 24
Trier 44 1 33
Tubingen 95 32 63
Uelzen 17 5 12
Ulm 49 18 31
Vechta 23 n 12
Verden 22 5 17
Villingen-Schwenningen 28 10 18
Waldshut-Tiengen 16 3 13
Walsrode 12 2 10
Weiden i.d. OPf. 35 15 20
Weilheim i.OB 46 18 28
Wetzlar 37 13 24
Wiesbaden 88 17 7
Wilhelmshaven 24 8 16
Wittlich 17 4 13
Wolfratshausen 36 16 20
Wolfsburg 22 4 18
Worms 22 8 14
Wuppertal 159 52 107
Wiirzburg 58 13 45
Zweibriicken 17 6 1
Summe 12.083 4.010 8.073
Berlin :
Miinchen
Kéln
Hamburg
Frankfurt/M.
Essen
Dortmund
Diisseldorf
Miinster
Bielefeld
Leipzig
Duisburg
Chemnitz
Niirnberg
Aachen
Stuttgart
Dresden
Darmstadt
Wuppertal
Hannover

o 400 800 1.200 1.600

. jurist. Personen

natiirl. Personen
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Anzahl der Eigenverwaltungen seit Einfiihrung des ESUG
im Marz 2012

ESUG/ 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 20201.Hj Gesamt
Eigenverwaltungen

§ 270a InsO 105 185 216 138 103 185 213 201 103 1.449
§ 270b InsO 75 92 42 27 23 21 14 16 38 348
Gesamt 180 277 258 165 126 206 227 217 i 1.797

Hinweis: Es handelt sich jeweils um Mindestzahlen. Da diese Verfahren von den Gerichten nicht zwingend veréffentlicht werden missen, sind
die Zahlen nicht 100%ig abschlieBend.

Quelle: www.insolvenz-portal.de

ESUG/Eigenverwaltungen 2012—-2019

300
250
200
150 —
100

: _

o

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

B §270ains0 § 270b InsO

Anteil der ESUG-Verfahren an den Gesamtverfahren

100

80 —

60 —

40 — —

20 —

0,8 % 1,4 % 1,4 % 1,0 % 0,8 % 1,4 % 1,6 % 1,6 %

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Gesamtverfahren . ESUG-Verfahren
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Ranking Top-10-Sozietaten 2019

Er6ffnete IN-Verfahren Deutschland (ohne Verbraucherinsolvenzen)

Rang Kanzleiname Jurist.” Anteil Anteil Anzahl Natiirl. Anteil Anteil Anzahl Anzahl
Personen Kanzlei Kanzlei bestellter Personen Kanzlei Kanzlei bestellter (gesamt)
(Top 10) (Dtl) Verwalter (Top 10) (Dtl.) Verwalter
in% in% in% in%
1 PLUTA Rechtsanwalts-GmbH 295 16,03 3,76 38 48 16,97 2,28 44 713
2 White & Case Insolvenz GbR 276 15,00 3,51 18 255 10,35 1,39 20 531
3 Schultze & Braun 266 14,46 3,39 37 416 16,89 2,27 36 682
4 Gorg Rechtsanwalte 199 10,82 2,53 22 315 12,79 1,72 24 514
5 BBL Bernsau Brockdorff 184 10,00 2,34 19 243 9,87 1,32 25 427
hww hermann wienberg
6 o 163 8,86 2,08 19 214 8,69 1,17 24 377
7 Brinkmann & Partner 140 7,61 1,78 17 280 1,37 1,53 20 420
8 Miinzel & Bohm 123 6,68 1,57 6 101 4,10 0,55 8 224
9 Dr. Beck & Partner GbR 98 5,33 1,25 7 89 3,61 0,48 7 187
10 AndresPartner 96 5,22 1,22 7 132 5,36 0,72 8 228
Summe 1.840 100,00 23,43 190 2.463 100,00 13,42 216 4.303
A . . Anteil
q antsl Ante’ll m GOL] Top 10 Anteil Anzahl
An- Jurist.1) Topio Topioin Natiirl. Top10 f Anzahl
Deutschland Arn v @ in% Top1o bestellter
zahl Personen jurist. % jurist. Personen natiirl. . gesamt h
natiirl. in% Verwalter
Pers. Pers. Pers.
Pers.
Alle Amtsgerichte 7.853 1.840 23,43 18.358 2.463 13,42 26.211 16,42 1.91
o o o o
Ranking Top-10-Sozietaten 1. Halbjahr 2020
Er6ffnete IN-Verfahren Deutschland (ohne Verbraucherinsolvenzen)
Rang Kanzleiname Jurist.” Anteil Anteil Anzahl Natiirl. Anteil Anteil Anzahl Anzahl
Personen Kanzlei Kanzlei bestellter Personen Kanzlei Kanzlei bestellter (gesamt)
(Top 10) (Dtl.) Verwalter (Top 10) (Dtl.) Verwalter
in% in% in% in%
1 PLUTA Rechtsanwalts-GmbH 219 22,26 5,46 37 233 21,26 2,89 x| 452
2 White & Case Insolvenz GbR 144 14,63 3,59 14 107 9,76 1,33 15 251
3 Schultze & Braun 141 14,33 3,52 31 183 16,70 2,27 36 324
hww hermann wienberg
4 wilhelm 88 8,94 2,19 20 89 8,12 1,10 20 177
5 Gorg Rechtsanwalte 82 8,33 2,04 17 18 10,77 1,46 24 200
6 Brinkmann & Partner 78 7,93 1,95 13 132 12,04 1,64 18 210
7 BBL Bernsau Brockdorff 77 783 1,92 17 129 1,77 1,60 20 206
8 Dr.Beck & Partner GbR 53 5,39 1,32 7 37 3,38 0,46 7 90
Jaffé Rechtsanwilte Insolven- 122 ; ; o 6 68
9 Zverwalter 53 539 )3 7 5 137 19
10 AndresPartner 49 4,98 1,22 8 53 4,84 0,66 7 102
Summe 984 100,00 24,54 m 1.096 100,00 13,58 194 2.080
q . . Anteil
N buill Antgll m bl Top 10 Anteil Anzahl
An- Jurist.1) Top1o Topioin Natiirl. Top 10 g Anzahl
Deutschland P v o in Top1o bestellter
zahl Personen jurist. % jurist. Personen natiirl. e gesamt A
natiirl. in% Verwalter
Pers. Pers. Pers.
Pers.
182  Alle Amtsgerichte 4.010 984 24,54 8.073 1.096 13,58 12.083 17,21 1.738

1) EinschlieRlich Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit.
Quelle: WBDat Wirtschafts- und Branchendaten GmbH, KéIn.
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Insolvenzgerichte Deutschland und Standorte Schultze & Braun
Rechtsanwaltsgesellschaft fiir Insolvenzverwaltung mbH
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Standorte Schultze & Braun Rechtsanwaltsgesellschaft fiir Insolvenzverwaltung mbH, Stand: Dezember 2020
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47 Schultze & Braun Rechtsanwaltsgesellschaft

fur Insolvenzverwaltung mbH

1. Achern
Eisenbahnstr. 19-23
77855 Achern

Telefon 0981487787-17
Telefax 09814816487

2. Ansbach

Am Galgenrangen 12
91522 Ansbach
Telefon 07841708-0
Telefax 07841708-3 01

3. Aschaffenburg
Frohsinnstr. 29

63739 Aschaffenburg
Telefon 0602158518-0
Telefax 0602158518-110

4. Augsburg
Schaezlerstrale 13

86150 Augsburg

Telefon 0821508822-0
Telefax 0821508822-100

5. Berlin
MarkgrafenstraBe 22
1017 Berlin

Telefon 0303083038-200
Telefax 0303083038-111

6. Braunschweig
Museumstr. 5

38100 Braunschweig
Telefon 05316128720-0
Telefax 0531 6128720-100

7. Bremen

Domshof 18-20

28195 Bremen

Telefon 04213686-0
Telefax 04213686-100

8. Chemnitz
Promenadenstr. 3
09111 Chemnitz
Telefon 037138237-0
Telefax 037138237-10

9. Dessau-RoBlau
Stiftstrale 16

06844 Dessau-Rof3lau
Telefon 0340 5210443
Telefax 0340 5710128

10. Dingolfing
Speisemarkt 7

84130 Dingolfing
Telefon 0873132690-66
Telefax 0873132690-67

1. Dresden
Boltenhagener Platz 9
o109 Dresden
Telefon 035188527-0
Telefax 035188527-40

12. Erfurt
Barbarossahof 3
99092 Erfurt

Telefon 03615513-0
Telefax 03615513-100

13. Frankfurt am Main
Olof-Palme-Str. 13
60439 Frankfurt
Telefon 069 50986-0
Telefax 069 50986-110

14. Freiburg im Breisgau
Fischerau 24-26

79098 Freiburg

Telefon 0761296732-0
Telefax 0761296732-100

15. Halle

Kleine MarkerstraRe 10
06108 Halle

Telefon 0345 5200-1m
Telefax 03455200-066

16. Hamburg
Willy-Brandt-Str. 57
20457 Hamburg
Telefon 040 3060457-0

17. Hannover

Berliner Allee 7

30175 Hannover
Telefon o511 554706-0
Telefax 0511554706-99

18. Heilbronn

Im Zukunftspark 10
74076 Heilbronn
Telefon 0713120565-0
Telefax 0713120565-100

19. Hof

Pfarr1

95028 Hof

Telefon 09281 880-500
Telefax 09281880-510

20. Karlsruhe
KriegsstraBBe 13
76135 Karlsruhe
Telefon 072191957-0
Telefax 072191957-11

21. Leipzig 31. Vechta
InselstraBe 29 An der Grafte 22
04103 Leipzig 49377 Vechta

Telefon 034126972-0
Telefax 034126972-10

Telefon 04441978862
Telefax 04213686-100

22. Magdeburg

Bei der Hauptwache 2
39104 Magdeburg
Telefon 03915354-0
Telefax 03915354-100

32. Weiden
Bgm.-Probst-Str. 5b
92637 Weiden

Telefon 0961 47012-89
Telefax 096147012-92

23. Mannheim 33. Wiirzburg

N7,12 AugustinerstraBe 5

68161 Mannheim 97070 Wiirzburg

Telefon 0621480264-0 Telefon 0931-6609983-0
Telefax 0621480264-10 Telefax 0931-6609983-99

24. Marburg

Software Center 5a
35037 Marburg

Telefon 0642194813-50
Telefax 0642194813-60

25. Miinchen
Elsenheimerstrale 55a
80687 Miinchen

Telefon 089 3300809-0
Telefax 0893300809-99

26. Niirnberg
Marienbergstr. 94
90411 Niirnberg
Telefon 0911 60079-0
Telefax 0911 60079-10

27. Rostock
Gerhart-Hauptmann-Str. 24
18055 Rostock

Telefon 038149139-50
Telefax 038149139-77

28. Rottweil
Neckartal 100

78628 Rottweil
Telefon 074117464-30
Telefax 074117464-40

29. Saarbriicken
Saarbrlicker Str. 4
66130 Saarbriicken
Telefon 068187625-0
Telefax 068187625-100

30. Stuttgart
PaulinenstraRe 41
70178 Stuttgart

Telefon 071123889-0
Telefax 071123889-200
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Veranstaltungstermine zum Insolvenzrecht 2021

Januar Februar Marz April Mai Juni
01 Fr N 01 Mo 01 Mo 01 Do 01sa "% 01 Di
02 sa 02 Di 02 Di 02 Fr €202 so 02 Mi
i 3
03 So 03 Mi 03 Mi 03 sa 03 Mo 03 Do T
04 Mo 04 Do 04 Do 0450 |04 pj 04 Fr
05 Di 05 Fr 05 Fr 05 Mo " |05 mi 05 Sa
06 i7" 06 sq 06 sa 06 Di 06 Do 06 So
07 Do 07 So 07 So 07 Mi 07 Fr 07 Mo
nt. Frauenta 2
08 Fr 08 Mo 08 Mo """ 108 Do 08 Sa 08 Di
09 Sa 09 Di 09 Di 09 Fr 09 So 09 Mi
9.-12.6.2021
10 So 10 Mi 10 Mi 10 sa 10 Mo 10 Do A';ﬁﬂ;f@@c’;‘&“a'
Restructuring
11 Mo 11 Do 11 Do 11 So 11 Di 11 Fr (SR,
Kalifornien
12 Di 12 Fr 12 Fr 12 Mo 12 Mi 12 Sa ‘
13 Mi 13 sa 13 sa 13 Di 13 Do el 3 g
14 Do 14 So 14 So 14 Mi [lrersrsrrell 14 Fr 14 Mo
Meeting
Miami .
15 Fr 15 Mo 15 Mo 15 Do 170200 15 Sa 15 Di
R ABlj394Ann_ua| .
16 Sa 16 Di 16 Di 16 Fr @gggﬁﬁzi‘g‘% 16 So 16 Mi
17.3.2021
17 So 17 Mi 17 Mi DAV - Jahres-
tagung der
Zwangsverwalter
18 MO 18 DO 18 DO (online) 17._3;OL.|5;2021
17.-19.3.2021 98.An_nua|
19 Di 19 Fr 19 Fr Insolveéwzrl?chtstag 19 Mi Wasmszttlc;‘r?nc.
20 Mi 20 Sa 20 Sa
21 Do 21 o 21 o 21 Fr IR 59 Mo
22.1.2021
22 Fr psaviationd 22 Mo 22 Mo 22 Sa 22 Di
anstal!tung Pfingstsonntag
23 55 EMCUICEEN >3 p; 23 Di 23 So 23 Mi
24 5o 24 Mi 24 Mi 24 Mo FTETONNE| 54 Do [REERTIION
25.2.2021 NABT - Annual
IFPPC — . Convention
25 Mo 25 Do Erfziosees 25 Do 25 Di 25 Fr Chicago
la sauvegarde
26 Di 26 Fr MCLEEES )¢ 26 Mi 26 Sa
P biandeisbintt
27 Mi 27 sa 27 sa el 57 Do 27 So
Restrukturierung
Frankfurt/Main
28 Do 28 So 28 So 28 Fr 28 Mo
29 Fr 29 Mo 29 Sa 29 Di
30 Sa 30 Di 30 So 30 Mi
31 So 31 Mi 31 Mo

1) Heilige Drei Konige nur BW, BY, ST 2) Internationaler Frauentag nur Berlin 3) Fronleichnam nur BW, BY, HE, NW, RP, SL, Teile SN u. TH

Schulferien 2020/2021: Ferientermine aller Bundeslénder in Deutschland” (Quelle:

b

der Lander; Ang:

ohne Gewihr).

Land* ihnachten 20/21 Winter 21 Ostern/Friihjahr 21 i t g 21 Sommer 21 Herbst 21 Weihnachten 21/22
Baden-Wiirtt. (4) 23.12.-09.01. = 01.04./06.04.-10.04. 25.05.-05.06. 29.07.-11.09. 31.10./02.11.-06.11. 23.12.-08.01.
Bayern (-) 23.12.-09.01. = 15.02-19.02./29.03-10.04.  25.05.-04.06. 30.07.-13.09. 02.11.-05.11. 24.12.-08.01.
Berlin (-) 21.12-02.01. 01.02-06.02. 29.03-10.04. 14.05. 24.06.-06.08. 11.10.-23.10. 24.12-31.12.
Brandenburg (1) 21.12.-02.01. 01.02.-06.02. 29.03.-09.04. - 24.06.-07.08. 11.10.-23.10. 23.12-31.12.
Bremen (-) 23.12.-08.01. 01.02.-02.02. 27.03.-10.04. 14.05./25.05. 22.07.-01.09. 18.10.-30.10. 23.12.-08.01.
Hamburg (-) 21.12.-04.01. 29.01. 01.03.-12.03. 10.05.-14.05. 24.06.-04.08. 04.10.-15.10. 23.12.-04.01.
Hessen (3) 21.12-09.01. = 06.04.-16.04. = 19.07.-27.08. 23.12.-08.01.
Meckl.-Vorpom. (-) 21.12.-02.01. 06.02.-18.02./19.02. 29.03.-07.04. 14.05./21.05.-25.05. 21.06.-31.07. . 2212-31.12.
Niedersachsen (-) 23.12.-08.01. 01.02.-02.02. 29.03.-09.04. 14.05./25.05. 22.07.-01.09. 23.12.-07.01.
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Juli August September Oktober November Dezember
erheiligen’
01 Do 01 o 01 Mi 01 Fr 01 Mo """ 01 mi
02 Fr 02 Mo 02 Do 02 Sa 02 Di 02 Do
03 sa 03 Di 03 Fr 03 50 petschentigher | 03 Mi 03 Fr
04 So 04 Mi 04 Sa 04 Mo 04 Do 04 Sa
05 Mo 05 Do 05 So 05 Di 05 Fr 05 So
06 Di 06 Fr 06 Mo 06 Mi 06 Sa 06 Mo
6.-10.10.2021
07 Mi 07 Sa 07 Di 07 Do RIEIEEERSUTEN 07 So 07 Di
Meeting
Indianapolis,
08 Do 08 So 08 Mi 08 Fr |ELECICEEN 08 Mo 08 Mi
7.-10.10.2021
09 Fr 09 Mo 09 Do 09 Sa [iseressell 09 Di 09 Do
Dublin
10 Sa 10 Di 10 Fr 10 So 10 Mi 10 Fr
11 So 11 Mi 11 Sa 11 Mo 11 Do 11 Sa
12 Mo 12 Do 12 So 12 Di 12 Fr 12 So
13 Di 13 Fr 13 Mo 13 Mi 13 Sa 13 Mo
14 Mi 14 sa 14 Dj 14 Do 14 So 14 Di
15 Do 15 50 "M 15 15 Fr 15 Mo 15 Mi
16 Fr 16 Mo 16 Do 16 Sa 16 Di 16 Do
17 Sa 17 Di 17 Fr 17 So 17 Mi 17 Fr
uls- uni etia; 8
18 so 18 Mi 18 sa 18 Mo 18 Do " MPE 18 55
19 Mo 19 Do 19 So 19 Di 19 Fr 19 So
20 Dj 20 Fr 20 Mo 20 Mi 20 Sa 20 Mo
21 Mi 21 Sa 21 Dj 21 Do 21 So 21 Di
22 Do 22 So 22 Mi 22 Fr 22 Mo 22 Mi
23 Fr 23 Mo 23 Do 23 Sa 23 Di 23 Do
24 Sa 24 Dj 24 Fr 24 So 24 Mi 24 Fr
25 So 25 Mi 25 53 25 Mo 25 Do 25 g Wennatte
A%J‘X:Zssésinonzl}al 26.10.2021 2. Weihnachtstag
26 Mo 26 Do [uirssivieal 26 So 26 Di Ryyseerwenmy 26 Fr 26 So
Ziirich Confergnce
27 Di 27 Fr 27 Mo 27 Mi [ 57 <, 27 Mo
Weltkindertag® .
28 Mi 28 Sa 28 Di 8 Do EECLEE 08 So 28 Di
29 Do 29 So 29 Mi 29 Fr 29 Mo 29 Mi
30 Fr 30 Mo 30 Do 30 Sa 30 Di 30 Do
31 Sa 31 Di 31 So 31 Fr

4) Maria Himmelfahrt nur Teile BY,SL 5) Weltkindertag nur TH 6) Reformationstag nur BB, HB, HH, MV, NI, SN , ST,TH 7) Allerheiligen nur BW, BY, HE,NW, RP,SL  8) BuB- und Bettag nur SN

Land*

Weihnachten 20/21 Winter 21 Ostern/Friihjahr 21 Himmelfahrt/Pfingsten 21 Sommer 21 Herbst 21 Weihnachten 21/22
Nordrhein-Westf. (4) 23.12-06.01. = 29.03.-10.04. 25.05. 05.07.-17.08. 11.10.-23.10. 24.12.-08.01.
Rheinland-Pfalz (6)  21.12-31.12. = 29.03.-06.04. 25.05.-02.06. 19.07.-27.08. 11.10.-22.10. 23.12-31.12.
Saarland (1) 21.12-31.12. 15.02-19.02. 29.03-07.04. 25.05.-28.05. 19.07.-27.08. 18.10.-29.10. 23.12-03.01.
Sachsen (2) 23.12.-02.01. 08.02.-20.02. 02.04.-10.04. 14.05. 26.07.-03.09. 18.10.-30.10. 23.12-01.01.
Sachsen-Anhalt (1) 21.12.-05.01. 08.02.-13.02. 29.03.-03.04. 10.05.-22.05. 22.07.-01.09. 25.10.-30.10. 22.12.-08.01.
Schleswig-Hol.(3)?  21.12-06.01. = 01.04.-16.04. 14.05.-15.05. 21.06.-31.07. 04.10.-16.10. 23.12-08.01.
Thiringen (2) 23.12-02.01. 08.02-13.02. 29.03-10.04. 14.05. 26.07.-04.09. 25.10-06.11. 23.12-31.12.

1) Angegeben sind jeweils der erste und letzte Ferientag; nachtrégliche Anderungen einzelner Linder sind vorbehalten.
2) Aufden Inseln Sylt, Fohr, Amrum und Helgoland sowe auf den Halligen gelten fir die Sommer- und Herbstferien Sonderregelungen.
*" DieZiffern in Klammern geben, soweit bekannt, die Anzahl der beweglichen Feiertage an, mit denen besondere ortliche Verhaltnisse beriicksichtigt oder mit denen einzelne Ferienabschnitte verlangert werden kbnnen.
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Glossare

Die Glossare sind Zusammenstellungen von Rechtsbegriffen, die es auch in der jeweils anderen Rechts-
ordnung gibt oder fiir die zumindest ein vergleichbares Rechtsinstitut existiert. Zusatzlich wird auch eine
mégliche Ubersetzung angegeben, die helfen soll, den Begriff fiir den Leser besser verstandlich zu machen.

Die Ubersetzung wie auch die Rechtsbegriffe miissen mit der nétigen Vorsicht verwendet werden;
Schultze & Braun tibernimmt keinerlei Haftung fiir ihre Verwendung.

DEUTSCH - ENGLISCH

Deutsch

Ubersetzungsméglichkeit

-

Aktivlegitimation

locus standi

2 Betriebsvereinbarung works agreement

3 Eil- oder NotverkaufsmaBnahme emergency sale or fire sale

4 Fortfiihrungsprognose going-concern forecast

5 Geschaftsbesorgungsvertrag business management contract
6 Haftungsgegenstand liable asset

7 immaterieller Vermogensgegenstand intangible assets

8 Insolvenzglaubiger insolvency creditor

9 Insolvenzstraftat insolvency offence

10 | juristische Person Legal entity

n Kiindigungsschutzprozess action against unfair dismissal

12 | Liquiditatsprognose liquidity forecast

13 | Masseunzuldnglichkeit deficiency of assets

14 | Niederlassung establishment

15 | Parteifahigkeit to be a party to court proceedings
16 | Postsperre postal redirection order

17 | Rechtshandlung legal act

18 | Riickschlagsperre reversal of enforcement [section 88]
19 | Sanierungskredit restructuring loans

20 | Schuldumwandlungsvertrag contract for novation

21 Sicherungsnehmer secured party

22 | Tabelle schedule

23 | Ubernahmegesellschaft takeover company

24 | Verfahren des ersten Rechtszugs proceedings at first instance

25 | Vermogensiibersicht statement of assets and liabilities
26 | Verteilungsverzeichnis distribution schedule

27 | Verwertungserlos realisation proceeds

28 | Vollstreckungsgericht enforcement court

29 | Wertvergiitung ad valorem remuneration

30 | Zahlungsmittel means of payment
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DEUTSCH - FRANZOSISCH

Deutsch

Ubersetzungsméglichkeit

Entsprechendes Rechtsinstitut im
franzésischen Recht

Aktivlegitimation

Quialité pour agir en justice

Qualité a agir

2 Betriebsvereinbarung Accord d'entreprise Accord d'entreprise
3 Eil- oder Mesure de vente d'urgence e
NotverkaufsmaRnahme
4 Fortfiihrungsprognose Prévision de poursuite Prévision portant sur la capacité de
d'exploitation continuité d'exploitation
5 Geschaftsbesorgungsvertrag | Mandat Mandat, contrat de prestation de services
6 Haftungsgegenstand Objet sur lequel porte la o
responsabilité d'un débiteur
7 immaterieller Biens immatériels / Biens immatériels / Immobilisations
Vermogensgegenstand Immobilisations incorporelles incorporelles
8 Insolvenzglaubiger Créancier de l'insolvabilité Créancier chirographaire
9 Insolvenzstraftat Infraction d'insolvabilité Infraction pénale issue du droit des
procédures collectives
10 | juristische Person Personne morale Personne morale
n Kiindigungsschutzprozess Action en contestation d'un Procédure en contestation d'un
licenciement licenciement
12 Liquiditatsprognose Previsionnel de trésorerie Previsionnel de trésorerie
13 | Masseunzuldnglichkeit Insuffisance de la masse Situation dans laquelle I'actif disponible
permet de couvrir les frais de la procédure
collectives mais est insuffissant pour
couvrir les créances postérieures a
I'ouverture de la procédure
14 | Niederlassung Etablissement Etablissement
15 | Parteifahigkeit Capacité d'ester en justice Capacité d'agir
16 | Postsperre Suivi obligatoire du courrier a o
I'administrateur de I'insolvabilité
17 | Rechtshandlung Acte ayant pour conséquence un| ***
effet juridique
18 | Riickschlagsperre Nullité d'actes d'exécution e
forcée mise en oeuvre dans un
délai déterminé avant la
demande d'ouverture
19 | Sanierungskredit Crédit de redressement Prét destiné au financement du
redressement / New money
20 | Schuldumwandlungsvertrag | Novation Novation
21 | Sicherungsnehmer Bénéficiaire de sireté Bénéficiaire de la sOreté
22 | Tabelle Etat des créances Etat des créances
23 | Ubernahmegesellschaft Société repreneuse Repreneur (société)
24 | Verfahren des ersten Procédure de premiére instance | Procédure de premiére instance
Rechtszugs
25 | Vermogensibersicht Etat du patrimoine Etat du patrimoine
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Deutsch

Ubersetzungsmaoglichkeit

Entsprechendes Rechtsinstitut im
franzésischen Recht

26 | Verteilungsverzeichnis Etat de répartition Etat de collocation (cependant non
spécifique a la matiére immobiliére en
droit allemand)

27 | Verwertungserlos Produit de la réalisation Produit de la réalisation d'actifs

28 | Vollstreckungsgericht Tribunal de I'exécution Juridiction compétente en matiére
d'exécution forcée, juge de I'exécution

29 | Wertvergiitung Rémunération en fonction de la | Honoraires proportionnels déterminés

valeur selon un montant, une valeur

30 | Zahlungsmittel Moyen de paiement Moyen de paiement

DEUTSCH - ITALIENISCH
Deutsch Ubersetzungsméglichkeit Entsprechendes Rechtsinstitut im
italienischen Recht

1 Aktivlegitimation Legittimazione attiva Art. 81c. p. c. (legitimatio ad causam)

2 Betriebsvereinbarung Accordi aziendali Art. 51 Decreto legislativo 15 giugno 2015, n.
81

3 Eil- oder Vendita d'urgenza (di beni Art. 501, 685 Codice procedura civile

NotverkaufsmafRnahme deperibili)
4 Fortfiihrungsprognose Previsione di continuita Art. 2086 Codice Civile
dell'azienda
5 Geschaftsbesorgungsvertrag | Contratto di mandato Art.1703 ss Codice Civile
6 Haftungsgegenstand Beni su cui si estende la Art. 2740 Codice Civile
responsabilita patrimoniale del
debitore
7 immaterieller Beni immateriali Avviamento/Good Will; Titolo IX del Libro
Vermdgensgegenstand quinto del Codice Civile “dei diritti sulle
opere dell'ingegno e sulle invenzioni
industriali”; D.Igs. 10 febbraio 2005, n. 30
(Codice della Proprieta industriale)

8 Insolvenzglaubiger Creditore del fallimento Art. 52 Legge Fallimentare (Art.151 Codice
della Crisi), aber beschrankt auf die vor
Verfahrenseroffnung entstandenen
Forderungen

9 Insolvenzstraftat Reato fallimentare Art. 216—235 Legge Fallimentare (Art. 322—
347 Codice della Crisi)

10 | juristische Person Persona giuridica Titolo V del Libro quinto del Codice Civile
"delle societa" (Artt. 2247-2510) Codice
Civile; D.PR. 10 febbraio 2000, n. 367;

1 Kiindigungsschutzprozess Giudizio diimpugnazione del Art.1c. 48 Legge 92/2012; Artt. 409 und ff.

licenziamento codice procedura civile

12 | Liquiditatsprognose Previsione dei flussi di cassa e

13 Masseunzulanglichkeit Insufficienza della massa Art. 118 c.1n. 4 Legge Fallimentare (Art. 233
c.1n. Codice della Crisi)

14 | Niederlassung Sede secondaria Art. 2197 Codice Civile

15 | Parteifahigkeit Capacita di stare in giudizio Art.75 Codice di procedura civile
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Deutsch Ubersetzungsmaoglichkeit Entsprechendes Rechtsinstitut im
italienischen Recht
16 | Postsperre Blocco postale Art. 48 Legge Fallimentare (Art. 148 Codice
della Crisi)
17 Rechtshandlung Atto giuridico Art. 1173 Codice Civile (fonte di
obbligazioni)
18 | Riickschlagsperre Inefficacia delle misure di o
esecuzione forzata iniziate nel
mese antecedente alla
proposizone della domanda di
fallimento o successivamente
19 | Sanierungskredit Finanziamento ai fini della Art.182 quater, Art.182 quinquies Legge
ristrutturazione Fallimentare (Art. 99 Codice della Crisi)
20 | Schuldumwandlungsvertrag | Contratto di novazione Art.1230 Codice Civile
21 | Sicherungsnehmer Garantito -
22 | Tabelle Stato passivo Art. 96 Legge Fallimentare (Art. 204 Codice
della Crisi)
23 | Ubernahmegesellschaft Societa che acquisisce gli asset | Art.163bis Abs.1,186bis Abs.1Legge
(spesso l'intera azienda) del Fallimentare
debitore
24 | Verfahren des ersten Procedimento di primo grado Art.163—-322 Codice di procedura civile
Rechtszugs
25 | Vermogensubersicht Prospetto relativo allo stato Art. 2424 Codice Civile
Patrimoniale
26 | Verteilungsverzeichnis Progetto di riparto Art.110 c.1Legge Fallimentare (Art. 201 c.1
Codice della Crisi)
27 | Verwertungserlos Ricavato dalla vendita forzata Art. 509 Codice di procedura civile
28 | Vollstreckungsgericht Foro dell'esecuzione Art. 26 Codice procedura civile
29 | Wertvergitung Compenso liquidato in base al Parametri Forensi Civili ex Artt.1-11, DM
valore 55/2014
30 | Zahlungsmittel Mezzo di pagamento Art. 1277 Codice Civile (Zahlung in Geld);

Art. 1197 Codice Civile (Leistung an
Erfullungs Statt mit anderen
Zahlungsmitteln)

*** ein vergleichbares Rechtsinstitut existiert nicht
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Corona bringt COVInsAG und beschleunigt
Verkiirzung der Restschuldbefreiung

Von Dr. Elske Fehl-Weileder, Rechtsanwdltin und Fachanwiiltin fiir Insolvenzrecht

Zur Bekampfung der Auswirkungen der COVID-19-Pandemie hat die Insolvenz-
ordnung im Mérz 2020 eine blitzartige, nur voriibergehend wirksame Anderung
erfahren. Durch das ,Gesetz zur vorlibergehenden Aussetzung der Insolvenzan-
tragspflicht und zur Begrenzung der Organhaftung bei einer durch die Covid-
19-Pandemie bedingten Insolvenz“ (COVID-19-Insolvenzaussetzungsgesetz, kurz
COVInsAG) vom 27. Marz 2020 wurde mit Riickwirkung zum 1. Marz 2020 insbe-
sondere die Insolvenzantragspflicht des § 15a InsO ausgesetzt. Die Aussetzung
war zunachst bis zum 30. September 2020 begrenzt. Im September 2020 wurde
die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht eingeschrankt verlangert. Fiir Unter-
nehmen, die ,nur“ liberschuldet, aber nicht zahlungsunfahig sind, galt die Aus-
setzung der Antragspflicht bis Ende 2020. Fiir den Monat Januar 2021 gibt es eine
weitere Aussetzung der Insolvenzantragspflicht fiir solche Unternehmen, die fiir
November und/oder Dezember 2020 staatliche Hilfsleistungen beantragt haben
oder hatten beantragen kénnen, aber noch keine Hilfen erhalten haben. Diese
Aussetzung gilt sowohl fiir Uiberschuldete als auch fiir bereits zahlungsunfahige
Unternehmen, aber nur, wenn tatsdchlich Aussicht auf die Erlangung der Hilfe-
leistungen besteht und wenn diese ausreichen, um den Insolvenzgrund zu
beseitigen.

Kritiker sahen in einer weiteren Aussetzung der Insolvenzantragspflicht ein ,vol-
lig falsches Signal an die Wirtschaft“. Es sei nicht im Interesse der Glaubiger und
der Erhaltung gesunder wirtschaftlicher Strukturen, auch solche Insolvenzen zu
verschleppen, die nicht ursachlich im Zusammenhang mit der COVID-19-Pande-
mie stehen (Pressemitteilung der CDU/CSU-Fraktion im Deutschen Bundestag
vom 12. Augsut 2020, herausgegeben von Dr. Jan-Marco Luczak).

Auch einen Alternativvorschlag blieben die Kritiker aus der CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion nicht schuldig. Sie verwiesen darauf, dass eine Umsetzung der Euro-
paischen Richtlinie EU 2019/1023 zur Einflihrung eines vorinsolvenzlichen
Restrukturierungsverfahrens noch ihrer Umsetzung harrt, obwohl sie bis Som-
mer 2021 verpflichtend umzusetzen sei. Ein entsprechender Gesetzesentwurf der
Bundesregierung ist im Oktober 2020 vorgelegt worden. Das in ihm geregelte
Verfahren fiir eine auBergerichtliche Sanierung soll Unternehme(r)n zur Verfii-
gung stehen, die noch nicht zahlungsunfahig sind und sich lber eine Einigung
mit ihren Glaubigern liber einen ,haircut” sanieren wollen. Das Verfahren bietet
verschiedene Moglichkeiten, einen entsprechenden Restrukturierungsplan zu
beschlieen und umzusetzen, abgestuft nach Starke des Eingriffs in die Glaubi-
gerrechte mit oder ohne gerichtliche Beteiligung und Beteiligung durch einen
Sanierungsmoderator oder einen Restrukturierungsbeauftragten. Das Gesetz

1 https://www.cducsu.de/presse/pressemitteilungen/gesunden-unternehmen-helfen-selbstreinigungskraefte-des-marktes-erhalten.
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wurde am 17. Dezember 2020 im Bundestag verabschiedet und ist zum 1. Januar
2021in Kraft getreten.

Bereits im Juli 2020 wurde ein anderer Regelungsteil der EU-Richtlinie 2019/1023 in
einen Gesetzesentwurf gegossen, namlich die Verkiirzung des Restschuldbefrei-
ungsverfahrens auf drei Jahre. Auch dieses Gesetz wurde am 17. Dezember 2020
vom Bundestag beschlossen. Es sieht eine Riickwirkung fiir alle Verfahren vor, die
ab dem 1. Oktober 2020 beantragt wurden. Fiir die ab dem 17. Dezember 2019 bis
zum 1. Oktober 2020 beantragten Insolvenzverfahren ist eine schrittweise Verkir-
zung der Wohlverhaltensperiode von bislang sechs Jahren dergestalt vorgesehen,
dass diese Verfahren zu demselben Zeitpunkt enden werden, wie diejenigen, die
mit Inkrafttreten der Verkiirzung beantragt werden. Mit dieser schon im Vorfeld
von dem Bundesjustizministerium angekiindigten Stufenregelung sollte vermie-
den werden, dass Insolvenzantrage hinausgezogert werden, um in den Genuss der
verkiirzten Frist zu kommen, und so verhindert werden, dass die Beratungsstellen,
Gerichte und Insolvenzverwalter von einer Verfahrenswelle tiberrollt werden. Da
sich aber bereits abzeichnete, dass fiir alle Verfahren, die ab dem 1. Oktober 2020
beantragt worden sind, im Wege der Riickwirkung die dreijahrige Frist gelten soll,
waren dennoch ganz verbreitet ein Abwarten und sinkende Antragszahlen zu ver-
zeichnen, und ist davon auszugehen, dass mit Inkrafttreten des Gesetzes eine Viel-
zahl von Insolvenzantragen natiirlicher Personen gestellt werden.

Zur Vermeidung von Missbrauch solltedie Verkiirzung der Restschuldbefreiung fiir
Verbraucher —im Unterschied zu (ehemals) selbststandig tatigen, natiirlichen Per-
sonen —zunachst nur fiir drei Jahre befristet gelten und parallel evaluiert werden,
ob sich negative Auswirkungen auf das Zahlungsverhalten von Verbrauchern
ergeben. Dies ergibt sich aus einem Eckpunktepapier des Koalitionsausschusses
aus dem Juni 2020 und wurde nach Angaben der Justizministerin Lambrecht als
Kompromiss dafiir ausgehandelt, dass Verbraucher iiberhaupt in den Anwen-
dungsbereich der Verkiirzung aufgenommen werden. Nach den Vorgaben der
Richtlinie kdnnte sich diese Regelung namlich auch auf (ehemals) selbststéndige
Personen beschranken. Diese nur fiir Verbraucher geltende Befristung wurde als
unangemessene Benachteiligung kritisiert und schlieBlich durch den Rechtsaus-
schuss gestrichen, sodass nun auch iiber das Jahr 2023 hinaus fiir alle natiirlichen
Personen eine Restschuldbefreiung binnen drei Jahren zu erreichen ist, egal, ob es
sich um Verbraucher oder (ehemals) selbststandige Personen handelt.
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Insolvenzordnung (InsO)
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Erster Teil — Allgemeine Vorschriften

§1

Ziele des Insolvenzverfahrens

Das Insolvenzverfahren dient dazu, die Glaubiger
eines Schuldners gemeinschaftlich zu befriedigen,
indem das Vermogen des Schuldners verwertet
und der Erl6s verteilt oder in einem Insolvenz-
plan eine abweichende Regelung insbesondere
zum Erhalt des Unternehmens getroffen wird.
Dem redlichen Schuldner wird Gelegenheit gege-
ben, sich von seinen restlichen Verbindlichkeiten
zu befreien.

Amtsgericht als Insolvenzgericht

Fiir das Insolvenzverfahren ist das Amtsgericht, in
dessen Bezirk ein Landgericht seinen Sitz hat, als
Insolvenzgericht fiir den Bezirk dieses Landge-
richts ausschlieflich zustandig.

Die Landesregierungen werden ermachtigt, zur
sachdienlichen Forderung oder schnelleren Erle-
digung der Verfahren durch Rechtsverordnung
andere oder zusatzliche Amtsgerichte zu Insol-
venzgerichten zu bestimmen und die Bezirke der
Insolvenzgerichte abweichend festzulegen. Die
Landesregierungen kdnnen die Ermachtigungen
auf die Landesjustizverwaltungen iibertragen.
Rechtsverordnungen nach Absatz 2 sollen je Be-
zirk eines Oberlandesgerichts ein Insolvenzge-
richt bestimmen, an dem ein Gruppen-Gerichts-
stand nach § 3a begriindet werden kann. Die
Zustandigkeit des bestimmten Insolvenzgerichts
kann innerhalb eines Landes auch iiber den Be-
zirk eines Oberlandesgerichts erstreckt werden.

Ortliche Zustindigkeit

Ortlich zustindig ist ausschlieRlich das Insolvenz-
gericht, in dessen Bezirk der Schuldner seinen all-
gemeinen Gerichtsstand hat. Liegt der Mittel-
punkt einer selbstandigen wirtschaftlichen
Tatigkeit des Schuldners an einem anderen Ort,
so ist ausschlieBlich das Insolvenzgericht zustan-
dig, in dessen Bezirk dieser Ort liegt.

Hat der Schuldner in den letzten sechs Monaten
vor der Antragstellung Instrumente gemaR § 29
des Unternehmensstabilisierungs- und -restruktu-
rierungsgesetzes in Anspruch genommen, ist auch
das Gericht ortlich zustandig, das als Restrukturie-
rungsgericht fiir die MaBnahmen zustandig war.
Sind mehrere Gerichte zustandig, so schlie8t das
Gericht, bei dem zuerst die Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens beantragt worden ist, die tibrigen
aus.

Kommentar:
Durch das Gesetz iiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021in § 3 ein neuer Abs. 2
eingefiigt; der bisherige Abs. 2 wird Abs. 3.

§ 3a Gruppen-Gerichtsstand

()

Auf Antrag eines Schuldners, der einer Unterneh-
mensgruppe im Sinne von § 3e angehért (grup-
penangehdriger Schuldner), erklart sich das
angerufene Insolvenzgericht fiir die Insolvenz-
verfahren {iber die anderen gruppenangehérigen
Schuldner (Gruppen-Folgeverfahren) fiir zustan-
dig, wenn in Bezug auf den Schuldner ein zuldssi-
ger Eréffnungsantrag vorliegt und der Schuldner
nicht offensichtlich von untergeordneter Bedeu-
tung fiir die gesamte Unternehmensgruppe ist.
Eine untergeordnete Bedeutung ist in der Regel
nicht anzunehmen, wenn im vorangegangenen
abgeschlossenen Geschaftsjahr die Zahl der vom
Schuldner im Jahresdurchschnitt beschaftigten
Arbeitnehmer mehr als 15 Prozent der in der Un-
ternehmensgruppe im Jahresdurchschnitt be-
schaftigten Arbeitnehmer ausmachte und

1. die Bilanzsumme des Schuldners mehr als 15
Prozent der zusammengefassten Bilanzsumme
der Unternehmensgruppe betrug oder

2. die Umsatzerlose des Schuldners mehr als 15
Prozent der zusammengefassten Umsatzerlose
der Unternehmensgruppe betrugen.

Haben mehrere gruppenangehdérige Schuldner
zeitgleich einen Antrag nach Satz 1 gestellt oder
ist bei mehreren Antragen unklar, welcher Antrag
zuerst gestellt worden ist, ist der Antrag des
Schuldners mafRgeblich, der im vergangenen
abgeschlossenen Geschaftsjahr die meisten
Arbeitnehmer beschiftigt hat; die anderen
Antrage sind unzuldssig. Erfillt keiner der grup-
penangehorigen Schuldner die Voraussetzungen
des Satzes 2, kann der Gruppen-Gerichtsstand
jedenfalls bei dem Gericht begriindet werden,
das fiir die Er6ffnung des Verfahrens fiir den
gruppenangehorigen Schuldner zustandig ist,
der im vorangegangenen abgeschlossenen
Geschaftsjahr im Jahresdurchschnitt die meisten
Arbeitnehmer beschaftigt hat.

Bestehen Zweifel daran, dass eine Verfahrens-
konzentration am angerufenen Insolvenzgericht
im gemeinsamen Interesse der Glaubiger liegt,
kann das Gericht den Antrag nach Absatz 1Satz 1
ablehnen.

Das Antragsrecht des Schuldners geht mit der Er-
offnung des Insolvenzverfahrens auf den Insol-
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venzverwalter und mit der Bestellung eines vor-
laufigen Insolvenzverwalters, auf den die
Verwaltungs- und Verfiigungsbefugnis iiber das
Vermogen des Schuldners iibergeht, auf diesen
uber.

(4) Auf Antrag des Schuldners erklart sich unter den
Voraussetzungen des Absatzes 1 das fiir Grup-
pen-Folgeverfahren zustindige Gericht, sofern es
nach § 34 des Unternehmensstabilisierungs- und
-restrukturierungsgesetzes fiir Entscheidungen
in Restrukturierungssachen zustandig ist, als Re-
strukturierungsgericht auch fiir Gruppen-Folge-
verfahren in Insolvenzsachen nach Absatz 1 fiir
zustandig.

Kommentar:
Durch das Gesetz {iber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 dem § 3a ein
Abs. 4 hinzugefiigt.

§ 3b Fortbestehen des Gruppen-Gerichtsstands

Ein nach § 3a begriindeter Gruppen-Gerichts-
stand bleibt von der Nichter6ffnung, Aufhebung
oder Einstellung des Insolvenzverfahrens liber
den antragstellenden Schuldner unberiihrt, so-
lange an diesem Gerichtsstand ein Verfahren
liber einen anderen gruppenangehdrigen Schuld-
ner anhangig ist.

§ 3¢ Zustandigkeit fiir Gruppen-Folgeverfahren

(1) Am Gericht des Gruppen-Gerichtsstands ist fir
Gruppen-Folgeverfahren die Abteilung zustan-
dig, die fiir das Verfahren zustédndig ist, in dem
der Gruppen-Gerichtsstand begriindet wurde.

(2) Der Antrag auf Eroffnung eines Gruppen-Folge-
verfahrens kann auch bei dem nach § 3 Absatz 1
zustandigen Gericht gestellt werden.

Kommentar:
Durch das Gesetz lber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 be § 3c der Abs.1
geandert.

§ 3d Verweisung an den Gruppen-Gerichtsstand

(1) Wird die Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens
Uber das Vermogen eines gruppenangehorigen
Schuldners bei einem anderen Insolvenzgericht
als dem Gericht des Gruppen-Gerichtsstands be-
antragt, kann das angerufene Gericht das Verfah-
ren an das Gericht des Gruppen-Gerichtsstands
verweisen. Eine Verweisung hat auf Antrag zu

erfolgen, wenn der Schuldner unverziiglich nach-
dem er Kenntnis von dem Eréffnungsantrag
eines Glaubigers erlangt hat, einen zulassigen
Eroffnungsantrag bei dem Gericht des Gruppen-
Gerichtsstands stellt.

(2) Antragsberechtigt ist der Schuldner. § 3a Absatz 3
gilt entsprechend.

(3) Das Gericht des Gruppen-Gerichtsstands kann
den vom Erstgericht bestellten vorlaufigen Insol-
venzverwalter entlassen, wenn dies erforderlich
ist,um nach § 156b eine Person zum Insolvenzver-
walter in mehreren oder allen Verfahren tber die
gruppenangehdrigen Schuldner zu bestellen.

§ 3e Unternehmensgruppe

(1)  Eine Unternehmensgruppe im Sinne dieses Geset-
zes besteht aus rechtlich selbstandigen Unterneh-
men, die den Mittelpunkt ihrer hauptsachlichen
Interessen im Inland haben und die unmittelbar
oder mittelbar miteinander verbunden sind durch
1. die Moglichkeit der Auslibung eines beherr-
schenden Einflusses oder
2.eine Zusammenfassung unter einheitlicher Lei-
tung.

(2) Als Unternehmensgruppe im Sinne des Absatzes
1 gelten auch eine Gesellschaft und ihre person-
lich haftenden Gesellschafter, wenn zu diesen
weder eine natiirliche Person noch eine Gesell-
schaft zahlt, an der eine natiirliche Person als
personlich haftender Gesellschafter beteiligt ist,
oder sich die Verbindung von Gesellschaften in
dieser Art fortsetzt.

§ 4 Anwendbarkeit der ZivilprozeRordnung

Fiir das Insolvenzverfahren gelten, soweit dieses
Gesetz nichts anderes bestimmt, die Vorschriften
der ZivilprozeRBordnung entsprechend. § 128a der
Zivilprozessordnung gilt mit der MaBgabe, dass
bei Glaubigerversammlungen sowie sonstigen
Versammlungen und Terminen die Beteiligten in
der Ladung auf die Verpflichtung hinzuweisen
sind, wissentliche Ton- und Bildaufzeichnungen
zu unterlassen und durch geeignete MalRnah-
men sicherzustellen, dass Dritte die Ton- und
Bildiibertragung nicht wahrnehmen kénnen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei § 4 der
Satz 2 hinzugefiigt.

§ 4a Stundung der Kosten des Insolvenzverfahrens
(1) Ist der Schuldner eine natiirliche Person und hat
er einen Antrag auf Restschuldbefreiung gestellt,
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()

so werden ihm auf Antrag die Kosten des Insol-
venzverfahrens bis zur Erteilung der Restschuld-
befreiung gestundet, soweit sein Vermogen vo-
raussichtlich nicht ausreichen wird, um diese
Kosten zu decken. Die Stundung nach Satz 1 um-
fasst auch die Kosten des Verfahrens liber den
Schuldenbereinigungsplan und des Verfahrens
zur Restschuldbefreiung. Der Schuldner hat dem
Antrag eine Erkldrung beizufiigen, ob ein Versa-
gungsgrund des § 290 Abs. 1 Nr. 1 vorliegt. Liegt
ein solcher Grund vor, ist eine Stundung ausge-
schlossen.

Werden dem Schuldner die Verfahrenskosten ge-
stundet, so wird ihm auf Antrag ein zur Vertre-
tung bereiter Rechtsanwalt seiner Wahl beige-
ordnet, wenn die Vertretung durch einen
Rechtsanwalt trotz der dem Gericht obliegenden
Fiirsorge erforderlich erscheint. § 121 Abs. 3 bis 5
der Zivilprozessordnung gilt entsprechend.

Die Stundung bewirkt, dass

1. die Bundes- oder Landeskasse

a) die riickstdndigen und die entstehenden
Gerichtskosten,

b) die auf sie libergegangenen Anspriiche des
beigeordneten Rechtsanwalts nur nach den
Bestimmungen, die das Gericht trifft, gegen den
Schuldner geltend machen kann;

2. der beigeordnete Rechtsanwalt Anspriiche auf
Vergilitung gegen den Schuldner nicht geltend
machen kann.

Die Stundung erfolgt fiir jeden Verfahrensab-
schnitt besonders. Bis zur Entscheidung liber die
Stundung treten die in Satz 1 genannten Wirkun-
gen einstweilig ein. § 4b Abs. 2 gilt entsprechend.

§ 4b Riickzahlung und Anpassung der gestundeten

(1)

Betrige

Ist der Schuldner nach Erteilung der Restschuld-
befreiung nicht in der Lage, den gestundeten Be-
trag aus seinem Einkommen und seinem Vermo-
gen zu zahlen, so kann das Gericht die Stundung
verlangern und die zu zahlenden Monatsraten
festsetzen. § 115 Absatz 1 bis 3 sowie § 120 Absatz
2 der Zivilprozessordnung gelten entsprechend.
Das Gericht kann die Entscheidung liber die Stun-
dung und die Monatsraten jederzeit dndern, so-
weit sich die fiir sie malRgebenden personlichen
oder wirtschaftlichen Verhaltnisse wesentlich ge-
andert haben. Der Schuldner ist verpflichtet, dem
Gericht eine wesentliche Anderung dieser Verhilt-
nisse unverziiglich anzuzeigen. § 120a Absatz 1 Satz
2 und 3 der Zivilprozessordnung gilt entsprechend.
Eine Anderung zum Nachteil des Schuldners ist
ausgeschlossen, wenn seit der Beendigung des
Verfahrens vier Jahre vergangen sind.

§ 4c¢ Aufhebung der Stundung

Das Gericht kann die Stundung aufheben, wenn
1. der Schuldner vorsatzlich oder grob fahrlassig
unrichtige Angaben lber Umstande gemacht
hat, die fiir die Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens oder die Stundung mafRgebend sind, oder
eine vom Gericht verlangte Erklarung liber seine
Verhaltnisse nicht abgegeben hat;

2. die personlichen oder wirtschaftlichen Voraus-
setzungen fiir die Stundung nicht vorgelegen
haben; in diesem Fall ist die Aufhebung ausge-
schlossen, wenn seit der Beendigung des Verfah-
rens vier Jahre vergangen sind;

3. der Schuldner langer als drei Monate mit der
Zahlung einer Monatsrate oder mit der Zahlung
eines sonstigen Betrages schuldhaft in Riickstand
ist;

4. der Schuldner keine angemessene Erwerbsta-
tigkeit ausiibt und, wenn er ohne Beschaftigung
ist, sich nicht um eine solche bemiiht oder eine
zumutbare Tatigkeit ablehnt und dadurch die
Befriedigung der Insolvenzglaubiger beeintrach-
tigt; dies gilt nicht, wenn den Schuldner kein Ver-
schulden trifft; § 296 Abs. 2 Satz 2 und 3 gilt ent-
sprechend;

5. die Restschuldbefreiung versagt oder widerru-
fen wird.

§ 4d Rechtsmittel

(1)

Gegen die Ablehnung der Stundung oder deren
Aufhebung sowie gegen die Ablehnung der Bei-
ordnung eines Rechtsanwalts steht dem Schuld-
ner die sofortige Beschwerde zu.

Wird die Stundung bewilligt, so steht der Staats-
kasse die sofortige Beschwerde zu. Diese kann
nur darauf gestiitzt werden, dass nach den per-
sonlichen oder wirtschaftlichen Verhaltnissen
des Schuldners die Stundung hatte abgelehnt
werden miissen.

Verfahrensgrundsatze

Das Insolvenzgericht hat von Amts wegen alle
Umstande zu ermitteln, die fiir das Insolvenzver-
fahren von Bedeutung sind. Es kann zu diesem
Zweck insbesondere Zeugen und Sachverstan-
dige vernehmen.

Sind die Vermogensverhaltnisse des Schuldners
Uiberschaubar und ist die Zahl der Glaubiger oder
die Hohe der Verbindlichkeiten gering, wird das
Verfahren schriftlich durchgefiihrt. Das Insolvenz-
gericht kann anordnen, dass das Verfahren oder
einzelne seiner Teile miindlich durchgefiihrt wer-
den, wenn dies zur Férderung des Verfahrensab-
laufs angezeigt ist. Es kann diese Anordnung je-
derzeit aufheben oder dndern. Die Anordnung,
ihre Aufhebung oder Abanderung sind 6ffentlich
bekannt zu machen.
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(3)

§6
(1)

Die Entscheidungen des Gerichts kénnen ohne
miindliche Verhandlung ergehen. Findet eine
miindliche Verhandlung statt, so ist § 227 Abs. 3
Satz 1der ZivilprozeBordnung nicht anzuwenden.
Tabellen und Verzeichnisse kdnnen maschinell
hergestellt und bearbeitet werden. Die Landesre-
gierungen werden erméchtigt, durch Rechtsver-
ordnung nahere Bestimmungen lber die Fiih-
rung der Tabellen und Verzeichnisse, ihre
elektronische Einreichung sowie die elektroni-
sche Einreichung der dazugehdérigen Dokumente
und deren Aufbewahrung zu treffen. Dabei kon-
nen sie auch Vorgaben fiir die Datenformate der
elektronischen Einreichung machen. Die Landes-
regierungen konnen die Ermachtigung auf die
Landesjustizverwaltungen iibertragen.
Insolvenzverwalter sollen ein elektronisches
Glaubigerinformationssystem vorhalten, mit
dem jedem Insolvenzglaubiger, der eine Forde-
rung angemeldet hat, alle Entscheidungen des
Insolvenzgerichts, alle an das Insolvenzgericht
Ubersandten Berichte, welche nicht ausschlieR-
lich die Forderungen anderer Glaubiger betreffen,
und alle die eigenen Forderungen betreffenden
Unterlagen in einem gangigen Dateiformat zur
Verfliigung gestellt werden kénnen. Hat der
Schuldner im vorangegangenen Geschaftsjahr
mindestens zwei der drei in § 22a Absatz 1 ge-
nannten Merkmale erfiillt, muss der Insolvenzver-
walter ein elektronisches Glaubigerinformations-
system vorhalten und die in Satz 1 genannten
Dokumente unverziiglich zum elektronischen
Abruf zur Verfligung stellen. Den Einsichtsberech-
tigten stellt der Verwalter die fiir den Zugang er-
forderlichen Daten unverziiglich zur Verfiigung.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 bei § 5 der Abs. 5
hinzugefiigt.

Sofortige Beschwerde

Die Entscheidungen des Insolvenzgerichts unter-
liegen nur in den Fallen einem Rechtsmittel, in
denen dieses Gesetz die sofortige Beschwerde
vorsieht. Die sofortige Beschwerde ist bei dem
Insolvenzgericht einzulegen.

Die Beschwerdefrist beginnt mit der Verkiindung
der Entscheidung oder, wenn diese nicht verkiin-
det wird, mit deren Zustellung.

Die Entscheidung tiber die Beschwerde wird erst
mit der Rechtskraft wirksam. Das Beschwerdege-
richt kann jedoch die sofortige Wirksamkeit der
Entscheidung anordnen.

§7

§8
(1)

()

(weggefallen)

Zustellungen

Die Zustellungen erfolgen von Amts wegen, ohne
dass es einer Beglaubigung des zuzustellenden
Schriftstiicks bedarf. Sie kdnnen dadurch bewirkt
werden, dass das Schriftstiick unter der Anschrift
des Zustellungsadressaten zur Post gegeben
wird; § 184 Abs. 2 Satz 1, 2 und 4 der Zivilprozess-
ordnung gilt entsprechend. Soll die Zustellung im
Inland bewirkt werden, gilt das Schriftstiick drei
Tage nach Aufgabe zur Post als zugestellt.

An Personen, deren Aufenthalt unbekannt ist,
wird nicht zugestellt. Haben sie einen zur Entge-
gennahme von Zustellungen berechtigten Ver-
treter, so wird dem Vertreter zugestellt.

Das Insolvenzgericht kann den Insolvenzverwal-
ter beauftragen, die Zustellungen nach Absatz 1
durchzufiihren. Zur Durchfiihrung der Zustellung
und zur Erfassung in den Akten kann er sich Drit-
ter, insbesondere auch eigenen Personals, bedie-
nen. Der Insolvenzverwalter hat die von ihm nach
§ 184 Abs. 2 Satz 4 der Zivilprozessordnung ange-
fertigten Vermerke unverziiglich zu den Gerichts-
akten zu reichen.

Offentliche Bekanntmachung

Die offentliche Bekanntmachung erfolgt durch
eine zentrale und landeriibergreifende Veréffent-
lichung im Internet’; diese kann auszugsweise
geschehen. Dabei ist der Schuldner genau zu be-
zeichnen, insbesondere sind seine Anschrift und
sein Geschaftszweig anzugeben. Die Bekanntma-
chung gilt als bewirkt, sobald nach dem Tag der
Veréffentlichung zwei weitere Tage verstrichen
sind.

Das Insolvenzgericht kann weitere Veroffentli-
chungen veranlassen, soweit dies landesrechtlich
bestimmt ist. Das Bundesministerium der Justiz
und fiir Verbraucherschutz wird erméchtigt, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes die Einzelheiten der zentralen und landeriber-
greifenden Veréffentlichung im Internet zu regeln.
Dabei sind insbesondere Léschungsfristen vorzu-
sehen sowie Vorschriften, die sicherstellen, dass
die Veréffentlichungen

1. unversehrt, vollstandig und aktuell bleiben,

2. jederzeit ihrem Ursprung nach zugeordnet
werden kénnen.

Die offentliche Bekanntmachung geniigt zum
Nachweis der Zustellung an alle Beteiligten, auch
wenn dieses Gesetz neben ihr eine besondere Zu-
stellung vorschreibt.

1 www.insolvenzbekanntmachungen.de
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§ 10 Anhorung des Schuldners

(1)

Soweit in diesem Gesetz eine Anhérung des Schuld-
ners vorgeschrieben ist, kann sie unterbleiben, wenn
sich der Schuldner im Ausland aufhalt und die An-
hoérung das Verfahren libermaRig verzogern wiirde
oder wenn der Aufenthalt des Schuldners unbe-
kannt ist. In diesem Fall soll ein Vertreter oder Ange-
horiger des Schuldners gehort werden.

Ist der Schuldner keine natiirliche Person, so gilt
Absatz 1 entsprechend fiir die Anhorung von Per-
sonen, die zur Vertretung des Schuldners berech-
tigt oder an ihm beteiligt sind. Ist der Schuldner
eine juristische Person und hat diese keinen or-
ganschaftlichen Vertreter (Fiihrungslosigkeit), so
konnen die an ihm beteiligten Personen gehort
werden; Absatz 1 Satz 1 gilt entsprechend.

§10a Vorgesprach

(1)

Ein Schuldner, der mindestens zwei der drei in
§ 22a Absatz 1 genannten Voraussetzungen er-
fillt, hat an dem fiir ihn zustdndigen Insolvenz-
gericht Anspruch auf ein Vorgesprach uber die
fiir das Verfahren relevanten Gegenstande, ins-
besondere die Voraussetzungen fiir eine Eigen-
verwaltung, die Eigenverwaltungsplanung, die
Besetzung des vorldufigen Glaubigerausschus-
ses, die Person des vorlaufigen Insolvenzverwal-
ters oder Sachwalters, etwaige weitere Siche-
rungsanordnungen und die Ermachtigung zur
Begriindung von Masseverbindlichkeiten. Wenn
der Schuldner nach Satz 1 keinen Anspruch auf
ein Vorgesprach hat, liegt das Angebot eines Vor-
gesprachs im Ermessen des Gerichts.

Mit Zustimmung des Schuldners kann das Ge-
richt Glaubiger anhoren, insbesondere um deren
Bereitschaft fiir eine Mitgliedschaft in einem vor-
laufigen Glaubigerausschuss zu erortern.

Die Abteilung, fiir die der Richter das Vorgesprach
nach Absatz 1 Satz 1 fuihrt, ist in den sechs Mona-
ten nach dem Vorgesprach fiir das Insolvenzver-
fahren Uber das Vermoégen des Schuldners zu-
standig.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 10a neu
hinzugefiigt.

Zweiter Teil — Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens. ErfaBtes Vermdgen und
Verfahrensbeteiligte

Erster Abschnitt — Er6ffnungsvoraussetzungen
und Er6ffnungsverfahren

§n
(1)

b))

§12
()

§13
(1)

Zulassigkeit des Insolvenzverfahrens

Ein Insolvenzverfahren kann iiber das Vermogen
jeder natiirlichen und jeder juristischen Person
eréffnet werden. Der nicht rechtsfahige Verein
steht insoweit einer juristischen Person gleich.
Ein Insolvenzverfahren kann ferner eréffnet werden:
1. Uber das Vermogen einer Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit (offene Handelsgesell-
schaft, Kommanditgesellschaft, Partnerschafts-
gesellschaft, Gesellschaft des Biirgerlichen
Rechts, Partenreederei, Europaische wirtschaftli-
che Interessenvereinigung);

2. nach MafRigabe der §§ 315 bis 334 Uber einen
NachlaR, Giber das Gesamtgut einer fortgesetz-
ten Giitergemeinschaft oder iiber das Gesamtgut
einer Gutergemeinschaft, das von den Ehegatten
oder Lebenspartnern gemeinschaftlich verwaltet
wird.

Nach Auflsung einer juristischen Person oder ei-
ner Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit ist
die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens zuldssig,
solange die Verteilung des Vermdgens nicht voll-
zogen ist.

Juristische Personen des 6ffentlichen Rechts
Unzuldssig ist das Insolvenzverfahren uber das
Vermégen

1.des Bundes oder eines Landes;

2. einer juristischen Person des o6ffentlichen
Rechts, die der Aufsicht eines Landes untersteht,
wenn das Landesrecht dies bestimmt.

Hat ein Land nach Absatz 1 Nr. 2 das Insolvenzver-
fahren liber das Vermogen einer juristischen Per-
son fiir unzulassig erklart, so konnen im Falle der
Zahlungsunfihigkeit oder der Uberschuldung
dieser juristischen Person deren Arbeitnehmer
von dem Land die Leistungen verlangen, die sie
im Falle der Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens
nach den Vorschriften des Dritten Buches Sozial-
gesetzbuch liber das Insolvenzgeld von der Agen-
tur fiir Arbeit und nach den Vorschriften des Ge-
setzes zur Verbesserung der betrieblichen
Altersversorgung vom Trager der Insolvenzsiche-
rung beanspruchen kénnten.

Er6ffnungsantrag

Das Insolvenzverfahren wird nur auf schriftlichen
Antrag eroffnet. Antragsberechtigt sind die Glau-
biger und der Schuldner. Dem Antrag des Schuld-
ners ist ein Verzeichnis der Glaubiger und ihrer
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Forderungen beizufiigen. Wenn der Schuldner ei-
nen Geschaftsbetrieb hat, der nicht eingestellt
ist, sollen in dem Verzeichnis besonders kenntlich
gemacht werden

1. die hochsten Forderungen,

2. die hochsten gesicherten Forderungen,

3. die Forderungen der Finanzverwaltung,

4. die Forderungen der Sozialversicherungstrager
sowie

5. die Forderungen aus betrieblicher Altersversor-
gung.

Der Schuldner hat in diesem Fall auch Angaben
zur Bilanzsumme, zu den Umsatzerlésen und zur
durchschnittlichen Zahl der Arbeitnehmer des
vorangegangenen Geschaftsjahres zu machen.
Die Angaben nach Satz 4 sind verpflichtend, wenn
1. der Schuldner Eigenverwaltung beantragt,

2. der Schuldner die Merkmale des § 22a Absatz 1
erfiillt oder

3. die Einsetzung eines vorlaufigen Glaubiger-
ausschusses beantragt wurde.

Dem Verzeichnis nach Satz 3 und den Angaben
nach den Satzen 4 und 5 ist die Erklarung beizu-
fligen, dass die enthaltenen Angaben richtig und
vollstandig sind.

Der Antrag kann zuriickgenommen werden, bis
das Insolvenzverfahren eréffnet oder der Antrag
rechtskraftig abgewiesen ist.

Ist der Er6ffnungsantrag unzuldssig, so fordert
das Insolvenzgericht den Antragsteller unverziig-
lich auf, den Mangel zu beheben und raumt ihm
hierzu eine angemessene Frist ein.

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz wird ermachtigt, durch Rechts-
verordnung mit Zustimmung des Bundesrates
fiir die Antragstellung durch den Schuldner ein
Formular einzufiihren. Soweit nach Satz 1 ein For-
mular eingefiihrt ist, muss der Schuldner dieses
benutzen. Fiir Verfahren, die von den Gerichten
maschinell bearbeitet, und fiir solche, die nicht
maschinell bearbeitet werden, kénnen unter-
schiedliche Formulare eingefiihrt werden.

§ 13a Antrag zur Begriindung eines Gruppen-Gerichts-

(1)

stands

In einem Antrag nach § 13a Absatz 1sind anzuge-
ben:

1. Name, Sitz, Unternehmensgegenstand sowie
Bilanzsumme, Umsatzerlose und die durch-
schnittliche Zahl der Arbeitnehmer des letzten
Geschaftsjahres der anderen gruppenangehori-
gen Unternehmen, die nicht lediglich von unter-
geordneter Bedeutung fiir die Unternehmens-
gruppe sind; fiir die librigen gruppenangehérigen
Unternehmen sollen entsprechende Angaben
gemacht werden,

2.aus welchen Griinden eine Verfahrenskonzent-
ration am angerufenen Insolvenzgericht im ge-
meinsamen Interesse der Glaubiger liegt,

3. 0ob eine Fortfiihrung oder Sanierung der Unter-
nehmensgruppe oder eines Teils davon ange-
strebt wird,

4.welche gruppenangehdérigen Unternehmen In-
stitute im Sinne des § 11 Absatz 1b des Kreditwe-
sengesetzes, Finanzholding-Gesellschaften im
Sinne des § 11 Absatz 3a des Kreditwesengesetzes,
Kapitalverwaltungsgesellschaften im Sinne des
§ 17 Absatz 1 des Kapitalanlagegesetzbuches, Zah-
lungsdienstleister im Sinne des § 11 Absatz 1 des
Zahlungsdiensteaufsichtsgesetzes oder Versiche-
rungsunternehmen im Sinne des § 17 Nummer 33
des Versicherungsaufsichtsgesetzes sind, und
5.die gruppenangehdrigen Schuldner, liber deren
Vermdgen die Er6ffnung eines Insolvenzverfah-
rens beantragt oder ein Verfahren erdéffnet
wurde, einschlieflich des zustidndigen Insolvenz-
gerichts und des Aktenzeichens.

Dem Antrag nach § 13a Absatz 1ist der letzte kon-
solidierte Abschluss der Unternehmensgruppe
beizufiigen. Liegt ein solcher nicht vor, sind die
letzten Jahresabschliisse der gruppenangehori-
gen Unternehmen beizufiigen, die nicht lediglich
von untergeordneter Bedeutung fiir die Unter-
nehmensgruppe sind. Die Jahresabschliisse der
lUbrigen gruppenangehdrigen Unternehmen sol-
len beigefligt werden.

Antrag eines Glaubigers

Der Antrag eines Glaubigers ist zuldssig, wenn
der Glaubiger ein rechtliches Interesse an der Er-
6ffnung des Insolvenzverfahrens hat und seine
Forderung und den Eréffnungsgrund glaubhaft
macht. Der Antrag wird nicht allein dadurch un-
zulassig, dass die Forderung erfiillt wird.

Ist der Antrag zuldssig, so hat das Insolvenzge-
richt den Schuldner zu héren.

Wird die Forderung des Glaubigers nach Antrag-
stellung erfiillt, so hat der Schuldner die Kosten
des Verfahrens zu tragen, wenn der Antrag als
unbegriindet abgewiesen wird. Der Schuldner
hat die Kosten auch dann zu tragen, wenn der
Antrag eines Glaubigers wegen einer zum Zeit-
punkt der Antragstellung wirksamen nichtéffent-
lichen Stabilisierungsanordnung nach dem Unter-
nehmensstabilisierungs- und -restrukturierungs-
gesetz abgewiesen wird und der Glaubiger von der
Stabilisierungsanordnung keine Kenntnis haben
konnte.
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Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei § 14 der
Abs. 3 Satz 2 hinzugefiigt.

§ 15 Antragsrecht bei juristischen Personen und

(1)

()

Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit

Zum Antrag auf Er6ffnung eines Insolvenzverfah-
rens liber das Vermogen einer juristischen Person
oder einer Gesellschaft ohne Rechtspersonlich-
keit ist auRer den Glaubigern jedes Mitglied des
Vertretungsorgans, bei einer Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit oder bei einer Kommandit-
gesellschaft auf Aktien jeder personlich haftende
Gesellschafter, sowie jeder Abwickler berechtigt.
Bei einer juristischen Person ist im Fall der Fiih-
rungslosigkeit auch jeder Gesellschafter, bei einer
Aktiengesellschaft oder einer Genossenschaft
zudem auch jedes Mitglied des Aufsichtsrats zur
Antragstellung berechtigt.

Wird der Antrag nicht von allen Mitgliedern des
Vertretungsorgans, allen personlich haftenden
Gesellschaftern, allen Gesellschaftern der juristi-
schen Person, allen Mitgliedern des Aufsichtsrats
oder allen Abwicklern gestellt, so ist er zuldssig,
wenn der Er6ffnungsgrund glaubhaft gemacht
wird. Zusatzlich ist bei Antragstellung durch
Gesellschafter einer juristischen Person oder Mit-
glieder des Aufsichtsrats auch die Fiihrungslosig-
keit glaubhaft zu machen. Das Insolvenzgericht
hat die ubrigen Mitglieder des Vertretungsor-
gans, personlich haftenden Gesellschafter, Ge-
sellschafter der juristischen Person, Mitglieder
des Aufsichtsrats oder Abwickler zu héren.

Ist bei einer Gesellschaft ohne Rechtspersonlich-
keit kein personlich haftender Gesellschafter eine
natiirliche Person, so gelten die Absatze 1 und 2
entsprechend fiir die organschaftlichen Vertreter
und die Abwickler der zur Vertretung der Gesell-
schaft ermachtigten Gesellschafter. Entsprechen-
des gilt, wenn sich die Verbindung von Gesell-
schaften in dieser Art fortsetzt.

§ 15a Antragspflicht bei juristischen Personen und

(1)

Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit
Wird eine juristische Person zahlungsunfahig oder
Uiberschuldet, haben die Mitglieder des Vertre-
tungsorgans oder die Abwickler ohne schuldhaf-
tes Zoégern einen Er6ffnungsantrag zu stellen. Der
Antrag ist spatestens drei Wochen nach Eintritt
der Zahlungsunfahigkeit und sechs Wochen nach
Eintritt der Uberschuldung zu stellen. Das Gleiche
gilt fiir die organschaftlichen Vertreter der zur Ver-

tretung der Gesellschaft ermachtigten Gesell-
schafter oder die Abwickler bei einer Gesellschaft
ohne Rechtspersonlichkeit, bei der kein personlich
haftender Gesellschafter eine natiirliche Person
ist; dies gilt nicht, wenn zu den personlich haften-
den Gesellschaftern eine andere Gesellschaft ge-
hort, bei der ein personlich haftender Gesellschaf-
ter eine natiirliche Person ist.

Bei einer Gesellschaft im Sinne des Absatzes 1
Satz 3 gilt Absatz 1 sinngemaR, wenn die organ-
schaftlichen Vertreter der zur Vertretung der Ge-
sellschaft ermachtigten Gesellschafter ihrerseits
Gesellschaften sind, bei denen kein personlich haf-
tender Gesellschafter eine natiirliche Person ist,
oder sich die Verbindung von Gesellschaften in
dieser Art fortsetzt.

Im Fall der Fiihrungslosigkeit einer Gesellschaft
mit beschrankter Haftung ist auch jeder Gesell-
schafter, im Fall der Fiihrungslosigkeit einer Akti-
engesellschaft oder einer Genossenschaft ist auch
jedes Mitglied des Aufsichtsrats zur Stellung des
Antrages verpflichtet, es sei denn, diese Person hat
von der Zahlungsunféhigkeit und der Uberschul-
dung oder der Fiihrungslosigkeit keine Kenntnis.
Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit
Geldstrafe wird bestraft, wer entgegen Absatz 1
Satz 1und 2, auch in Verbindung mit Satz 3 oder
Absatz 2 oder Absatz 3, einen Er6ffnungsantrag

1. nicht oder nicht rechtzeitig stellt oder

2. nicht richtig stellt.

Handelt der Tater in den Fillen des Absatzes 4
fahrlassig, ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu ei-
nem Jahr oder Geldstrafe.

Im Falle des Absatzes 4 Nummer 2, auch in Verbin-
dung mit Absatz 5, ist die Tat nur strafbar, wenn
der Er6ffnungsantrag rechtskraftig als unzulassig
zuriickgewiesen wurde.

Auf Vereine und Stiftungen, fiir die § 42 Absatz 2
des Biirgerlichen Gesetzbuchs gilt, sind die Ab-
satze 1bis 6 nicht anzuwenden.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei § 15a die
Abs. 1,2 und 4 geandert.

§15b Zahlungen bei Zahlungsunfihigkeit und Uber-

()

schuldung; Verjahrung

Die nach § 15a Absatz 1 Satz 1 antragspflichtigen
Mitglieder des Vertretungsorgans und Abwickler
einer juristischen Person diirfen nach dem Ein-
tritt der Zahlungsunfihigkeit oder der Uber-
schuldung der juristischen Person keine Zahlun-
gen mebhr fiir diese vornehmen. Dies gilt nicht fir
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(5)

Zahlungen, die mit der Sorgfalt eines ordentli-
chen und gewissenhaften Geschaftsleiters ver-
einbar sind.

Zahlungen, die im ordnungsgemafRen Geschéfts-
gang erfolgen, insbesondere solche Zahlungen,
die der Aufrechterhaltung des Geschiftsbetriebs
dienen, gelten vorbehaltlich des Absatzes 3 als
mit der Sorgfalt eines ordentlichen und gewis-
senhaften Geschaftsleiters vereinbar. Im Rahmen
des fiir eine rechtzeitige Antragstellung mafigeb-
lichen Zeitraums nach § 15a Absatz 1 Satz 1 und 2
gilt dies nur, solange die Antragspflichtigen MaR3-
nahmen zur nachhaltigen Beseitigung der Insol-
venzreife oder zur Vorbereitung eines Insolvenz-
antrags mit der Sorgfalt eines ordentlichen und
gewissenhaften Geschaftsleiters betreiben. Zah-
lungen, die im Zeitraum zwischen der Stellung
des Antrags und der Eréffnung des Verfahrens
geleistet werden, gelten auch dann als mit der
Sorgfalt eines ordentlichen und gewissenhaften
Geschaftsleiters vereinbar, wenn diese mit Zu-
stimmung eines vorlaufigen Insolvenzverwalters
vorgenommen wurden.

Ist der nach § 15a Absatz 1 Satz 1 und 2 fiir eine
rechtzeitige Antragstellung maRgebliche Zeit-
punkt verstrichen und hat der Antragspflichtige
keinen Antrag gestellt, sind Zahlungen in der Re-
gel nicht mit der Sorgfalt eines ordentlichen und
gewissenhaften Geschaftsleiters vereinbar.
Werden entgegen Absatz 1 Zahlungen geleistet,
sind die Antragspflichtigen der juristischen Person
zur Erstattung verpflichtet. Ist der Glaubigerschaft
der juristischen Person ein geringerer Schaden
entstanden, beschrankt sich die Ersatzpflicht auf
den Ausgleich dieses Schadens. Soweit die Erstat-
tung oder der Ersatz zur Befriedigung der Glaubi-
ger der juristischen Person erforderlich ist, wird die
Pflicht nicht dadurch ausgeschlossen, dass diesel-
ben in Befolgung eines Beschlusses eines Organs
der juristischen Person gehandelt haben. Ein Ver-
zicht der juristischen Person auf Erstattungs- oder
Ersatzanspriiche oder ein Vergleich der juristi-
schen Person Uiber diese Anspriiche ist unwirksam.
Dies gilt nicht, wenn der Erstattungs- oder Ersatz-
pflichtige zahlungsunfahig ist und sich zur Ab-
wendung des Insolvenzverfahrens mit seinen
Glaubigern vergleicht, wenn die Erstattungs- oder
Ersatzpflicht in einem Insolvenzplan geregelt wird
oder wenn ein Insolvenzverwalter fiir die juristi-
sche Person handelt.

Absatz 1 Satz 1 und Absatz 4 gelten auch fiir Zah-
lungen an Personen, die an der juristischen Person
beteiligt sind, soweit diese zur Zahlungsunfahig-
keit der juristischen Person fiihren mussten, es sei
denn dies war auch bei Beachtung der in Absatz 1
Satz 2 bezeichneten Sorgfalt nicht erkennbar. Satz
1ist auf Genossenschaften nicht anwendbar.

(6)

§16

Die Absétze 1 bis 5 gelten auch fiir die nach § 15a
Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 zur Stellung des An-
trags verpflichteten organschaftlichen Vertreter
der zur Vertretung der Gesellschaft ermachtigten
Gesellschafter.

Die Anspriiche aufgrund der vorstehenden Be-
stimmungen verjahren in fiinf Jahren. Besteht
zum Zeitpunkt der Pflichtverletzung eine Bérsen-
notierung verjahren die Anspriiche in zehn Jahren.
Eine Verletzung steuerrechtlicher Zahlungs-
pflichten liegt nicht vor, wenn zwischen dem Ein-
tritt der Zahlungsunfahigkeit nach § 17 oder der
Uberschuldung nach § 19 und der Entscheidung
des Insolvenzgerichts tUber den Insolvenzantrag
Anspriiche aus dem Steuerschuldverhaltnis nicht
oder nicht rechtzeitig erfiillt werden, sofern die
Antragspflichtigen ihren Verpflichtungen nach
§ 15a nachkommen. Wird entgegen der Verpflich-
tung nach § 15a ein Insolvenzantrag verspatet
gestellt, gilt dies nur fir die nach Bestellung ei-
nes vorlaufigen Insolvenzverwalters oder Anord-
nung der vorlaufigen Eigenverwaltung fallig wer-
denden Anspriiche aus dem
Steuerschuldverhdltnis. Wird das Insolvenzver-
fahren nicht er6ffnet und ist dies auf eine Pflicht-
verletzung der Antragspflichtigen zuriickzufiih-
ren, gelten die Satze 1 und 2 nicht.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 15b neu
hinzugefiigt.

Er6ffnungsgrund
Die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens setzt
voraus, daB ein Er6ffnungsgrund gegeben ist.

Zahlungsunfahigkeit

Allgemeiner Er6ffnungsgrund ist die Zahlungs-
unfahigkeit.

Der Schuldner ist zahlungsunfahig, wenn er nicht
in der Lage ist, die falligen Zahlungspflichten zu
erfiillen. Zahlungsunfahigkeit ist in der Regel an-
zunehmen, wenn der Schuldner seine Zahlungen
eingestellt hat.

Drohende Zahlungsunfahigkeit

Beantragt der Schuldner die Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens, so ist auch die drohende Zah-
lungsunfahigkeit Er6ffnungsgrund.

Der Schuldner droht zahlungsunfahig zu werden,
wenn er voraussichtlich nicht in der Lage sein wird,
die bestehenden Zahlungspflichten im Zeitpunkt
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§ 20

der Falligkeit zu erfiillen. In aller Regel ist ein Prog-
nosezeitraum von 24 Monaten zugrunde zu legen.
Wird bei einer juristischen Person oder einer Ge-
sellschaft ohne Rechtspersonlichkeit der Antrag
nicht von allen Mitgliedern des Vertretungsor-
gans, allen personlich haftenden Gesellschaftern
oder allen Abwicklern gestellt, so ist Absatz 1 nur
anzuwenden, wenn der oder die Antragsteller zur
Vertretung der juristischen Person oder der Ge-
sellschaft berechtigt sind.

Kommentar:
Durch das Gesetz {iber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 dem Abs. 2 ein
Satz 2 angefiigt.

Uberschuldung

Bei einer juristischen Person ist auch die Uber-
schuldung Eroéffnungsgrund.

Uberschuldung liegt vor, wenn das Vermégen des
Schuldners die bestehenden Verbindlichkeiten
nicht mehr deckt, es sei denn, die Fortfiihrung
des Unternehmens in den nachsten zwolf Mona-
ten ist nach den Umstanden liberwiegend wahr-
scheinlich. Forderungen auf Riickgewahr von Ge-
sellschafterdarlehen oder aus Rechtshandlungen,
die einem solchen Darlehen wirtschaftlich ent-
sprechen, fiir die gemaR § 39 Abs. 2 zwischen
Glaubiger und Schuldner der Nachrang im Insol-
venzverfahren hinter den in § 39 Abs.1 Nr.1 bis 5
bezeichneten Forderungen vereinbart worden ist,
sind nicht bei den Verbindlichkeiten nach Satz 1
zu beriicksichtigen.

Ist bei einer Gesellschaft ohne Rechtspersonlich-
keit kein personlich haftender Gesellschafter eine
natiirliche Person, so gelten die Absatze 1 und 2
entsprechend. Dies gilt nicht, wenn zu den per-
sonlich haftenden Gesellschaftern eine andere
Gesellschaft gehort, bei der ein persénlich haf-
tender Gesellschafter eine natiirliche Person ist.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 2 Satz 1
geandert.

Auskunfts- und Mitwirkungspflicht im Eroff-
nungsverfahren. Hinweis auf Restschuld-
befreiung

Ist der Antrag zulassig, so hat der Schuldner dem
Insolvenzgericht die Auskiinfte zu erteilen, die

§21

zur Entscheidung tiber den Antrag erforderlich
sind, und es auch sonst bei der Erfiillung seiner
Aufgaben zu unterstiitzen. Die §§ 97,98,101 Abs.1
Satz1,2,Abs. 2 gelten entsprechend.

Ist der Schuldner eine natiirliche Person, so soll er
darauf hingewiesen werden, dass er nach Mal3-
gabe der §§ 286 bis 303a Restschuldbefreiung er-
langen kann.

Anordnung vorlaufiger MaBnahmen

Das Insolvenzgericht hat alle MaRnahmen zu
treffen, die erforderlich erscheinen, um bis zur
Entscheidung liber den Antrag eine den Glaubi-
gern nachteilige Veranderung in der Vermogens-
lage des Schuldners zu verhiiten. Gegen die An-
ordnung der MaRBnahme steht dem Schuldner
die sofortige Beschwerde zu.

Das Gericht kann insbesondere

1. einen vorldufigen Insolvenzverwalter bestel-
len, fiir den § 8 Abs. 3 und die §§ 56, 56b, 58 bis 66
und 269a entsprechend gelten;

1a.einen vorlaufigen Glaubigerausschuss einset-
zen, fiir den § 67 Absatz 2, 3 und die §§ 69 bis 73
entsprechend gelten; zu Mitgliedern des Glaubi-
gerausschusses konnen auch Personen bestellt
werden, die erst mit Er6ffnung des Verfahrens
Glaubiger werden;

2. dem Schuldner ein allgemeines Verfligungs-
verbot auferlegen oder anordnen, daR Verfiigun-
gen des Schuldners nur mit Zustimmung des vor-
ldufigen Insolvenzverwalters wirksam sind;

3. MaRBnahmen der Zwangsvollstreckung gegen
den Schuldner untersagen oder einstweilen ein-
stellen, soweit nicht unbewegliche Gegenstande
betroffen sind;

4. eine vorlaufige Postsperre anordnen, fiir die
die §§ 99,101 Abs. 1 Satz 1 entsprechend gelten;

5. anordnen, dass Gegenstande, die im Falle der
Er6ffnung des Verfahrens von § 166 erfasst wiir-
den oder deren Aussonderung verlangt werden
konnte, vom Glaubiger nicht verwertet oder ein-
gezogen werden diirfen und dass solche Gegen-
stande zur Fortfiihrung des Unternehmens des
Schuldners eingesetzt werden kénnen, soweit sie
hierfiir von erheblicher Bedeutung sind; § 169
Satz 2 und 3 gilt entsprechend; ein durch die Nut-
zung eingetretener Wertverlust ist durch lau-
fende Zahlungen an den Glaubiger auszuglei-
chen. Die Verpflichtung zu Ausgleichszahlungen
besteht nur, soweit der durch die Nutzung ent-
stehende Wertverlust die Sicherung des abson-
derungsberechtigten Glaubigers beeintrachtigt.
Zieht der vorldufige Insolvenzverwalter eine zur
Sicherung eines Anspruchs abgetretene Forde-
rung anstelle des Glaubigers ein, so gelten die
§§ 170,171 entsprechend.
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3)

§2

N

Die Anordnung von Sicherungsmafnahmen
beriihrt nicht die Wirksamkeit von Verfligungen
Uber Finanzsicherheiten nach § 1 Abs. 17 des Kre-
ditwesengesetzes und die Wirksamkeit der Ver-
rechnung von Anspriichen und Leistungen aus
Zahlungsauftragen, Auftragen zwischen Zah-
lungsdienstleistern oder zwischengeschalteten
Stellen oder Auftrigen zur Ubertragung von
Wertpapieren, die in Systeme nach § 1 Abs. 16 des
Kreditwesengesetzes eingebracht wurden. Dies
gilt auch dann, wenn ein solches Rechtsgeschaft
des Schuldners am Tag der Anordnung getatigt
und verrechnet oder eine Finanzsicherheit
bestellt wird und der andere Teil nachweist, dass
er die Anordnung weder kannte noch hatte ken-
nen missen; ist der andere Teil ein Systembetrei-
ber oder Teilnehmer in dem System, bestimmt
sich der Tag der Anordnung nach dem Geschafts-
tag im Sinne des § 1 Absatz 16b des Kreditwesen-
gesetzes.

Reichen andere MalRnahmen nicht aus, so kann
das Gericht den Schuldner zwangsweise vorfiih-
ren und nach Anhérung in Haft nehmen lassen.
Ist der Schuldner keine natiirliche Person, so gilt
entsprechendes fiir seine organschaftlichen Ver-
treter. Fiir die Anordnung von Haft gilt § 98 Abs. 3
entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 2 Satz 1
Nr.1a gedandert.

Rechtsstellung des vorldufigen Insolvenz-
verwalters

Wird ein vorlaufiger Insolvenzverwalter bestellt
und dem Schuldner ein allgemeines Verfiigungs-
verbot auferlegt, so geht die Verwaltungs- und
Verfligungsbefugnis tiber das Vermdgen des
Schuldners auf den vorlaufigen Insolvenzverwal-
ter iiber. In diesem Fall hat der vorldufige Insol-
venzverwalter:

1. das Vermogen des Schuldners zu sichern und
zu erhalten;

2. ein Unternehmen, das der Schuldner betreibt,
bis zur Entscheidung iiber die Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens fortzufiihren, soweit nicht
das Insolvenzgericht einer Stillegung zustimmt,
um eine erhebliche Verminderung des Vermo-
gens zu vermeiden;

3 zu priifen, ob das Vermégen des Schuldners die
Kosten des Verfahrens decken wird; das Gericht
kann ihn zusatzlich beauftragen, als Sachverstan-
diger zu priifen, ob ein Er6ffnungsgrund vorliegt

und welche Aussichten fiir eine Fortfiihrung des
Unternehmens des Schuldners bestehen.

Wird ein vorlaufiger Insolvenzverwalter bestellt,
ohne dalR dem Schuldner ein allgemeines Verfii-
gungsverbot auferlegt wird, so bestimmt das Ge-
richt die Pflichten des vorlaufigen Insolvenzver-
walters. Sie diirfen nicht liber die Pflichten nach
Absatz 1Satz 2 hinausgehen.

Der vorldufige Insolvenzverwalter ist berechtigt,
die Geschaftsraume des Schuldners zu betreten
und dort Nachforschungen anzustellen. Der
Schuldner hat dem vorlaufigen Insolvenzverwal-
ter Einsicht in seine Blicher und Geschaftspapiere
zu gestatten. Er hat ihm alle erforderlichen Aus-
kiinfte zu erteilen und ihn bei der Erfiillung sei-
ner Aufgaben zu unterstiitzen; die §§ 97, 98, 101
Abs.1Satz 1, 2, Abs. 2 gelten entsprechend.

§ 22a Bestellung eines vorlaufigen Glaubigeraus-

(1)

schusses
Das Insolvenzgericht hat einen vorlaufigen Glau-
bigerausschuss nach § 21 Absatz 2 Nummer 1a
einzusetzen, wenn der Schuldner im vorangegan-
genen Geschaftsjahr mindestens zwei der drei
nachstehenden Merkmale erfiillt hat:
1. mindestens 6 ooo ooo Euro Bilanzsumme
nach Abzug eines auf der Aktivseite ausgewiese-
nen Fehlbetrags im Sinne des § 268 Absatz 3 des
Handelsgesetzbuchs;
2. mindestens 12 000 0oo Euro Umsatzerl6se in
den zwolf Monaten vor dem Abschlussstichtag;
3. im Jahresdurchschnitt mindestens fiinfzig
Arbeitnehmer.
Das Gericht soll auf Antrag des Schuldners, des
vorlaufigen Insolvenzverwalters oder eines Glau-
bigers einen vorlaufigen Glaubigerausschuss nach
§ 21 Absatz 2 Nummer 1a einsetzen, wenn Perso-
nen benannt werden, die als Mitglieder des vor-
laufigen Glaubigerausschusses in Betracht kom-
men und dem Antrag Einverstandniserklarungen
der benannten Personen beigefiigt werden.
Ein vorldufiger Glaubigerausschuss ist nicht ein-
zusetzen, wenn der Geschaftsbetrieb des Schuld-
ners eingestellt ist, die Einsetzung des vorldufi-
gen Glaubigerausschusses im Hinblick auf die zu
erwartende Insolvenzmasse unverhdltnismaRig
ist oder die mit der Einsetzung verbundene Ver-
zogerung zu einer nachteiligen Veranderung der
Vermégenslage des Schuldners fiihrt.
Auf Aufforderung des Gerichts hat der Schuldner
oder der vorldufige Insolvenzverwalter Personen
zu benennen, die als Mitglieder des vorlaufigen
Glaubigerausschusses in Betracht kommen.

Bekanntmachung der Verfiigungsbeschrankungen
Der BeschluB, durch den eine der in § 21 Abs. 2
Nr. 2 vorgesehenen Verfiigungsbeschrankungen
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angeordnet und ein vorlaufiger Insolvenzverwal-
ter bestellt wird, ist 6ffentlich bekanntzumachen.
Erist dem Schuldner, den Personen, die Verpflich-
tungen gegeniiber dem Schuldner haben, und
dem vorldufigen Insolvenzverwalter besonders
zuzustellen. Die Schuldner des Schuldners sind
zugleich aufzufordern, nur noch unter Beachtung
des Beschlusses zu leisten.

(2) Ist der Schuldner im Handels-, Genossenschafts-,
Partnerschafts- oder Vereinsregister eingetragen,
so hat die Geschaftsstelle des Insolvenzgerichts
dem Registergericht eine Ausfertigung des Be-
schlusses zu libermitteln.

(3) Fir die Eintragung der Verfiigungsbeschrankung
im Grundbuch, im Schiffsregister, im Schiffsbau-
register und im Register liber Pfandrechte an
Luftfahrzeugen gelten die §§ 32,33 entsprechend.

§ 24 Wirkungen der Verfiigungsbeschrankungen

(1) Bei einem VerstoR gegen eine der in § 21 Abs. 2
Nr. 2 vorgesehenen Verfiigungsbeschrankungen
gelten die §§ 81,82 entsprechend.

(2) Ist die Verfligungsbefugnis Uiber das Vermogen
des Schuldners auf einen vorlaufigen Insolvenz-
verwalter libergegangen, so gelten fiir die Auf-
nahme anhdngiger Rechtsstreitigkeiten § 85
Abs.1Satz 1und § 86 entsprechend.

§ 25 Aufhebung der Sicherungsmanahmen

(1)  Werden die SicherungsmaRBnahmen aufgehoben,
so gilt fiir die Bekanntmachung der Aufhebung ei-
ner Verfligungsbeschrankung § 23 entsprechend.

(2) Ist die Verfiigungsbefugnis liber das Vermdgen
des Schuldners auf einen vorlaufigen Insolvenz-
verwalter iibergegangen, so hat dieser vor der
Aufhebung seiner Bestellung aus dem von ihm
verwalteten Vermogen die entstandenen Kosten
zu berichtigen und die von ihm begriindeten Ver-
bindlichkeiten zu erfiillen. Gleiches gilt fir die
Verbindlichkeiten aus einem Dauerschuldver-
haltnis, soweit der vorlaufige Insolvenzverwalter
fiir das von ihm verwaltete Vermogen die Gegen-
leistung in Anspruch genommen hat.

§ 26 Abweisung mangels Masse

(1) Das Insolvenzgericht weist den Antrag auf Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens ab, wenn das Vermo-
gen des Schuldners voraussichtlich nicht ausrei-
chen wird, um die Kosten des Verfahrens zu decken.
Die Abweisung unterbleibt, wenn ein ausreichen-
der Geldbetrag vorgeschossen wird oder die Kosten
nach § 4a gestundet werden. Der Beschluss ist un-
verziiglich 6ffentlich bekannt zu machen.

(2) Das Gericht ordnet die Eintragung des Schuldners,
bei dem der Er6ffnungsantrag mangels Masse ab-
gewiesen worden ist, in das Schuldnerverzeichnis
nach § 882b der Zivilprozessordnung an und

Ubermittelt die Anordnung unverziiglich elektro-
nisch dem zentralen Vollstreckungsgericht nach
§ 882h Abs. 1der Zivilprozessordung. § 882c Abs. 3
der Zivilprozessordnung gilt entsprechend.

Wer nach Absatz 1Satz 2 einen Vorschuf geleistet
hat, kann die Erstattung des vorgeschossenen Be-
trages von jeder Person verlangen, die entgegen
den Vorschriften des Insolvenz- oder Gesellschafts-
rechts den Antrag auf Er6ffnung des Insolvenz-
verfahrens pflichtwidrig und schuldhaft nicht ge-
stellt hat. Ist streitig, ob die Person pflichtwidrig
und schuldhaft gehandelt hat, so trifft sie die Be-
weislast.

Zur Leistung eines Vorschusses nach Absatz 1Satz
2 ist jede Person verpflichtet, die entgegen den
Vorschriften des Insolvenz- oder Gesellschafts-
rechts pflichtwidrig und schuldhaft keinen Antrag
auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens gestellt
hat. Ist streitig, ob die Person pflichtwidrig und
schuldhaft gehandelt hat, so trifft sie die Beweis-
last. Die Zahlung des Vorschusses kann der vor-
laufige Insolvenzverwalter sowie jede Person ver-
langen, die einen begriindeten
Vermogensanspruch gegen den Schuldner hat.

§ 26a Vergiitung des vorldufigen Insolvenzverwalters

(1)

(2)

§27
(1)

Wird das Insolvenzverfahren nicht eroffnet, setzt
das Insolvenzgericht die Vergiitung und die zu er-
stattenden Auslagen des vorlaufigen Insolvenz-
verwalters durch Beschluss fest.

Die Festsetzung erfolgt gegen den Schuldner, es
sei denn, der Er6ffnungsantrag ist unzulassig
oder unbegriindet und den antragstellenden
Glaubiger trifft ein grobes Verschulden. In diesem
Fall sind die Verglitung und die zu erstattenden
Auslagen des vorlaufigen Insolvenzverwalters
ganz oder teilweise dem Glaubiger aufzuerlegen
und gegen ihn festzusetzen. Ein grobes Verschul-
den ist insbesondere dann anzunehmen, wenn
der Antrag von vornherein keine Aussicht auf Er-
folg hatte und der Glaubiger dies erkennen
musste. Der Beschluss ist dem vorlaufigen Ver-
walter und demjenigen, der die Kosten des vor-
laufigen Insolvenzverwalters zu tragen hat, zuzu-
stellen. Die Vorschriften der Zivilprozessordnung
Uber die Zwangsvollstreckung aus Kostenfestset-
zungsbeschliissen gelten entsprechend.

Gegen den Beschluss steht dem vorlaufigen Ver-
walter und demjenigen, der die Kosten des vor-
laufigen Insolvenzverwalters zu tragen hat, die
sofortige Beschwerde zu. § 567 Absatz 2 der Zivil-
prozessordnung gilt entsprechend.

Er6ffnungsbeschluf

Wird das Insolvenzverfahren eroffnet, so ernennt
das Insolvenzgericht einen Insolvenzverwalter.
§ 270 bleibt unberihrt.
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(2

Der Eré6ffnungsbeschluB enthalt:

1. Firma oder Namen und Vornamen, Geburtsda-
tum, Registergericht und Registernummer, unter
der der Schuldner in das Handelsregister einge-
tragen ist, Geschaftszweig oder Beschaftigung,
gewerbliche Niederlassung oder Wohnung des
Schuldners;

2. Namen und Anschrift des Insolvenzverwalters;
3. die Stunde der Er6ffnung;

4. die Griinde, aus denen das Gericht von einem
einstimmigen Vorschlag des vorlaufigen Glaubi-
gerausschusses zur Person des Verwalters abge-
wichen ist; dabei ist der Name der vorgeschlage-
nen Person nicht zu nennen;

5.eine abstrakte Darstellung der fiir personenbe-
zogene Daten geltenden Loschungsfristen nach
§ 3 der Verordnung zu 6ffentlichen Bekanntma-
chungen in Insolvenzverfahren im Internet vom
12. Februar 2002 (BGBI. | S. 677), die zuletzt durch
Artikel 2 des Gesetzes vom 13. April 2007 (BGBI. |
S.509) gedndert worden ist.

Ist die Stunde der Er6ffnung nicht angegeben, so
gilt als Zeitpunkt der Er6ffnung die Mittags-
stunde des Tages, an dem der BeschluB erlassen
worden ist.

§ 28 Aufforderungen an die Glaubiger und

(1)

die Schuldner

Im EréffnungsbeschluB sind die Glaubiger aufzu-
fordern, ihre Forderungen innerhalb einer be-
stimmten Frist unter Beachtung des § 174 beim
Insolvenzverwalter anzumelden. Die Frist ist auf
einen Zeitraum von mindestens zwei Wochen
und hochstens drei Monaten festzusetzen.

Im EréffnungsbeschluR sind die Glaubiger aufzu-
fordern, dem Verwalter unverziiglich mitzuteilen,
welche Sicherungsrechte sie an beweglichen Sa-
chen oder an Rechten des Schuldners in Anspruch
nehmen. Der Gegenstand, an dem das Siche-
rungsrecht beansprucht wird, die Art und der Ent-
stehungsgrund des Sicherungsrechts sowie die
gesicherte Forderung sind zu bezeichnen. Wer die
Mitteilung schuldhaft unterlasst oder verzogert,
haftet fiir den daraus entstehenden Schaden.

Im Eréffnungsbeschlu sind die Personen, die
Verpflichtungen gegeniiber dem Schuldner ha-
ben, aufzufordern, nicht mehr an den Schuldner
zu leisten, sondern an den Verwalter.

§ 29 Terminbestimmungen

(1)

Im EréffnungsbeschluB bestimmt das Insolvenz-
gericht Termine fiir:

1. eine Glaubigerversammlung, in der auf der
Grundlage eines Berichts des Insolvenzverwalters
tiber den Fortgang des Insolvenzverfahrens
beschlossen wird (Berichtstermin); der Termin

soll nicht Giber sechs Wochen und darf nicht tGiber
drei Monate hinaus angesetzt werden;

2. eine Glaubigerversammlung, in der die ange-
meldeten Forderungen gepriift werden (Prii-
fungstermin); der Zeitraum zwischen dem Ablauf
der Anmeldefrist und dem Priifungstermin soll
mindestens eine Woche und héchstens zwei
Monate betragen.

Die Termine kdnnen verbunden werden. Das Ge-
richt soll auf den Berichtstermin verzichten,
wenn die Vermdgensverhaltnisse des Schuldners
Uberschaubar sind und die Zahl der Glaubiger
oder die Hohe der Verbindlichkeiten gering ist.

Bekanntmachung des Er6ffnungsbeschlusses
Die Geschéftsstelle des Insolvenzgerichts hat den
Er6ffnungsbeschlul’ sofort 6ffentlich bekanntzu-
machen.

Den Glaubigern und Schuldnern des Schuldners
und dem Schuldner selbst ist der Beschluf® be-
sonders zuzustellen.

(aufgehoben)

Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und
Vereinsregister

Ist der Schuldner im Handels-, Genossenschafts-,
Partnerschafts- oder Vereinsregister eingetragen,
so hat die Geschaftsstelle des Insolvenzgerichts
dem Registergericht zu tibermitteln:

1. im Falle der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
eine Ausfertigung des Er6ffnungsbeschlusses;

2. im Falle der Abweisung des Er6ffnungsantrags
mangels Masse eine Ausfertigung des abweisen-
den Beschlusses, wenn der Schuldner eine juristi-
sche Person oder eine Gesellschaft ohne Rechts-
personlichkeit ist, die durch die Abweisung
mangels Masse aufgelost wird.

Grundbuch

Die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens ist in das
Grundbuch einzutragen:

1. bei Grundstiicken, als deren Eigentiimer der
Schuldner eingetragen ist;

2. bei den fiir den Schuldner eingetragenen Rech-
ten an Grundstiicken und an eingetragenen Rech-
ten, wenn nach der Art des Rechts und den
Umstanden zu befiirchten ist, dall ohne die Eintra-
gung die Insolvenzgldubiger benachteiligt wiirden.
Soweit dem Insolvenzgericht solche Grundstiicke
oder Rechte bekannt sind, hat es das Grundbuch-
amt von Amts wegen um die Eintragung zu ersu-
chen. Die Eintragung kann auch vom Insolvenzver-
walter beim Grundbuchamt beantragt werden.
Werden ein Grundstiick oder ein Recht, bei denen
die Er6ffnung des Verfahrens eingetragen wor-
den ist, vom Verwalter freigegeben oder verau-
RBert, so hat das Insolvenzgericht auf Antrag das
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§33

Grundbuchamt um L6schung der Eintragung zu
ersuchen. Die Léschung kann auch vom Verwalter
beim Grundbuchamt beantragt werden.

Register fiir Schiffe und Luftfahrzeuge

Fiir die Eintragung der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens in das Schiffsregister, das Schiffsbauregister
und das Register fiir Pfandrechte an Luftfahrzeugen
gilt § 32 entsprechend. Dabei treten an die Stelle der
Grundstiicke die in diese Register eingetragenen
Schiffe, Schiffsbauwerke und Luftfahrzeuge, an die
Stelle des Grundbuchamts das Registergericht.

§ 34 Rechtsmittel

(1)

Wird die Eréffnung des Insolvenzverfahrens ab-
gelehnt, so steht dem Antragsteller und, wenn
die Abweisung des Antrags nach § 26 erfolgt,
dem Schuldner die sofortige Beschwerde zu.
Wird das Insolvenzverfahren eréffnet, so steht
dem Schuldner die sofortige Beschwerde zu.
Sobald eine Entscheidung, die den Er6ffnungsbe-
schluB aufhebt, Rechtskraft erlangt hat, ist die
Aufhebung des Verfahrens 6ffentlich bekanntzu-
machen. § 200 Abs. 2 Satz 2 gilt entsprechend.
Die Wirkungen der Rechtshandlungen, die vom
Insolvenzverwalter oder ihm gegeniiber vorge-
nommen worden sind, werden durch die Aufhe-
bung nicht beriihrt.

Zweiter Abschnitt — Insolvenzmasse.
Einteilung der Glaubiger

§35
()

b))

Begriff der Insolvenzmasse

Das Insolvenzverfahren erfasst das gesamte Ver-
mogen, das dem Schuldner zur Zeit der Eroff-
nung des Verfahrens gehort und das er wahrend
des Verfahrens erlangt (Insolvenzmasse).

Ubt der Schuldner eine selbststéndige Tatigkeit
aus oder beabsichtigt er, demnachst eine solche
Tatigkeit auszuiiben, hat der Insolvenzverwalter
ihm gegentiiber zu erklaren, ob Vermdgen aus der
selbststandigen Tatigkeit zur Insolvenzmasse ge-
hort und ob Anspriiche aus dieser Tatigkeit im In-
solvenzverfahren geltend gemacht werden kén-
nen. § 295 Absatz 2a gilt entsprechend. Auf Antrag
des Glaubigerausschusses oder, wenn ein solcher
nicht bestellt ist, der Glaubigerversammlung ord-
net das Insolvenzgericht die Unwirksamkeit an.
Der Schuldner hat den Verwalter unverziiglich
lber die Aufnahme oder Fortfiihrung einer selb-
standigen Tatigkeit zu informieren. Ersucht der
Schuldner den Verwalter um die Freigabe einer
solchen Tatigkeit, hat sich der Verwalter unver-
ziiglich, spatestens nach einem Monat zu dem
Ersuchen zu erklaren.

Die Erklarung des Insolvenzverwalters ist dem
Gericht gegeniiber anzuzeigen. Das Gericht hat

die Erklarung und den Beschluss lber ihre Un-
wirksamkeit 6ffentlich bekannt zu machen.

-

Kommentar: h
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S.3328) wurde der Abs. 2 geandert und der
Abs. 3 neu eingefiigt. Der bisherige Abs. 3
wird Abs. 4. Die Anderungen sind zum
\31. Dezember 2020 in Kraft getreten.

/

§ 36 Unpfindbare Gegenstinde

()

Gegenstdnde, die nicht der Zwangsvollstreckung
unterliegen, gehoren nicht zur Insolvenzmasse.
Die §§ 850, 8504, 850¢, 850€, 850f Abs. 1, §§ 850g
bis 850l, 851¢, 851d 899 bis 904, 905 Satz 1 und 3
sowie § 906 Absatz 2 bis 4 der Zivilprozessord-
nung gelten entsprechend. Verfiigungen des
Schuldners lGber Guthaben, das nach den Vor-
schriften der Zivilprozessordnung lber die Wir-
kungen des Pfandungsschutzkontos nicht von
der Pfandung erfasst wird, bedirfen zu ihrer
Wirksamkeit nicht der Freigabe dieses Kontogut-
habens durch den Insolvenzverwalter.

Zur Insolvenzmasse gehdren jedoch

1. die Geschaftsbiicher des Schuldners; gesetzli-
che Pflichten zur Aufbewahrung von Unterlagen
bleiben unberiihrt;

2. die Sachen, die nach § 811 Abs.1Nr. 4 und g der
ZivilprozeRordnung nicht der Zwangsvollstre-
ckung unterliegen.

Sachen, die zum gewdhnlichen Hausrat gehoren
und im Haushalt des Schuldners gebraucht wer-
den, gehoren nicht zur Insolvenzmasse, wenn
ohne weiteres ersichtlich ist, dall durch ihre Ver-
wertung nur ein Erlos erzielt werden wiirde, der
zu dem Wert aulRer allem Verhaltnis steht.

Fiir Entscheidungen, ob ein Gegenstand nach den
in Absatz 1 Satz 2 genannten Vorschriften der
Zwangsvollstreckung unterliegt, ist das Insolvenz-
gericht zustandig. Anstelle eines Glaubigers ist
der Insolvenzverwalter antragsberechtigt. Fiir
das Eroffnungsverfahren gelten die Satze 1 und 2
entsprechend.

Kommentar:
Durch das Pfandungsschutzkonto-Fortent-
wicklungsgesetz (BGBI. | 2020, S. 2466) wird
mit Wirkung zum 1. Dezember 2021 der
Abs. 1 Satz 2 gedndert und der Satz 3 neu
hinzugefiigt.
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§37
(1)

3)

§38

§39
(1)

Gesamtgut bei Giitergemeinschaft

Wird bei dem Giiterstand der Giitergemeinschaft
das Gesamtgut von einem Ehegatten allein ver-
waltet und iiber das Vermogen dieses Ehegatten
das Insolvenzverfahren erdffnet, so gehort das Ge-
samtgut zur Insolvenzmasse. Eine Auseinanderset-
zung des Gesamtguts findet nicht statt. Durch das
Insolvenzverfahren iiber das Vermdgen des ande-
ren Ehegatten wird das Gesamtgut nicht beriihrt.

Verwalten die Ehegatten das Gesamtgut gemein-
schaftlich, so wird das Gesamtgut durch das In-
solvenzverfahren liber das Vermogen eines Ehe-
gatten nicht beriihrt.

Absatz 1 ist bei der fortgesetzten Giitergemein-
schaft mit der MalRgabe anzuwenden, daf an die
Stelle des Ehegatten, der das Gesamtgut allein
verwaltet, der liberlebende Ehegatte, an die Stelle
des anderen Ehegatten die Abkommlinge treten.
Die Absatze 1 bis 3 gelten fiir Lebenspartner ent-
sprechend.

Begriff der Insolvenzglaubiger

Die Insolvenzmasse dient zur Befriedigung der
personlichen Gldubiger, die einen zur Zeit der
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens begriindeten
Vermogensanspruch gegen den Schuldner haben
(Insolvenzglaubiger).

Nachrangige Insolvenzglaubiger

Im Rang nach den {ibrigen Forderungen der Insol-
venzglaubiger werden in folgender Rangfolge,
bei gleichem Rang nach dem Verhiltnis ihrer Be-
trage, berichtigt:

1. die seit der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
laufenden Zinsen und Sdumniszuschldge auf
Forderungen der Insolvenzgldubiger;

2. die Kosten, die den einzelnen Insolvenz-
glaubigern durch ihre Teilnahme am Verfahren
erwachsen;

3. Geldstrafen, GeldbufRen, Ordnungsgelder und
Zwangsgelder sowie solche Nebenfolgen einer
Straftat oder Ordnungswidrigkeit, die zu einer
Geldzahlung verpflichten;

4. Forderungen auf eine unentgeltliche Leistung
des Schuldners;

5. nach MaRgabe der Absétze 4 und 5 Forderungen
auf Riickgewadhr eines Gesellschafterdarlehens
oder Forderungen aus Rechtshandlungen, die einem
solchen Darlehen wirtschaftlich entsprechen.

Satz 1 Nummer 5 ist nicht anzuwenden, wenn
eine staatliche Férderbank oder eines ihrer Toch-
terunternehmen einem Unternehmen, an dem
die staatliche Férderbank oder eines ihrer Toch-
terunternehmen beteiligt ist, ein Darlehen
gewadhrt oder eine andere einer Darlehensge-
wahrung wirtschaftlich entsprechende Rechts-
handlung vorgenommen hat.

(2) Forderungen, fiir die zwischen Gldubiger und
Schuldner der Nachrang im Insolvenzverfahren
vereinbart worden ist, werden im Zweifel nach
den in Absatz 1 bezeichneten Forderungen be-
richtigt.

(3) Die Zinsen der Forderungen nachrangiger Insol-
venzglaubiger und die Kosten, die diesen Glaubi-
gern durch ihre Teilnahme am Verfahren entste-
hen, haben den gleichen Rang wie die Forderun-
gen dieser Glaubiger.

(4) Absatz 1 Nr. 5 gilt fiir Gesellschaften, die weder
eine natiirliche Person noch eine Gesellschaft als
personlich haftenden Gesellschafter haben, bei
der ein personlich haftender Gesellschafter eine
natiirliche Person ist. Erwirbt ein Glaubiger bei
drohender oder eingetretener Zahlungsunfahig-
keit der Gesellschaft oder bei Uberschuldung An-
teile zum Zweck ihrer Sanierung, fiihrt dies bis zur
nachhaltigen Sanierung nicht zur Anwendung von
Absatz 1Nr. 5 auf seine Forderungen aus bestehen-
den oder neu gewahrten Darlehen oder auf Forde-
rungen aus Rechtshandlungen, die einem solchen
Darlehen wirtschaftlich entsprechen.

(5) Absatz 1 Nr. 5 gilt nicht fiir den nicht geschéfts-
fiihrenden Gesellschafter einer Gesellschaft im
Sinne des Absatzes 4 Satz 1, der mit 10 Prozent
oder weniger am Haftkapital beteiligt ist.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei § 39 Abs. 1
der S. 2 hinzugefiigt.

§ 40 Unterhaltsanspriiche
Familienrechtliche Unterhaltsanspriiche gegen
den Schuldner kénnen im Insolvenzverfahren fiir
die Zeit nach der Er6ffnung nur geltend gemacht
werden, soweit der Schuldner als Erbe des Ver-
pflichteten haftet. § 100 bleibt unberiihrt.

§ 41 Nicht fillige Forderungen

(1) Nicht fallige Forderungen gelten als fallig.

(2) Sind sie unverzinslich, so sind sie mit dem gesetz-
lichen Zinssatz abzuzinsen. Sie vermindern sich
dadurch auf den Betrag, der bei Hinzurechnung
der gesetzlichen Zinsen fiir die Zeit von der Er6ff-
nung des Insolvenzverfahrens bis zur Falligkeit
dem vollen Betrag der Forderung entspricht.

N

§ 42 Auflésend bedingte Forderungen

Auflésend bedingte Forderungen werden,
solange die Bedingung nicht eingetreten ist, im
Insolvenzverfahren wie unbedingte Forderungen

beriicksichtigt.
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§ 43 Haftung mehrerer Personen

Ein Glaubiger, dem mehrere Personen fiir die-
selbe Leistung auf das Ganze haften, kann im
Insolvenzverfahren gegen jeden Schuldner bis zu
seiner vollen Befriedigung den ganzen Betrag
geltend machen, den er zur Zeit der Er6ffnung
des Verfahrens zu fordern hatte.

§ 44 Rechte der Gesamtschuldner und Biirgen

Der Gesamtschuldner und der Biirge kénnen die
Forderung, die sie durch eine Befriedigung des
Glaubigers kiinftig gegen den Schuldner erwer-
ben konnten, im Insolvenzverfahren nur dann
geltend machen, wenn der Glaubiger seine For-
derung nicht geltend macht.

§ 44a Gesicherte Darlehen

In dem Insolvenzverfahren liber das Vermégen
einer Gesellschaft kann ein Glaubiger nach MaR3-
gabe des § 39 Abs. 1 Nr. 5 fiir eine Forderung auf
Riickgewdhr eines Darlehens oder fiir eine gleich-
gestellte Forderung, fiir die ein Gesellschafter
eine Sicherheit bestellt oder fir die er sich ver-
biirgt hat, nur anteilsmaRige Befriedigung aus
der Insolvenzmasse verlangen, soweit er bei der
Inanspruchnahme der Sicherheit oder des Biir-
gen ausgefallen ist.

§ 45 Umrechnung von Forderungen

Forderungen, die nicht auf Geld gerichtet sind
oder deren Geldbetrag unbestimmt ist, sind mit
dem Wert geltend zu machen, der fiir die Zeit der
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens geschatzt wer-
den kann. Forderungen, die in auslandischer Wah-
rung oder in einer Rechnungseinheit ausgedriickt
sind, sind nach dem Kurswert, der zur Zeit der Ver-
fahrenseroffnung fiir den Zahlungsort maligeb-
lichist, in inlandische Wahrung umzurechnen.

§ 46 Wiederkehrende Leistungen

Forderungen auf wiederkehrende Leistungen, deren
Betrag und Dauer bestimmt sind, sind mit dem
Betrag geltend zu machen, der sich ergibt, wenn die
noch ausstehenden Leistungen unter Abzug des
in § 41 bezeichneten Zwischenzinses zusammen-
gerechnet werden. Ist die Dauer der Leistungen
unbestimmt, so gilt § 45 Satz 1 entsprechend.

§ 47 Aussonderung

Wer auf Grund eines dinglichen oder personli-
chen Rechts geltend machen kann, daf ein
Gegenstand nicht zur Insolvenzmasse gehort, ist
kein Insolvenzglaubiger. Sein Anspruch auf Aus-
sonderung des Gegenstands bestimmt sich nach
den Gesetzen, die auRerhalb des Insolvenzver-
fahrens gelten.

§48

Ersatzaussonderung

Ist ein Gegenstand, dessen Aussonderung hatte
verlangt werden kdnnen, vor der Eréffnung des
Insolvenzverfahrens vom Schuldner oder nach
der Er6ffnung vom Insolvenzverwalter unberech-
tigt verduRert worden, so kann der Aussonde-
rungsberechtigte die Abtretung des Rechts auf
die Gegenleistung verlangen, soweit diese noch
aussteht. Er kann die Gegenleistung aus der
Insolvenzmasse verlangen, soweit sie in der
Masse unterscheidbar vorhanden ist.

§ 49 Abgesonderte Befriedigung aus unbeweglichen

§51

Gegenstidnden

Glaubiger, denen ein Recht auf Befriedigung aus
Gegenstanden zusteht, die der Zwangsvollstre-
ckung in das unbewegliche Vermégen unterlie-
gen (unbewegliche Gegenstinde), sind nach
MaRgabe des Gesetzes lber die Zwangsverstei-
gerung und die Zwangsverwaltung zur abgeson-
derten Befriedigung berechtigt.

Abgesonderte Befriedigung der Pfandglaubiger
Glaubiger, die an einem Gegenstand der Insol-
venzmasse ein rechtsgeschaftliches Pfandrecht,
ein durch Pfandung erlangtes Pfandrecht oder
ein gesetzliches Pfandrecht haben, sind nach
MaRgabe der §§ 166 bis 173 fiir Hauptforderung,
Zinsen und Kosten zur abgesonderten Befriedi-
gung aus dem Pfandgegenstand berechtigt.

Das gesetzliche Pfandrecht des Vermieters oder
Verpachters kann im Insolvenzverfahren wegen
der Miete oder Pacht fiir eine friihere Zeit als die
letzten zwolf Monate vor der Er6ffnung des Ver-
fahrens sowie wegen der Entschadigung, die in-
folge einer Kiindigung des Insolvenzverwalters
zu zahlen ist, nicht geltend gemacht werden. Das
Pfandrecht des Verpachters eines landwirtschaft-
lichen Grundstiicks unterliegt wegen der Pacht
nicht dieser Beschrankung.

Sonstige Absonderungsberechtigte

Den in § 50 genannten Glaubigern stehen gleich:
1. Glaubiger, denen der Schuldner zur Sicherung
eines Anspruchs eine bewegliche Sache lbereig-
net oder ein Recht libertragen hat;

2. Glaubiger, denen ein Zuriickbehaltungsrecht
an einer Sache zusteht, weil sie etwas zum Nut-
zen der Sache verwendet haben, soweit ihre For-
derung aus der Verwendung den noch vorhande-
nen Vorteil nicht libersteigt;

3. Glaubiger, denen nach dem Handelsgesetz-
buch ein Zuriickbehaltungsrecht zusteht;

4. Bund, Lander, Gemeinden und Gemeindever-
bande, soweit ihnen zoll- und steuerpflichtige
Sachen nach gesetzlichen Vorschriften als Sicher-
heit fiir 6ffentliche Abgaben dienen.
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§52

§53

Ausfall der Absonderungsberechtigten
Glaubiger, die abgesonderte Befriedigung bean-
spruchen kénnen, sind Insolvenzglaubiger, soweit
ihnen der Schuldner auch personlich haftet. Sie
sind zur anteilsmaRigen Befriedigung aus der
Insolvenzmasse jedoch nur berechtigt, soweit sie
auf eine abgesonderte Befriedigung verzichten
oder bei ihr ausgefallen sind.

Masseglaubiger

Aus der Insolvenzmasse sind die Kosten des Insol-
venzverfahrens und die sonstigen Masseverbind-
lichkeiten vorweg zu berichtigen.

§ 54 Kosten des Insolvenzverfahrens

§55
()

Kosten des Insolvenzverfahrens sind:

1. die Gerichtskosten fiir das Insolvenzverfahren;
2. die Vergiitungen und die Auslagen des vorlau-
figen Insolvenzverwalters, des Insolvenzverwal-
ters und der Mitglieder des Gldubigerausschusses.

Sonstige Masseverbindlichkeiten
Masseverbindlichkeiten sind weiter die Verbind-
lichkeiten:

1. die durch Handlungen des Insolvenzverwalters
oder in anderer Weise durch die Verwaltung, Ver-
wertung und Verteilung der Insolvenzmasse
begriindet werden, ohne zu den Kosten des Insol-
venzverfahrens zu gehoren;

2. aus gegenseitigen Vertragen, soweit deren
Erfiillung zur Insolvenzmasse verlangt wird oder
fir die Zeit nach der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens erfolgen muR;

3. aus einer ungerechtfertigten Bereicherung der
Masse.

Verbindlichkeiten, die von einem vorldufigen Insol-
venzverwalter begriindet worden sind, auf den die
Verfigungsbefugnis lUber das Vermoégen des
Schuldners libergegangen ist, gelten nach der Er-
o6ffnung des Verfahrens als Masseverbindlichkeiten.
Gleiches gilt fir Verbindlichkeiten aus einem Dau-
erschuldverhaltnis, soweit der vorlaufige Insolven-
zverwalter fiir das von ihm verwaltete Vermogen
die Gegenleistung in Anspruch genommen hat.
Gehen nach Absatz 2 begriindete Anspriiche auf
Arbeitsentgelt nach § 169 des Dritten Buches Sozi-
algesetzbuch auf die Bundesagentur fiir Arbeit
liber, so kann die Bundesagentur diese nur als In-
solvenzglaubiger geltend machen. Satz 1 gilt ent-
sprechend fiir die in § 175 Abs. 1 des Dritten Buches
Sozialgesetzbuch bezeichneten Anspriiche, soweit
diese gegeniiber dem Schuldner bestehen bleiben.
Umsatzsteuerverbindlichkeiten des Insolvenz-
schuldners, die von einem vorldufigen Insolvenz-
verwalter oder vom Schuldner mit Zustimmung
eines vorlaufigen Insolvenzverwalters oder vom
Schuldner nach Bestellung eines vorldufigen

Sachwalters begriindet worden sind, gelten nach
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens als Massever-
bindlichkeit. Den Umsatzsteuerverbindlichkeiten
stehen die folgenden Verbindlichkeiten gleich:

1. sonstige Ein- und Ausfuhrabgaben,

2. bundesgesetzlich geregelte Verbrauchsteuern,
3. die Luftverkehr- und die Kraftfahrzeugsteuer
und

4.die Lohnsteuer.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei § 55 der
Abs. 4 gedndert.

Dritter Abschnitt — Insolvenzverwalter.
Organe der Glaubiger

§ 56 Bestellung des Insolvenzverwalters

(1)

Zum Insolvenzverwalter ist eine fiir den jeweili-
gen Einzelfall geeignete, insbesondere geschafts-
kundige und von den Glaubigern und dem
Schuldner unabhéngige natiirliche Person zu be-
stellen, die aus dem Kreis aller zur Ubernahme
von Insolvenzverwaltungen bereiten Personen
auszuwahlen ist. Wer als Restrukturierungsbe-
auftragter oder Sanierungsmoderator in einer
Restrukturierungssache des Schuldners tatig war,
kann, wenn der Schuldner mindestens zwei der
dreiin § 22a Absatz 1 genannten Voraussetzungen
erfiillt, nur dann zum Insolvenzverwalter bestellt
werden, wenn der vorldufige Glaubigerausschuss
zustimmt. Die Bereitschaft zur Ubernahme von
Insolvenzverwaltungen kann auf bestimmte Ver-
fahren beschrankt werden. Die erforderliche Un-
abhangigkeit wird nicht schon dadurch ausge-
schlossen, dass die Person

1. vom Schuldner oder von einem Glaubiger vor-
geschlagen worden ist oder

2. den Schuldner vor dem Eréffnungsantrag in
allgemeiner Form liber den Ablauf eines Insol-
venzverfahrens und dessen Folgen beraten hat.
Der Verwalter erhalt eine Urkunde liber seine Be-
stellung. Bei Beendigung seines Amtes hat er die
Urkunde dem Insolvenzgericht zuriickzugeben.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 in Abs. 1 nach
Satz 1ein weiterer Satz eingefiigt.
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§ 56a Glaubigerbeteiligung bei der Verwalterbestellung

(1)

Vor der Bestellung des Verwalters ist dem vorlaufi-
gen Glaubigerausschuss Gelegenheit zu geben,
sich zu den Anforderungen, die an den Verwalter
zu stellen sind, und zur Person des Verwalters zu
aullern, soweit dies nicht innerhalb von zwei Werk-
tagen offensichtlich zu einer nachteiligen Verande-
rung der Vermégenslage des Schuldners fiihrt.
Das Gericht darf von einem einstimmigen Vor-
schlag des vorldufigen Glaubigerausschusses zur
Person des Verwalters nur abweichen, wenn die
vorgeschlagene Person fiir die Ubernahme des
Amtes nicht geeignet ist. Das Gericht hat bei der
Auswahl des Verwalters die vom vorlaufigen Glau-
bigerausschuss beschlossenen Anforderungen an
die Person des Verwalters zugrunde zu legen.
Sieht das Gericht mit Riicksicht auf eine nachtei-
lige Veranderung der Vermogenslage des Schuld-
ners von einer Anhoérung nach Absatz 1 ab, hat es
seine Entscheidung schriftlich zu begriinden. Der
vorlaufige Glaubigerausschuss kann in seiner ers-
ten Sitzung einstimmig eine andere Person als
die bestellte zum Insolvenzverwalter wahlen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 die Abs.1und 3
geandert.

§ 156b Verwalterbestellung bei Schuldnern derselben

(1)

Unternehmensgruppe

Wird iiber das Vermogen von gruppenangehdrigen
Schuldnern die Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens
beantragt, so haben die angegangenen Insolvenz-
gerichte sich dariiber abzustimmen, ob es im Inter-
esse der Glaubiger liegt, lediglich eine Person zum
Insolvenzverwalter zu bestellen. Bei der Abstim-
mung ist insbesondere zu erértern, ob diese Person
alle Verfahren iiber die gruppenangehdrigen
Schuldner mit der gebotenen Unabhangigkeit
wahrnehmen kann und ob mégliche Interessenkon-
flikte durch die Bestellung von Sonderinsolvenz-
verwaltern ausgeraumt werden konnen.

Von dem Vorschlag oder den Vorgaben eines vor-
laufigen Glaubigerausschusses nach § 156a kann
das Gericht abweichen, wenn der fiir einen ande-
ren gruppenangehdrigen Schuldner bestellte vor-
ldufige Glaubigerausschuss eine andere Person
einstimmig vorschlagt, die sich fiir eine Tatigkeit
nach Absatz 1Satz 1 eignet. Vor der Bestellung die-
ser Person ist der vorlaufige Glaubigerausschuss
anzuhoren. Ist zur Auflésung von Interessenkon-
flikten ein Sonderinsolvenzverwalter zu bestellen,
findet § 156a entsprechende Anwendung.

§ 57 Wabhl eines anderen Insolvenzverwalters

In der ersten Glaubigerversammlung, die auf die
Bestellung des Insolvenzverwalters folgt, kénnen
die Glaubiger an dessen Stelle eine andere Person
wahlen. Die andere Person ist gewahlt, wenn
neben der in § 76 Abs. 2 genannten Mehrheit
auch die Mehrheit der abstimmenden Glaubiger
fiir sie gestimmt hat. Das Gericht kann die Bestel-
lung des Gewahlten nur versagen, wenn dieser
fir die Ubernahme des Amtes nicht geeignet ist.
Gegen die Versagung steht jedem Insolvenzglau-
biger die sofortige Beschwerde zu.

§ 58 Aufsicht des Insolvenzgerichts

(1

Der Insolvenzverwalter steht unter der Aufsicht
des Insolvenzgerichts. Das Gericht kann jederzeit
einzelne Auskiinfte oder einen Bericht tUber den
Sachstand und die Geschaftsfiihrung von ihm
verlangen.

Erflllt der Verwalter seine Pflichten nicht, so kann
das Gericht nach vorheriger Androhung Zwangs-
geld gegen ihn festsetzen. Das einzelne Zwangs-
geld darf den Betrag von fiinfundzwanzigtausend
Euro nicht libersteigen. Gegen den Beschlul? steht
dem Verwalter die sofortige Beschwerde zu.
Absatz 2 gilt entsprechend fiir die Durchsetzung
der Herausgabepflichten eines entlassenen
Verwalters.

§ 59 Entlassung des Insolvenzverwalters

()

Das Insolvenzgericht kann den Insolvenzverwal-
ter aus wichtigem Grund aus dem Amt entlassen.
Die Entlassung kann von Amts wegen oder auf
Antrag des Verwalters, des Schuldners, des Glau-
bigerausschusses, der Glaubigerversammlung
oder eines Insolvenzglaubigers erfolgen. Auf An-
trag des Schuldners oder eines Insolvenzglaubi-
gers erfolgt die Entlassung nur, wenn dies inner-
halb von sechs Monaten nach der Bestellung
beantragt wird und der Verwalter nicht unabhan-
gig ist; dies ist von dem Antragsteller glaubhaft
zu machen. Vor der Entscheidung des Gerichts ist
der Verwalter zu héren.

Gegen die Entlassung steht dem Verwalter die
sofortige Beschwerde zu. Gegen die Ablehnung
des Antrags steht dem Antragsteller die sofortige
Beschwerde zu. Hat die Glaubigerversammlung
den Antrag gestellt, steht auch jedem Insolvenz-
glaubiger die sofortige Beschwerde zu.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 1 5atz 2
und der Abs. 2 Satz 2 gedndert.
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§ 60 Haftung des Insolvenzverwalters

(1)

§6

§6

-

N

Der Insolvenzverwalter ist allen Beteiligten zum
Schadenersatz verpflichtet, wenn er schuldhaft
die Pflichten verletzt, die ihm nach diesem Gesetz
obliegen. Er hat fiir die Sorgfalt eines ordentli-
chen und gewissenhaften Insolvenzverwalters
einzustehen.

Soweit er zur Erfiillung der ihm als Verwalter ob-
liegenden Pflichten Angestellte des Schuldners im
Rahmen ihrer bisherigen Tatigkeit einsetzen muR
und diese Angestellten nicht offensichtlich unge-
eignet sind, hat der Verwalter ein Verschulden
dieser Personen nicht gemaR § 278 des Biirgerli-
chen Gesetzbuchs zu vertreten, sondern ist nur
fiir deren Uberwachung und fiir Entscheidungen
von besonderer Bedeutung verantwortlich.

Nichterfiillung von Masseverbindlichkeiten
Kann eine Masseverbindlichkeit, die durch eine
Rechtshandlung des Insolvenzverwalters begriin-
det worden ist, aus der Insolvenzmasse nicht voll
erfiillt werden, so ist der Verwalter dem Masse-
glaubiger zum Schadenersatz verpflichtet. Dies
gilt nicht, wenn der Verwalter bei der Begriin-
dung der Verbindlichkeit nicht erkennen konnte,
daR die Masse voraussichtlich zur Erfiillung nicht
ausreichen wiirde.

Verjahrung

Die Verjahrung des Anspruchs auf Ersatz des Scha-
dens, der aus einer Pflichtverletzung des Insolvenz-
verwalters entstanden ist, richtet sich nach den
Regelungen Uber die regelmaRBige Verjahrung
nach dem Biirgerlichen Gesetzbuch. Der Anspruch
verjahrt spatestens in drei Jahren von der Aufhe-
bung oder der Rechtskraft der Einstellung des
Insolvenzverfahrens an. Fiir Pflichtverletzungen,
die im Rahmen einer Nachtragsverteilung (§ 203)
oder einer Uberwachung der Planerfiillung (§ 260)
begangen worden sind, gilt Satz 2 mit der MaR3-
gabe, dak an die Stelle der Aufhebung des Insol-
venzverfahrens der Vollzug der Nachtragsvertei-
lung oder die Beendigung der Uberwachung tritt.

§ 63 Vergiitung des Insolvenzverwalters

(1)

(2

Der Insolvenzverwalter hat Anspruch auf Vergii-
tung fiir seine Geschaftsfiihrung und auf Erstat-
tung angemessener Auslagen. Der Regelsatz der
Verglitung wird nach dem Wert der Insolvenz-
masse zur Zeit der Beendigung des Insolvenzver-
fahrens berechnet. Dem Umfang und der Schwie-
rigkeit der Geschaftsfiihrung des Verwalters wird
durch Abweichungen vom Regelsatz Rechnung
getragen.

Sind die Kosten des Verfahrens nach § 4a gestun-
det, steht dem Insolvenzverwalter fiir seine Ver-
gltung und seine Auslagen ein Anspruch gegen

die Staatskasse zu, soweit die Insolvenzmasse
dafiir nicht ausreicht.

Die Tatigkeit des vorlaufigen Insolvenzverwalters
wird gesondert vergiitet. Er erhalt in der Regel 25
Prozent der Vergiitung des Insolvenzverwalters
bezogen auf das Vermégen, auf das sich seine
Tatigkeit wahrend des Eréffnungsverfahrens er-
streckt. MalRgebend fiir die Wertermittlung ist
der Zeitpunkt der Beendigung der vorlaufigen
Verwaltung oder der Zeitpunkt, ab dem der Ge-
genstand nicht mehr der vorlaufigen Verwaltung
unterliegt. Betragt die Differenz des tatsachli-
chen Werts der Berechnungsgrundlage der Ver-
glitung zu dem der Vergiitung zugrunde geleg-
ten Wert mehr als 20 Prozent, so kann das Gericht
den Beschluss iiber die Vergiitung des vorldufigen
Insolvenzverwalters bis zur Rechtskraft der Ent-
scheidung Uber die Vergiitung des Insolvenzver-
walters andern.

§ 64 Festsetzung durch das Gericht

()

(b))

Das Insolvenzgericht setzt die Vergiitung und die
zu erstattenden Auslagen des Insolvenzverwal-
ters durch Beschluss fest.

Der Beschluss ist 6ffentlich bekanntzumachen
und dem Verwalter, dem Schuldner und, wenn ein
Glaubigerausschuss bestellt ist, den Mitgliedern
des Ausschusses besonders zuzustellen. Die fest-
gesetzten Betrage sind nicht zu verdffentlichen;in
der &ffentlichen Bekanntmachung ist darauf hin-
zuweisen, dass der vollstandige Beschluss in der
Geschaftsstelle eingesehen werden kann.

Gegen den Beschluss steht dem Verwalter, dem
Schuldner und jedem Insolvenzglaubiger die so-
fortige Beschwerde zu. § 567 Abs. 2 der Zivilpro-
zessordnung gilt entsprechend.

§ 65 Verordnungsermachtigung

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz wird ermachtigt, die Vergiitung
und die Erstattung der Auslagen des vorlaufigen
Insolvenzverwalters und des Insolvenzverwalters
sowie das hierfiir maRgebliche Verfahren durch
Rechtsverordnung zu regeln.

§ 66 Rechnungslegung

(1

(2)

Der Insolvenzverwalter hat bei der Beendigung
seines Amtes einer Glaubigerversammlung Rech-
nung zu legen.

Vor der Glaubigerversammlung priift das Insol-
venzgericht die Schlurechnung des Verwalters.
Es legt die SchluBrechnung mit den Belegen, mit
einem Vermerk Uber die Priifung und, wenn ein
GlaubigerausschuB bestellt ist, mit dessen Be-
merkungen zur Einsicht der Beteiligten aus; es
kann dem Glaubigerausschuf fiir dessen Stel-
lungnahme eine Frist setzen. Der Zeitraum zwi-
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§ 67
()

(2)

schen der Auslegung der Unterlagen und dem
Termin der Glaubigerversammlung soll mindes-
tens eine Woche betragen.

Die Glaubigerversammlung kann dem Verwalter
aufgeben, zu bestimmten Zeitpunkten wahrend
des Verfahrens Zwischenrechnung zu legen. Die
Absatze 1und 2 gelten entsprechend.

Der Insolvenzplan kann eine abweichende Rege-
lung treffen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 1 Satz 2
aufgehoben und Abs. 4 neu angefiigt.

Einsetzung des Glaubigerausschusses

Vor der ersten Glaubigerversammlung kann das
Insolvenzgericht einen GlaubigerausschuB ein-
setzen.

Im GlaubigerausschuR sollen die absonderungs-
berechtigten Glaubiger, die Insolvenzglaubiger
mit den hochsten Forderungen und die Klein-
glaubiger vertreten sein. Dem Ausschuss soll ein
Vertreter der Arbeitnehmer angehéren.

Zu Mitgliedern des Glaubigerausschusses kon-
nen auch Personen bestellt werden, die keine
Glaubiger sind.

§ 68 Wahl anderer Mitglieder

()

Die Glaubigerversammlung beschlieRt, ob ein
Glaubigerausschuss eingesetzt werden soll. Hat
das Insolvenzgericht bereits einen Glaubigeraus-
schuss eingesetzt, so beschlief3t sie, ob dieser bei-
behalten werden soll.

Sie kann vom Insolvenzgericht bestellte Mitglie-
der abwahlen und andere oder zusatzliche Mit-
glieder des Gldubigerausschusses wahlen.

§ 69 Aufgaben des Glaubigerausschusses

§70

Die Mitglieder des Glaubigerausschusses haben
den Insolvenzverwalter bei seiner Geschaftsfiih-
rung zu unterstiitzen und zu liberwachen. Sie
haben sich lber den Gang der Geschafte zu
unterrichten sowie die Biicher und Geschaftspa-
piere einsehen und den Geldverkehr und
-bestand priifen zu lassen.

Entlassung

Das Insolvenzgericht kann ein Mitglied des Glau-
bigerausschusses aus wichtigem Grund aus dem
Amt entlassen. Die Entlassung kann von Amts
wegen, auf Antrag des Mitglieds des Glaubiger-
ausschusses oder auf Antrag der Glaubigerver-
sammlung erfolgen. Vor der Entscheidung des

§n

§72

§13

(1

b))

Gerichts ist das Mitglied des Glaubigerausschusses
zu horen; gegen die Entscheidung steht ihm die
sofortige Beschwerde zu.

Haftung der Mitglieder des Gldubigerausschusses
Die Mitglieder des Glaubigerausschusses sind
den absonderungsberechtigten Glaubigern und
den Insolvenzglaubigern zum Schadenersatz ver-
pflichtet, wenn sie schuldhaft die Pflichten verlet-
zen, die ihnen nach diesem Gesetz obliegen. § 62
gilt entsprechend.

Beschliisse des Glaubigerausschusses

Ein BeschluR des Gldubigerausschusses ist giiltig,
wenn die Mehrheit der Mitglieder an der
Beschlussfassung teilgenommen hat und der
BeschlulR mit der Mehrheit der abgegebenen
Stimmen gefal3t worden ist.

Vergiitung der Mitglieder des Glaubiger-
ausschusses

Die Mitglieder des Gldubigerausschusses haben
Anspruch auf Vergiitung fiir ihre Tatigkeit und
auf Erstattung angemessener Auslagen. Dabei ist
dem Zeitaufwand und dem Umfang der Tatigkeit
Rechnung zu tragen.

§ 63 Abs. 2 sowie die §§ 64 und 65 gelten entspre-
chend.

§ 74 Einberufung der Glaubigerversammlung

()

Die Glaubigerversammlung wird vom Insolvenz-
gericht einberufen. Zur Teilnahme an der Ver-
sammlung sind alle absonderungsberechtigten
Glaubiger, alle Insolvenzglaubiger, der Insolvenz-
verwalter, die Mitglieder des Glaubigerausschus-
ses und der Schuldner berechtigt.

Die Zeit, der Ort und die Tagesordnung der Glau-
bigerversammlung sind 6ffentlich bekanntzuma-
chen. Die 6ffentliche Bekanntmachung kann un-
terbleiben, wenn in einer Glaubigerversammlung
die Verhandlung vertagt wird.

Antrag auf Einberufung

Die Glaubigerversammlung ist einzuberufen,
wenn dies beantragt wird:

1. vom Insolvenzverwalter;

2. vom Glaubigerausschuf;

3. von mindestens fiinf absonderungsberechtig-
ten Glaubigern oder nicht nachrangigen Insol-
venzglaubigern, deren Absonderungsrechte und
Forderungen nach der Schitzung des Insolvenz-
gerichts zusammen ein Fiinftel der Summe errei-
chen, die sich aus dem Wert aller Absonderungs-
rechte und den Forderungsbetragen aller nicht
nachrangigen Insolvenzglaubiger ergibt;

4.von einem oder mehreren absonderungsbe-
rechtigten Glaubigern oder nicht nachrangigen

m
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3)

Insolvenzgldubigern, deren Absonderungsrechte
und Forderungen nach der Schatzung des
Gerichts zwei Fiinftel der in Nummer 3 bezeich-
neten Summe erreichen.

Der Zeitraum zwischen dem Eingang des Antrags
und dem Termin der Glaubigerversammlung soll
hochstens drei Wochen betragen.

Wird die Einberufung abgelehnt, so steht dem
Antragsteller die sofortige Beschwerde zu.

§ 76 Beschliisse der Glaubigerversammlung

(1)
(2)

§77
(1)

Die Glaubigerversammlung wird vom Insolvenz-
gericht geleitet.

Ein BeschluB der Glaubigerversammlung kommt
zustande, wenn die Summe der Forderungsbe-
trage der zustimmenden Glaubiger mehr als die
Halfte der Summe der Forderungsbetrage der ab-
stimmenden Glaubiger betragt; bei absonde-
rungsberechtigten Glaubigern, denen der
Schuldner nicht personlich haftet, tritt der Wert
des Absonderungsrechts an die Stelle des Forde-
rungsbetrags.

Feststellung des Stimmrechts

Ein Stimmrecht gewdhren die Forderungen, die
angemeldet und weder vom Insolvenzverwalter
noch von einem stimmberechtigten Glaubiger
bestritten worden sind. Nachrangige Glaubiger
sind nicht stimmberechtigt.

Die Glaubiger, deren Forderungen bestritten wer-
den, sind stimmberechtigt, soweit sich in der
Glaubigerversammlung der Verwalter und die
erschienenen stimmberechtigten Glaubiger tiber
das Stimmrecht geeinigt haben. Kommt es nicht
zu einer Einigung, so entscheidet das Insolvenz-
gericht. Es kann seine Entscheidung auf den An-
trag des Verwalters oder eines in der Glaubiger-
versammlung erschienenen Glaubigers andern.
Absatz 2 gilt entsprechend

1. fiir die Glaubiger aufschiebend bedingter For-
derungen;

2. fiir die absonderungsberechtigten Glaubiger.

§ 78 Aufhebung eines Beschlusses der Glaubiger-

(1)

versammlung

Widerspricht ein BeschluB der Glaubigerver-
sammlung dem gemeinsamen Interesse der In-
solvenzglaubiger, so hat das Insolvenzgericht den
Beschlul aufzuheben, wenn ein absonderungs-
berechtigter Glaubiger, ein nicht nachrangiger
Insolvenzgldubiger oder der Insolvenzverwalter
dies in der Glaubigerversammlung beantragt.
Die Aufhebung des Beschlusses ist 6ffentlich be-
kanntzumachen. Gegen die Aufhebung steht je-
dem absonderungsberechtigten Glaubiger und
jedem nicht nachrangigen Insolvenzglaubiger
die sofortige Beschwerde zu. Gegen die Ableh-

nung des Antrags auf Aufhebung steht dem An-
tragsteller die sofortige Beschwerde zu.

§ 79 Unterrichtung der Glaubigerversammlung

Die Glaubigerversammlung ist berechtigt, vom
Insolvenzverwalter einzelne Auskiinfte und einen
Bericht liber den Sachstand und die Geschafts-
fihrung zu verlangen. Ist ein Glaubigerausschufl
nicht bestellt, so kann die Glaubigerversamm-
lung den Geldverkehr und -bestand des Verwal-
ters priifen lassen.

Dritter Teil - Wirkungen der Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens

Erster Abschnitt — Allgemeine Wirkungen

§ 80 Ubergang des Verwaltungs- und Verfiigungsrechts

(1)

§ 81
()

Durch die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens geht
das Recht des Schuldners, das zur Insolvenzmasse
gehorende Vermogen zu verwalten und tiber es zu
verfiigen, auf den Insolvenzverwalter liber.

Ein gegen den Schuldner bestehendes VerauRe-
rungsverbot, das nur den Schutz bestimmter Per-
sonen bezweckt (§§ 135,136 des Biirgerlichen Ge-
setzbuchs), hat im Verfahren keine Wirkung. Die
Vorschriften uiber die Wirkungen einer Pfindung
oder einer Beschlagnahme im Wege der Zwangs-
vollstreckung bleiben unberiihrt.

Verfiigungen des Schuldners

Hat der Schuldner nach der Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens liber einen Gegenstand der Insol-
venzmasse verfiigt, so ist diese Verfligung unwirk-
sam. Unberiihrt bleiben die §§ 892, 893 des
Biirgerlichen Gesetzbuchs, §§ 16, 17 des Gesetzes
liber Rechte an eingetragenen Schiffen und Schiffs-
bauwerken und §§ 16, 17 des Gesetzes tiber Rechte
an Luftfahrzeugen. Dem anderen Teil ist die Gegen-
leistung aus der Insolvenzmasse zuriickzugewah-
ren, soweit die Masse durch sie bereichert ist.

Fiir eine Verfligung Uber kiinftige Forderungen auf
Beziige aus einem Dienstverhaltnis des Schuld-
ners oder an deren Stelle tretende laufende Be-
ziige gilt Absatz 1 auch insoweit, als die Beziige fiir
die Zeit nach der Beendigung des Insolvenzverfah-
rens betroffen sind. Das Recht des Schuldners zur
Abtretung dieser Bezlige an einen Treuhdnder mit
dem Ziel der gemeinschaftlichen Befriedigung der
Insolvenzglaubiger bleibt unberiihrt.

Hat der Schuldner am Tag der Er6ffnung des Ver-
fahrens verfiigt, so wird vermutet, dal er nach der
Er6ffnung verfligt hat. Eine Verfiigung des Schuld-
ners Uber Finanzsicherheiten im Sinne des § 1
Abs. 17 des Kreditwesengesetzes nach der Eroff-
nung ist, unbeschadet der §§ 129 bis 147, wirksam,
wenn sie am Tag der Er6ffnung erfolgt und der
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andere Teil nachweist, dass er die Er6ffnung des
Verfahrens weder kannte noch kennen musste.

§ 82 Leistungen an den Schuldner

Ist nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
zur Erfiillung einer Verbindlichkeit an den Schuld-
ner geleistet worden, obwohl die Verbindlichkeit
zur Insolvenzmasse zu erfiillen war, so wird der
Leistende befreit, wenn er zur Zeit der Leistung
die Er6ffnung des Verfahrens nicht kannte. Hat er
vor der 6ffentlichen Bekanntmachung der Eroff-
nung geleistet, so wird vermutet, daf er die Er6ff-
nung nicht kannte.

§ 83 Erbschaft. Fortgesetzte Giitergemeinschaft

(1) Ist dem Schuldner vor der Er6ffnung des Insolven-
zverfahrens eine Erbschaft oder ein Vermachtnis
angefallen oder geschieht dies wahrend des Ver-
fahrens, so steht die Annahme oder Ausschlagung
nur dem Schuldner zu. Gleiches gilt von der Ab-
lehnung der fortgesetzten Giitergemeinschaft.

(2) Ist der Schuldner Vorerbe, so darf der Insolvenz-
verwalter liber die Gegenstdnde der Erbschaft
nicht verfligen, wenn die Verfiigung im Falle des
Eintritts der Nacherbfolge nach § 2115 des Biirger-
lichen Gesetzbuchs dem Nacherben gegeniiber
unwirksam ist.

§ 84 Auseinandersetzung einer Gesellschaft oder
Gemeinschaft

(1) Besteht zwischen dem Schuldner und Dritten
eine Gemeinschaft nach Bruchteilen, eine andere
Gemeinschaft oder eine Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit, so erfolgt die Teilung oder
sonstige Auseinandersetzung auBerhalb des In-
solvenzverfahrens. Aus dem dabei ermittelten
Anteil des Schuldners kann fiir Anspriiche aus
dem Rechtsverhdltnis abgesonderte Befriedi-
gung verlangt werden.

(2) Eine Vereinbarung, durch die bei einer Gemein-
schaft nach Bruchteilen das Recht, die Aufhebung
der Gemeinschaft zu verlangen, fiir immer oder
auf Zeit ausgeschlossen oder eine Kiindigungs-
frist bestimmt worden ist, hat im Verfahren keine
Wirkung. Gleiches gilt fiir eine Anordnung dieses
Inhalts, die ein Erblasser fiir die Gemeinschaft
seiner Erben getroffen hat, und fiir eine entspre-
chende Vereinbarung der Miterben.

§ 85 Aufnahme von Aktivprozessen

(1) Rechtsstreitigkeiten tiber das zur Insolvenzmasse
gehorende Vermogen, die zur Zeit der Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens fiir den Schuldner anhan-
gig sind, konnen in der Lage, in der sie sich befin-
den, vom Insolvenzverwalter aufgenommen wer-
den. Wird die Aufnahme verzogert, so gilt § 239
Abs. 2 bis 4 der ZivilprozeRordnung entsprechend.

(2)

Lehnt der Verwalter die Aufnahme des Rechts-
streits ab, so kdnnen sowohl der Schuldner als
auch der Gegner den Rechtsstreit aufnehmen.

§ 86 Aufnahme bestimmter Passivprozesse

(1

Rechtsstreitigkeiten, die zur Zeit der Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens gegen den Schuldner
anhangig sind, kdnnen sowohl vom Insolvenzver-
walter als auch vom Gegner aufgenommen wer-
den, wenn sie betreffen:

1. die Aussonderung eines Gegenstands aus der
Insolvenzmasse,

2. die abgesonderte Befriedigung oder

3. eine Masseverbindlichkeit.

Erkennt der Verwalter den Anspruch sofort an, so
kann der Gegner einen Anspruch auf Erstattung
der Kosten des Rechtsstreits nur als Insolvenz-
glaubiger geltend machen.

§ 87 Forderungen der Insolvenzglaubiger

Die Insolvenzglaubiger kdnnen ihre Forderungen
nur nach den Vorschriften iiber das Insolvenzver-
fahren verfolgen.

§ 88 Vollstreckung vor Verfahrenseréffnung

()

Hat ein Insolvenzglaubiger im letzten Monat vor
dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
oder nach diesem Antrag durch Zwangsvollstre-
ckung eine Sicherung an dem zur Insolvenz-
masse gehorenden Vermdgen des Schuldners er-
langt, so wird diese Sicherung mit der Er6ffnung
des Verfahrens unwirksam.

Die in Absatz 1 genannte Frist betragt drei Monate,
wenn ein Verbraucherinsolvenzverfahren nach
§ 304 eroffnet wird.

§ 89 Vollstreckungsverbot

(1)

Zwangsvollstreckungen fiir einzelne Insolvenz-
glaubiger sind wahrend der Dauer des Insolvenz-
verfahrens weder in die Insolvenzmasse noch in
das sonstige Vermogen des Schuldners zulassig.

Zwangsvollstreckungen in kiinftige Forderungen
auf Beziige aus einem Dienstverhiltnis des
Schuldners oder an deren Stelle tretende lau-
fende Beziige sind wahrend der Dauer des Ver-
fahrens auch fir Glaubiger unzulassig, die keine
Insolvenz-glaubiger sind. Dies gilt nicht fiir die
Zwangsvollstreckung wegen eines Unterhaltsan-
spruchs oder einer Forderung aus einer vorsatzli-
chen unerlaubten Handlung in den Teil der Be-
ziige, der fiir andere Glaubiger nicht pfandbar ist.
Uber Einwendungen, die auf Grund des Absatzes
10der 2 gegen die Zulassigkeit einer Zwangsvoll-
streckung erhoben werden, entscheidet das In-
solvenzgericht. Das Gericht kann vor der Ent-
scheidung eine einstweilige Anordnung erlassen;
es kann insbesondere anordnen, da die Zwangs-
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vollstreckung gegen oder ohne Sicherheitsleis-
tung einstweilen einzustellen oder nur gegen
Sicherheitsleistung fortzusetzen sei.

§ 90 Volistreckungsverbot bei Masseverbindlichkeiten

(1)

§9
()

§9

1

N

Zwangsvollstreckungen wegen Masseverbind-
lichkeiten, die nicht durch eine Rechtshandlung
des Insolvenzverwalters begriindet worden sind,
sind fiir die Dauer von sechs Monaten seit der Er-
6ffnung des Insolvenzverfahrens unzuldssig.
Nicht als derartige Masseverbindlichkeiten gel-
ten die Verbindlichkeiten:

1. aus einem gegenseitigen Vertrag, dessen
Erfullung der Verwalter gewahlt hat;

2. aus einem Dauerschuldverhaltnis fiir die Zeit
nach dem ersten Termin, zu dem der Verwalter
kiindigen konnte;

3. aus einem Dauerschuldverhaltnis, soweit der
Verwalter fiir die Insolvenzmasse die Gegenleis-
tung in Anspruch nimmt.

AusschluB sonstigen Rechtserwerbs

Rechte an den Gegenstanden der Insolvenzmasse
konnen nach der Eréffnung des Insolvenzverfah-
rens nicht wirksam erworben werden, auch wenn
keine Verfliigung des Schuldners und keine
Zwangsvollstreckung fiir einen Insolvenzglaubi-
ger zugrunde liegt.

Unberiihrt bleiben die §§ 878,892, 893 des Biirger-
lichen Gesetzbuchs, § 3 Abs. 3, §§ 16, 17 des Geset-
zes Uiber Rechte an eingetragenen Schiffen und
Schiffsbauwerken, § 5 Abs. 3, §§ 16,17 des Gesetzes
Uiber Rechte an Luftfahrzeugen und § 20 Abs. 3 der
Schiffahrtsrechtlichen Verteilungsordnung.

Gesamtschaden

Anspriiche der Insolvenzglaubiger auf Ersatz
eines Schadens, den diese Glaubiger gemein-
schaftlich durch eine Verminderung des zur Insol-
venzmasse gehorenden Vermogens vor oder
nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens erlit-
ten haben (Gesamtschaden), kénnen wahrend
der Dauer des Insolvenzverfahrens nur vom Insol-
venzverwalter geltend gemacht werden. Richten
sich die Anspriiche gegen den Verwalter, so kon-
nen sie nur von einem neu bestellten Insolvenz-
verwalter geltend gemacht werden.

§ 93 Personliche Haftung der Gesellschafter

Ist das Insolvenzverfahren {iber das Vermogen
einer Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit
oder einer Kommanditgesellschaft auf Aktien
eroffnet, so kann die personliche Haftung eines
Gesellschafters fiir die Verbindlichkeiten der
Gesellschaft wahrend der Dauer des Insolvenz-
verfahrens nur vom Insolvenzverwalter geltend
gemacht werden.

§ 94 Erhaltung einer Aufrechnungslage

Ist ein Insolvenzgldubiger zur Zeit der Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens kraft Gesetzes oder auf
Grund einer Vereinbarung zur Aufrechnung
berechtigt, so wird dieses Recht durch das Verfah-
ren nicht beriihrt.

§ 95 Eintritt der Aufrechnungslage im Verfahren

(1)

Sind zur Zeit der Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens die aufzurechnenden Forderungen oder eine
von ihnen noch aufschiebend bedingt oder nicht
fallig oder die Forderungen noch nicht auf gleich-
artige Leistungen gerichtet, so kann die Aufrech-
nung erst erfolgen, wenn ihre Voraussetzungen
eingetreten sind. Die §§ 41, 45 sind nicht anzu-
wenden. Die Aufrechnung ist ausgeschlossen,
wenn die Forderung, gegen die aufgerechnet
werden soll, unbedingt und fallig wird, bevor die
Aufrechnung erfolgen kann.

Die Aufrechnung wird nicht dadurch ausgeschlos-
sen, dal® die Forderungen auf unterschiedliche
Wahrungen oder Rechnungseinheiten lauten,
wenn diese Wahrungen oder Rechnungseinheiten
am Zahlungsort der Forderung, gegen die aufge-
rechnet wird, frei getauscht werden kdnnen. Die
Umrechnung erfolgt nach dem Kurswert, der fiir
diesen Ort zur Zeit des Zugangs der Aufrech-
nungserklarung malgeblich ist.

§ 96 Unzuldssigkeit der Aufrechnung

(1)

Die Aufrechnung ist unzulassig,

1. wenn ein Insolvenzgldaubiger erst nach der
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens etwas zur
Insolvenzmasse schuldig geworden ist,

2. wenn ein Insolvenzglaubiger seine Forderung
erst nach der Er6ffnung des Verfahrens von
einem anderen Glaubiger erworben hat,

3. wenn ein Insolvenzglaubiger die Moglichkeit
der Aufrechnung durch eine anfechtbare Rechts-
handlung erlangt hat,

4.wenn ein Gldubiger, dessen Forderung aus dem
freien Vermogen des Schuldners zu erfiillen ist,
etwas zur Insolvenzmasse schuldet.

Absatz 1 sowie § 95 Abs. 1 Satz 3 stehen nicht der
Verfiigung Uber Finanzsicherheiten im Sinne des
§ 1 Abs. 17 des Kreditwesengesetzes oder der Ver-
rechnung von Anspriichen und Leistungen aus
Zahlungsauftragen, Auftragen zwischen Zah-
lungsdienstleistern oder zwischengeschalteten
Stellen oder Auftragen zur Ubertragung von
Wertpapieren entgegen, die in Systeme im Sinne
des § 1 Abs. 16 des Kreditwesengesetzes einge-
bracht wurden, das der Ausfiihrung solcher Ver-
trage dient, sofern die Verrechnung spatestens
am Tage der Eréffnung des Insolvenzverfahrens
erfolgt; ist der andere Teil ein Systembetreiber
oder Teilnehmer in dem System, bestimmt sich
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der Tag der Er6ffnung nach dem Geschaftstag im
Sinne des § 1Absatz 16b des Kreditwesengesetzes.

§ 97 Auskunfts- und Mitwirkungspflichten des

()

(2)

Schuldners

Der Schuldner ist verpflichtet, dem Insolvenzge-
richt, dem Insolvenzverwalter, dem Glaubiger-
ausschuB und auf Anordnung des Gerichts der
Glaubigerversammlung lber alle das Verfahren
betreffenden Verhaltnisse Auskunft zu geben. Er
hat auch Tatsachen zu offenbaren, die geeignet
sind, eine Verfolgung wegen einer Straftat oder
einer Ordnungswidrigkeit herbeizufiihren. Je-
doch darf eine Auskunft, die der Schuldner ge-
maR seiner Verpflichtung nach Satz 1 erteilt, in
einem Strafverfahren oder in einem Verfahren
nach dem Gesetz liber Ordnungswidrigkeiten ge-
gen den Schuldner oder einen in § 52 Abs. 1 der
StrafprozeRordnung bezeichneten Angehérigen
des Schuldners nur mit Zustimmung des Schuld-
ners verwendet werden.

Der Schuldner hat den Verwalter bei der Erfiil-
lung von dessen Aufgaben zu unterstiitzen.

Der Schuldner ist verpflichtet, sich auf Anord-
nung des Gerichts jederzeit zur Verfligung zu
stellen, um seine Auskunfts- und Mitwirkungs-
pflichten zu erfiillen. Er hat alle Handlungen zu
unterlassen, die der Erfiillung dieser Pflichten zu-
widerlaufen.

§ 98 Durchsetzung der Pflichten des Schuldners

()

b))

Wenn es zur Herbeifiihrung wahrheitsgemaRer
Aussagen erforderlich erscheint, ordnet das Insol-
venzgericht an, dal der Schuldner zu Protokoll an
Eides Statt versichert, er habe die von ihm verlangte
Auskunft nach bestem Wissen und Gewissen rich-
tig und vollstandig erteilt. Die §§ 478 bis 480, 483
der ZivilprozeBordnung gelten entsprechend.

Das Gericht kann den Schuldner zwangsweise
vorfiihren und nach Anhérung in Haft nehmen
lassen,

1. wenn der Schuldner eine Auskunft oder die
eidesstattliche Versicherung oder die Mitwirkung
bei der Erfiillung der Aufgaben des Insolvenzver-
walters verweigert;

2. wenn der Schuldner sich der Erfiillung seiner
Auskunfts- und Mitwirkungspflichten entziehen
will, insbesondere Anstalten zur Flucht trifft, oder
3. wenn dies zur Vermeidung von Handlungen
des Schuldners, die der Erflillung seiner Aus-
kunfts- und Mitwirkungspflichten zuwiderlaufen,
insbesondere zur Sicherung der Insolvenzmasse,
erforderlich ist.

Fiir die Anordnung von Haft gelten die § 8o2g
Abs. 2, §§ 802h und 802j Abs. 1 der Zivilprozessord-
nung entsprechend. Der Haftbefehl ist von Amts
wegen aufzuheben, sobald die Voraussetzungen

fiir die Anordnung von Haft nicht mehr vorliegen. m

Gegen die Anordnung der Haft und gegen die Ab-
weisung eines Antrags auf Aufhebung des Haftbe-
fehls wegen Wegfalls seiner Voraussetzungen fin-
det die sofortige Beschwerde statt.

§ 99 Postsperre

(1)  Soweit dies erforderlich erscheint, um fiir die Glau-
biger nachteilige Rechtshandlungen des Schuld-
ners aufzuklaren oder zu verhindern, ordnet das
Insolvenzgericht auf Antrag des Insolvenzverwal-
ters oder von Amts wegen durch begriindeten Be-
schluB an, dass die in dem Beschluss bezeichneten
Unternehmen bestimmte oder alle Postsendun-
gen fiir den Schuldner dem Verwalter zuzuleiten
haben. Die Anordnung ergeht nach Anhérung des
Schuldners, sofern dadurch nicht wegen besonde-
rer Umstande des Einzelfalls der Zweck der Anord-
nung gefahrdet wird. Unterbleibt die vorherige
Anhorung des Schuldners, so ist dies in dem Be-
schluB gesondert zu begriinden und die Anhorung
unverziiglich nachzuholen.

(2) DerVerwalter ist berechtigt, die ihm zugeleiteten
Sendungen zu 6ffnen. Sendungen, deren Inhalt
nicht die Insolvenzmasse betrifft, sind dem
Schuldner unverziiglich zuzuleiten. Die {ibrigen
Sendungen kann der Schuldner einsehen.

(3) Gegen die Anordnung der Postsperre steht dem
Schuldner die sofortige Beschwerde zu. Das Ge-
richt hat die Anordnung nach Anhérung des Ver-
walters aufzuheben, soweit ihre Voraussetzun-
gen fortfallen.

§ 100 Unterhalt aus der Insolvenzmasse

(1) Die Glaubigerversammlung beschlieft,ob und in
welchem Umfang dem Schuldner und seiner Fa-
milie Unterhalt aus der Insolvenzmasse gewahrt
werden soll.

(2) Bis zur Entscheidung der Glaubigerversammlung
kann der Insolvenzverwalter mit Zustimmung
des Glaubigerausschusses, wenn ein solcher be-
stellt ist, dem Schuldner den notwendigen Unter-
halt gewahren. In gleicher Weise kann den min-
derjahrigen unverheirateten Kindern des
Schuldners, seinem Ehegatten, seinem friiheren
Ehegatten, seinem Lebenspartner, seinem friihe-
ren Lebenspartner und dem anderen Elternteil
seines Kindes hinsichtlich des Anspruchs nach
den §§ 16151, 1615n des Biirgerlichen Gesetzbuchs
Unterhalt gewahrt werden.

§ 101 Organschaftliche Vertreter. Angestellte

(1) Ist der Schuldner keine natiirliche Person, so gel-
ten die §§ 97 bis 99 entsprechend fiir die Mitglie-
der des Vertretungs- oder Aufsichtsorgans und
die vertretungsberechtigten personlich haften-
den Gesellschafter des Schuldners. § 97 Abs.1und
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3)

§ 98 gelten auBerdem entsprechend fiir Perso-
nen, die nicht friher als zwei Jahre vor dem An-
trag auf Eréffnung des Insolvenzverfahrens aus
einer in Satz 1 genannten Stellung ausgeschieden
sind; verfligt der Schuldner tber keinen Vertreter,
gilt dies auch fiir die Personen, die an ihm betei-
ligt sind. § 100 gilt entsprechend fiir die vertre-
tungsberechtigten personlich haftenden Gesell-
schafter des Schuldners.

§ 97 Abs.1Satz1 gilt entsprechend fiir Angestellte
und friihere Angestellte des Schuldners, sofern
diese nicht friiher als zwei Jahre vor dem Ero6ff-
nungsantrag ausgeschieden sind.

Kommen die in den Absatzen 1 und 2 genannten
Personen ihrer Auskunfts- und Mitwirkungs-
pflicht nicht nach, kénnen ihnen im Fall der Ab-
weisung des Antrags auf Er6ffnung des Insolvenz-
verfahrens die Kosten des Verfahrens auferlegt
werden.

§ 102 Einschrankung eines Grundrechts

Durch § 21 Abs. 2 Nr. 4 und die §§ 99, 101 Abs. 1
Satz 1wird das Grundrecht des Briefgeheimnisses
sowie des Post- und Fernmeldegeheimnisses
(Artikel 10 Grundgesetz) eingeschrankt.

Zweiter Abschnitt - Erfiillung der Rechts-
geschifte. Mitwirkung des Betriebsrats

§ 103 Wahlrecht des Insolvenzverwalters

(1)

Ist ein gegenseitiger Vertrag zur Zeit der Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens vom Schuldner
und vom anderen Teil nicht oder nicht vollstandig
erfiillt, so kann der Insolvenzverwalter anstelle
des Schuldners den Vertrag erfiillen und die Er-
flillung vom anderen Teil verlangen.

Lehnt der Verwalter die Erfiillung ab, so kann der
andere Teil eine Forderung wegen der Nichterfiil-
lung nur als Insolvenzglaubiger geltend machen.
Fordert der andere Teil den Verwalter zur Aus-
libung seines Wahlrechts auf, so hat der Verwal-
ter unverziiglich zu erklaren, ob er die Erfiillung
verlangen will. UnterlaRt er dies, so kann er auf
der Erfiillung nicht bestehen.

§ 104 Fixgeschifte, Finanzleistungen, vertragliches

(1)

Liquidationsnetting
War die Lieferung von Waren, die einen Markt-
oder Borsenpreis haben, genau zu einer festbe-
stimmten Zeit oder innerhalb einer festbestimm-
ten Frist vereinbart und tritt die Zeit oder der
Ablauf der Frist erst nach Er6ffnung des Insolven-
zverfahrens ein, so kann nicht Erfiillung verlangt,
sondern nur eine Forderung wegen Nichterfil-
lung geltend gemacht werden. Dies gilt auch fiir
Geschafte lber Finanzleistungen, die einen
Markt- oder Borsenpreis haben und fiir die eine

bestimmte Zeit oder eine bestimmte Frist verein-
bart war, die nach der Er6ffnung des Verfahrens
eintritt oder ablduft. Als Finanzleistungen gelten
insbesondere

1. die Lieferung von Edelmetallen,

2. die Lieferung von Finanzinstrumenten oder
vergleichbaren Rechten, soweit nicht der Erwerb
einer Beteiligung an einem Unternehmen zur
Herstellung einer dauernden Verbindung beab-
sichtigt ist,

3. Geldleistungen,

a) die in auslandischer Wahrung oder in einer
Rechnungseinheit zu erbringen sind oder

b) deren H6he unmittelbar oder mittelbar durch
den Kurs einer auslandischen Wahrung oder
einer Rechnungseinheit, durch den Zinssatz von
Forderungen oder durch den Preis anderer Giiter
oder Leistungen bestimmt wird,

4.von Nummer 2 nicht ausgeschlossene Liefe-
rungen und Geldleistungen aus derivativen
Finanzinstrumenten,

5. Optionen und andere Rechte auf Lieferungen
nach Satz 1 oder auf Lieferungen, Geldleistungen,
Optionen und Rechte im Sinne der Nummern1bis 5,
6. Finanzsicherheiten im Sinne des § 1 Absatz 17
des Kreditwesengesetzes.

Finanzinstrumente im Sinne von Satz 3 Nummer
2 und 4 sind die in Anhang | Abschnitt C der
Richtlinie 2014/65/EU des Europadischen Parla-
ments und des Rates vom 15. Mai 2014 liber
Mérkte fir Finanzinstrumente sowie zur Ande-
rung der Richtlinien 2002/92/EG und 2011/61/EU
(ABI. L 173 vom 12. 6. 2014, S. 349; L 74 vom
18. Marz 2015, S. 38; L 188 vom 13. Juli 2016, S. 28;
L 273 vom 8. Oktober 2016, S. 35), die zuletzt durch
die Richtlinie (EU) 2016/1034 (ABI. L 175 vom
30.Juni 2016, S. 8) gedndert worden ist, genann-
ten Instrumente.

Die Forderung wegen Nichterfiillung bestimmt
sich nach dem Markt- oder Bérsenwert des Ge-
schafts. Als Markt- oder Borsenwert gilt

1. der Markt- oder Borsenpreis fiir ein Ersatzge-
schaft, das unverziglich, spatestens jedoch am
flinften Werktag nach der Er6ffnung des Verfah-
rens abgeschlossen wird, oder

2. falls kein Ersatzgeschaft nach Nummer1abge-
schlossen wird, der Markt- oder Borsenpreis fiir
ein Ersatzgeschaft, das am zweiten Werktag nach
der Verfahrenseroffnung hatte abgeschlossen
werden kdnnen.

Sofern das Marktgeschehen den Abschluss eines
Ersatzgeschéfts nach Satz 2 Nummer 1 oder 2
nicht zuldsst, ist der Markt- und Bérsenwert nach
Methoden und Verfahren zu bestimmen, die
Gewdbhr fiir eine angemessene Bewertung des
Geschafts bieten.
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®3)

(5)

Werden Geschiéfte nach Absatz 1 durch einen
Rahmenvertrag oder das Regelwerk einer zentra-
len Gegenpartei im Sinne von § 1 Absatz 31 des
Kreditwesengesetzes zu einem einheitlichen Ver-
trag zusammengefasst, der vorsieht, dass die ein-
bezogenen Geschafte bei Vorliegen bestimmter
Griinde nur einheitlich beendet werden konnen,
gilt die Gesamtheit der einbezogenen Geschifte
als ein Geschaft im Sinne des Absatzes 1. Dies gilt
auch dann, wenn zugleich andere Geschifte ein-
bezogen werden; fiir letztere gelten die allgemei-
nen Bestimmungen.

Die Vertragsparteien kdnnen abweichende Be-
stimmungen treffen, sofern diese mit den we-
sentlichen Grundgedanken der jeweiligen ge-
setzlichen Regelung vereinbar sind, von der
abgewichen wird. Sie kdnnen insbesondere ver-
einbaren,

1. dass die Wirkungen nach Absatz 1 auch vor der
Verfahrenseréffnung eintreten, insbesondere bei
Stellung des Antrags einer Vertragspartei auf
Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens lber das
eigene Vermogen oder bei Vorliegen eines Eroff-
nungsgrundes (vertragliche Beendigung),

2. dass einer vertraglichen Beendigung auch sol-
che Geschafte nach Absatz 1 unterliegen, bei
denen die Anspriiche auf die Lieferung der Ware
oder die Erbringung der Finanzleistung vor der
Verfahrenseréffnung, aber nach dem fiir die ver-
tragliche Beendigung vorgesehenen Zeitpunkt
fallig werden,

3. dass zwecks Bestimmung des Markt- oder Bor-
senwerts des Geschafts

a) der Zeitpunkt der vertraglichen Beendigung
an die Stelle der Verfahrenseroffnung tritt,

b) die Vornahme des Ersatzgeschafts nach Absatz
2 Satz 2 Nummer 1 bis zum Ablauf des 20. Werk-
tags nach der vertraglichen Beendigung erfolgen
kann, soweit dies fiir eine wertschonende
Abwicklung erforderlich ist,

) anstelle des in Absatz 2 Satz 2 Nummer 2
genannten Zeitpunkts ein Zeitpunkt oder Zeit-
raum zwischen der vertraglichen Beendigung
und dem Ablauf des fiinften darauf folgenden
Werktags mafgeblich ist.

Der andere Teil kann die Forderung wegen Nichter-
fuillung nur als Insolvenzglaubiger geltend machen.

§ 105 Teilbare Leistungen

Sind die geschuldeten Leistungen teilbar und hat
der andere Teil die ihm obliegende Leistung zur
Zeit der Eroffnung des Insolvenzverfahrens
bereits teilweise erbracht, so ist er mit dem der
Teilleistung entsprechenden Betrag seines
Anspruchs auf die Gegenleistung Insolvenzglau-
biger, auch wenn der Insolvenzverwalter wegen
der noch ausstehenden Leistung Erfiillung ver-

langt. Der andere Teil ist nicht berechtigt, wegen
der Nichterfiillung seines Anspruchs auf die
Gegenleistung die Riickgabe einer vor der Eroff-
nung des Verfahrens in das Vermogen des
Schuldners libergegangenen Teilleistung aus der
Insolvenzmasse zu verlangen.

§106 Vormerkung

(1

Ist zur Sicherung eines Anspruchs auf Einrdu-
mung oder Aufhebung eines Rechts an einem
Grundstiick des Schuldners oder an einem fiir
den Schuldner eingetragenen Recht oder zur Si-
cherung eines Anspruchs auf Anderung des In-
halts oder des Ranges eines solchen Rechts eine
Vormerkung im Grundbuch eingetragen, so kann
der Glaubiger fiir seinen Anspruch Befriedigung
aus der Insolvenzmasse verlangen. Dies gilt auch,
wenn der Schuldner dem Glaubiger gegeniiber
weitere Verpflichtungen iibernommen hat und
diese nicht oder nicht vollstandig erfiillt sind.
Fir eine Vormerkung, die im Schiffsregister,
Schiffsbauregister oder Register fiir Pfandrechte
an Luftfahrzeugen eingetragen ist, gilt Absatz 1
entsprechend.

§ 107 Eigentumsvorbehalt

()

Hat vor der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
der Schuldner eine bewegliche Sache unter Ei-
gentumsvorbehalt verkauft und dem Kaufer den
Besitz an der Sache iibertragen, so kann der Kau-
fer die Erfiillung des Kaufvertrages verlangen.
Dies gilt auch, wenn der Schuldner dem Kaufer
gegeniiber weitere Verpflichtungen libernom-
men hat und diese nicht oder nicht vollstandig
erfiillt sind.

Hat vor der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
der Schuldner eine bewegliche Sache unter Ei-
gentumsvorbehalt gekauft und vom Verkaufer
den Besitz an der Sache erlangt, so braucht der
Insolvenzverwalter, den der Verkaufer zur Aus-
libung des Wahlrechts aufgefordert hat, die Er-
klarung nach § 103 Abs. 2 Satz 2 erst unverziiglich
nach dem Berichtstermin abzugeben. Dies gilt
nicht, wenn in der Zeit bis zum Berichtstermin
eine erhebliche Verminderung des Wertes der Sa-
che zu erwarten ist und der Glaubiger den Ver-
walter auf diesen Umstand hingewiesen hat.

§ 108 Fortbestehen bestimmter Schuldverhiltnisse

(1)

Miet- und Pachtverhaltnisse des Schuldners liber
unbewegliche Gegenstande oder Raume sowie
Dienstverhdltnisse des Schuldners bestehen mit
Wirkung fiir die Insolvenzmasse fort. Dies gilt
auch fur Miet- und Pachtverhéltnisse, die der
Schuldner als Vermieter oder Verpachter einge-
gangen war und die sonstige Gegenstande be-
treffen, die einem Dritten, der ihre Anschaffung
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oder Herstellung finanziert hat, zur Sicherheit
Uibertragen wurden.

Ein vom Schuldner als Darlehensgeber eingegan-
genes Darlehensverhaltnis besteht mit Wirkung
fur die Masse fort, soweit dem Darlehensnehmer
der geschuldete Gegenstand zur Verfiigung ge-
stellt wurde.

Anspriiche fiir die Zeit vor der Er6ffnung des In-
solvenzverfahrens kann der andere Teil nur als
Insolvenzglaubiger geltend machen.

§ 109 Schuldner als Mieter oder Pachter

(1)

Ein Miet- oder Pachtverhaltnis liber einen unbe-
weglichen Gegenstand oder liber Raume, das der
Schuldner als Mieter oder Pachter eingegangen
war, kann der Insolvenzverwalter ohne Riicksicht
auf die vereinbarte Vertragsdauer oder einen ver-
einbarten Ausschluss des Rechts zur ordentlichen
Kiindigung kiindigen; die Kiindigungsfrist betragt
drei Monate zum Monatsende, wenn nicht eine
kiirzere Frist maBgeblich ist. Ist Gegenstand des
Mietverhaltnisses die Wohnung des Schuldners,
so tritt an die Stelle der Kiindigung das Recht des
Insolvenzverwalters zu erkldren, dass Anspriiche,
die nach Ablauf der in Satz 1 genannten Frist fallig
werden, nicht im Insolvenzverfahren geltend ge-
macht werden konnen. Kiindigt der Verwalter
nach Satz 1 oder gibt er die Erkldrung nach Satz 2
ab, so kann der andere Teil wegen der vorzeitigen
Beendigung des Vertragsverhaltnisses oder we-
gen der Folgen der Erklarung als Insolvenzglaubi-
ger Schadenersatz verlangen.

Waren dem Schuldner der unbewegliche Gegen-
stand oder die Raume zur Zeit der Er6ffnung des
Verfahrens noch nicht tiberlassen, so kann so-
wohl der Verwalter als auch der andere Teil vom
Vertrag zuriicktreten. Tritt der Verwalter zuriick,
so kann der andere Teil wegen der vorzeitigen Be-
endigung des Vertragsverhaltnisses als Insolvenz-
glaubiger Schadenersatz verlangen. Jeder Teil hat
dem anderen auf dessen Verlangen binnen zwei
Wochen zu erklaren, ob er vom Vertrag zuriicktre-
ten will; unterlaRt er dies, so verliert er das Riick-
trittsrecht.

§ 110 Schuldner als Vermieter oder Verpachter

(1)

Hatte der Schuldner als Vermieter oder Verpach-
ter eines unbeweglichen Gegenstands oder von
Raumen vor der Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens iiber die Miet- oder Pachtforderung fiir die
spatere Zeit verfligt, so ist diese Verfiigung nur
wirksam, soweit sie sich auf die Miete oder Pacht
fiir den zur Zeit der Er6ffnung des Verfahrens lau-
fenden Kalendermonat bezieht. Ist die Er6ffnung
nach dem fiinfzehnten Tag des Monats erfolgt, so
ist die Verfligung auch fiir den folgenden Kalen-
dermonat wirksam.

(2)

§m

Eine Verfligung im Sinne des Absatzes 1ist insbe-
sondere die Einziehung der Miete oder Pacht. Ei-
ner rechtsgeschaftlichen Verfligung steht eine
Verfligung gleich, die im Wege der Zwangsvoll-
streckung erfolgt.

Der Mieter oder der Pachter kann gegen die Miet-
oder Pachtforderung fiir den in Absatz 1 bezeich-
neten Zeitraum eine Forderung aufrechnen, die
ihm gegen den Schuldner zusteht. Die §§ 95 und
96 Nr. 2 bis 4 bleiben unberiihrt.

VerduBerung des Miet- oder Pachtobjekts
VerauBert der Insolvenzverwalter einen unbe-
weglichen Gegenstand oder Raume, die der
Schuldner vermietet oder verpachtet hatte, und
tritt der Erwerber anstelle des Schuldners in das
Miet- oder Pachtverhéltnis ein, so kann der
Erwerber das Miet- oder Pachtverhiltnis unter
Einhaltung der gesetzlichen Frist kiindigen. Die
Kiindigung kann nur fiir den ersten Termin erfol-
gen, fiir den sie zulassig ist.

§ 2 Kiindigungssperre

Ein Miet- oder Pachtverhaltnis, das der Schuldner
als Mieter oder Pachter eingegangen war, kann
der andere Teil nach dem Antrag auf Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens nicht kiindigen:

1. wegen eines Verzugs mit der Entrichtung der
Miete oder Pacht, der in der Zeit vor dem Eroff-
nungsantrag eingetreten ist;

2. wegen einer Verschlechterung der Vermogens-
verhdltnisse des Schuldners.

§ 113 Kiindigung eines Dienstverhaltnisses

Ein Dienstverhaltnis, bei dem der Schuldner der
Dienstberechtigte ist, kann vom Insolvenzverwal-
ter und vom anderen Teil ohne Riicksicht auf eine
vereinbarte Vertragsdauer oder einen vereinbar-
ten Ausschluf des Rechts zur ordentlichen Kiindi-
gung gekiindigt werden. Die Kiindigungsfrist
betragt drei Monate zum Monatsende, wenn
nicht eine kiirzere Frist maRRgeblich ist. Kiindigt
der Verwalter, so kann der andere Teil wegen der
vorzeitigen Beendigung des Dienstverhaltnisses
als Insolvenzglaubiger Schadenersatz verlangen.

§ 114 (weggefallen)

§ 115 Erléschen von Auftragen

(1)

Ein vom Schuldner erteilter Auftrag, der sich auf
das zur Insolvenzmasse gehérende Vermogen be-
zieht, erlischt durch die Er6ffnung des Insolvenz-
verfahrens.

Der Beauftragte hat, wenn mit dem Aufschub Ge-
fahr verbunden ist, die Besorgung des libertrage-
nen Geschafts fortzusetzen, bis der Insolvenz-
verwalter anderweitig Fiirsorge treffen kann. Der
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Auftrag gilt insoweit als fortbestehend. Mit sei-
nen Ersatzanspriichen aus dieser Fortsetzung ist
der Beauftragte Masseglaubiger.

Solange der Beauftragte die Er6ffnung des Ver-
fahrens ohne Verschulden nicht kennt, gilt der
Auftrag zu seinen Gunsten als fortbestehend. Mit
den Ersatzanspriichen aus dieser Fortsetzung ist
der Beauftragte Insolvenzglaubiger.

§ 16 Erldschen von Geschiftsbesorgungsvertragen

Hat sich jemand durch einen Dienst- oder Werkver-
trag mit dem Schuldner verpflichtet, ein Geschaft
fiir diesen zu besorgen, so gilt § 115 entsprechend.
Dabei gelten die Vorschriften fiir die Ersatzansprii-
che aus der Fortsetzung der Geschaftsbesorgung
auch fiir die Vergiitungsanspriiche. Satz 1 findet
keine Anwendung auf Zahlungsauftrage sowie auf
Auftrage zwischen Zahlungsdienstleistern oder
zwischengeschalteten Stellen und Auftrage zur
Ubertragung von Wertpapieren; diese bestehen
mit Wirkung fiir die Masse fort.

§ 117 Erl6schen von Vollmachten

(1)

Eine vom Schuldner erteilte Vollmacht, die sich
auf das zur Insolvenzmasse gehérende Vermo-
gen bezieht, erlischt durch die Er6ffnung des In-
solvenzverfahrens.

Soweit ein Auftrag oder ein Geschaftsbesor-
gungsvertrag nach § 115 Abs. 2 fortbesteht, gilt
auch die Vollmacht als fortbestehend.

Solange der Bevollmiachtigte die Er6ffnung des
Verfahrens ohne Verschulden nicht kennt, haftet
er nicht nach § 179 des Biirgerlichen Gesetzbuchs.

§ 18 Auflésung von Gesellschaften

Wird eine Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit
oder eine Kommanditgesellschaft auf Aktien
durch die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
iber das Vermogen eines Gesellschafters aufge-
16st, so ist der geschaftsfiihrende Gesellschafter
mit den Anspriichen, die ihm aus der einstweili-
gen Fortfiihrung eilbediirftiger Geschéfte zuste-
hen, Masseglaubiger. Mit den Anspriichen aus
der Fortfiihrung der Geschafte wahrend der Zeit,
in der er die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
ohne sein Verschulden nicht kannte, ist er Insol-
venzglaubiger; § 84 Abs.1 bleibt unberiihrt.

§ 19 Unwirksamkeit abweichender Vereinbarungen

Vereinbarungen, durch die im voraus die Anwen-
dung der §§ 103 bis 118 ausgeschlossen oder
beschrankt wird, sind unwirksam.

§ 120 Kiindigung von Betriebsvereinbarungen

(1)

Sind in Betriebsvereinbarungen Leistungen vor-
gesehen, welche die Insolvenzmasse belasten, so
sollen Insolvenzverwalter und Betriebsrat tber

§121

eine einvernehmliche Herabsetzung der Leistun-
gen beraten. Diese Betriebsvereinbarungen kon-
nen auch dann mit einer Frist von drei Monaten
gekiindigt werden, wenn eine langere Frist ver-
einbart ist.

Unberuhrt bleibt das Recht, eine Betriebsverein-
barung aus wichtigem Grund ohne Einhaltung
einer Kiindigungsfrist zu kiindigen.

Betriebsdnderungen und Vermittlungsverfahren
Im Insolvenzverfahren liber das Vermodgen des
Unternehmers gilt § 112 Abs. 2 Satz 1 des Betriebs-
verfassungsgesetzes mit der MaRgabe, dal dem
Verfahren vor der Einigungsstelle nur dann ein
Vermittlungsversuch vorangeht, wenn der Insol-
venzverwalter und der Betriebsrat gemeinsam
um eine solche Vermittlung ersuchen.

§122 Gerichtliche Zustimmung zur Durchfiihrung

(1

einer Betriebsdanderung

Ist eine Betriebsanderung geplant und kommt
zwischen Insolvenzverwalter und Betriebsrat der
Interessenausgleich nach § 112 des Betriebsverfas-
sungsgesetzes nicht innerhalb von drei Wochen
nach Verhandlungsbeginn oder schriftlicher Auf-
forderung zur Aufnahme von Verhandlungen zu-
stande, obwohl der Verwalter den Betriebsrat
rechtzeitig und umfassend unterrichtet hat, so
kann der Verwalter die Zustimmung des Arbeits-
gerichts dazu beantragen, daR die Betriebsande-
rung durchgefiihrt wird, ohne dal das Verfahren
nach § 112 Abs. 2 des Betriebsverfassungsgesetzes
vorangegangen ist. § 113 Abs. 3 des Betriebsverfas-
sungsgesetzes ist insoweit nicht anzuwenden.
Unberiihrt bleibt das Recht des Verwalters, einen
Interessenausgleich nach § 125 zustande zu brin-
gen oder einen Feststellungsantrag nach § 126 zu
stellen.

Das Gericht erteilt die Zustimmung, wenn die
wirtschaftliche Lage des Unternehmens auch un-
ter Beriicksichtigung der sozialen Belange der
Arbeitnehmer erfordert, daR die Betriebsande-
rung ohne vorheriges Verfahren nach § 112 Abs. 2
des Betriebsverfassungsgesetzes durchgefiihrt
wird. Die Vorschriften des Arbeitsgerichtsgeset-
zes liber das BeschluBverfahren gelten entspre-
chend; Beteiligte sind der Insolvenzverwalter und
der Betriebsrat. Der Antrag ist nach MalRgabe des
§ 61a Abs. 3 bis 6 des Arbeitsgerichtsgesetzes vor-
rangig zu erledigen.

Gegen den BeschluB des Gerichts findet die Be-
schwerde an das Landesarbeitsgericht nicht
statt. Die Rechtsbeschwerde an das Bundesar-
beitsgericht findet statt, wenn sie in dem Be-
schluB des Arbeitsgerichts zugelassen wird; § 72
Abs. 2 und 3 des Arbeitsgerichtsgesetzes gilt
entsprechend. Die Rechtsbeschwerde ist inner-
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halb eines Monats nach Zustellung der in voll-
stindiger Form abgefalRten Entscheidung des
Arbeitsgerichts beim Bundesarbeitsgericht ein-
zulegen und zu begriinden.

§ 123 Umfang des Sozialplans

(1) In einem Sozialplan, der nach der Eréffnung des
Insolvenzverfahrens aufgestellt wird, kann fiir
den Ausgleich oder die Milderung der wirtschaft-
lichen Nachteile, die den Arbeitnehmern infolge
der geplanten Betriebsanderung entstehen, ein
Gesamtbetrag von bis zu zweieinhalb Monats-
verdiensten (§ 10 Abs. 3 des Kiindigungsschutzge-
setzes) der von einer Entlassung betroffenen Ar-
beitnehmer vorgesehen werden.

(2) Die Verbindlichkeiten aus einem solchen Sozial-
plan sind Masseverbindlichkeiten. Jedoch darf,
wenn nicht ein Insolvenzplan zustande kommt,
fiir die Berichtigung von Sozialplanforderungen
nicht mehr als ein Drittel der Masse verwendet
werden, die ohne einen Sozialplan fiir die Vertei-
lung an die Insolvenzglaubiger zur Verfiigung
stiinde. Ubersteigt der Gesamtbetrag aller Sozial-
planforderungen diese Grenze, so sind die einzel-
nen Forderungen anteilig zu kiirzen.

(3) Sooft hinreichende Barmittel in der Masse vor-
handen sind, soll der Insolvenzverwalter mit
Zustimmung des Insolvenzgerichts Abschlags-
zahlungen auf die Sozialplanforderungen leisten.
Eine Zwangsvollstreckung in die Masse wegen
einer Sozialplanforderung ist unzuldssig.

§ 124 Sozialplan vor Verfahrenser6ffnung

(1)  Ein Sozialplan, der vor der Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens, jedoch nicht frither als drei Mo-
nate vor dem Er6ffnungsantrag aufgestellt wor-
den ist, kann sowohl vom Insolvenzverwalter als
auch vom Betriebsrat widerrufen werden.

(2) Wird der Sozialplan widerrufen, so konnen die Ar-
beitnehmer, denen Forderungen aus dem Sozial-
plan zustanden, bei der Aufstellung eines Sozial-
plans im Insolvenzverfahren beriicksichtigt werden.

(3) Leistungen, die ein Arbeitnehmer vor der Eroff-
nung des Verfahrens auf seine Forderung aus dem
widerrufenen Sozialplan erhalten hat, kénnen
nicht wegen des Widerrufs zuriickgefordert wer-
den. Bei der Aufstellung eines neuen Sozialplans
sind derartige Leistungen an einen von einer Ent-
lassung betroffenen Arbeitnehmer bei der Berech-
nung des Gesamtbetrags der Sozialplanforderun-
gen nach § 123 Abs. 1 bis zur Hohe von zweieinhalb
Monatsverdiensten abzusetzen.

§ 125 Interessenausgleich und Kiindigungsschutz

(1) Ist eine Betriebséanderung (§ 111 des Betriebsver-
fassungsgesetzes) geplant und kommt zwischen
Insolvenzverwalter und Betriebsrat ein Interes-

()

senausgleich zustande, in dem die Arbeitnehmer,
denen gekiindigt werden soll, namentlich be-
zeichnet sind, so ist § 1 des Kiindigungsschutzge-
setzes mit folgenden MalRgaben anzuwenden:

1. es wird vermutet, daB die Kiindigung der
Arbeitsverhdltnisse der bezeichneten Arbeitneh-
mer durch dringende betriebliche Erfordernisse,
die einer Weiterbeschaftigung in diesem Betrieb
oder einer Weiterbeschaftigung zu unveranderten
Arbeitsbedingungen entgegenstehen, bedingt ist;
2. die soziale Auswahl der Arbeitnehmer kann
nur im Hinblick auf die Dauer der Betriebszuge-
horigkeit, das Lebensalter und die Unterhalts-
pflichten und auch insoweit nur auf grobe Fehler-
haftigkeit nachgepriift werden; sie ist nicht als
grob fehlerhaft anzusehen, wenn eine ausgewo-
gene Personalstruktur erhalten oder geschaffen
wird. Satz 1 gilt nicht, soweit sich die Sachlage
nach Zustandekommen des Interessenausgleichs
wesentlich geandert hat.

Der Interessenausgleich nach Absatz 1 ersetzt die
Stellungnahme des Betriebsrats nach § 17 Abs. 3
Satz 2 des Kiindigungsschutzgesetzes.

§ 126 BeschluBverfahren zum Kiindigungsschutz

(1)

Hat der Betrieb keinen Betriebsrat oder kommt aus
anderen Griinden innerhalb von drei Wochen nach
Verhandlungsbeginn oder schriftlicher Aufforde-
rung zur Aufnahme von Verhandlungen ein Inter-
essenausgleich nach § 125 Abs. 1 nicht zustande,
obwohl der Verwalter den Betriebsrat rechtzeitig
und umfassend unterrichtet hat, so kann der Insol-
venzverwalter beim Arbeitsgericht beantragen
festzustellen, daR die Kiindigung der Arbeitsver-
haltnisse bestimmter, im Antrag bezeichneter Ar-
beitnehmer durch dringende betriebliche Erforder-
nisse bedingt und sozial gerechtfertigt ist. Die
soziale Auswahl der Arbeitnehmer kann nur im
Hinblick auf die Dauer der Betriebszugehorigkeit,
das Lebensalter und die Unterhaltspflichten nach-
gepriift werden.

Die Vorschriften des Arbeitsgerichtsgesetzes liber
das BeschluRRverfahren gelten entsprechend; Be-
teiligte sind der Insolvenzverwalter, der Betriebs-
rat und die bezeichneten Arbeitnehmer, soweit sie
nicht mit der Beendigung der Arbeitsverhaltnisse
oder mit den gednderten Arbeitsbedingungen ein-
verstanden sind. § 122 Abs. 2 Satz 3, Abs. 3 gilt ent-
sprechend.

Fiir die Kosten, die den Beteiligten im Verfahren
des ersten Rechtszugs entstehen, gilt § 12a Abs.1
Satz 1 und 2 des Arbeitsgerichtsgesetzes entspre-
chend. Im Verfahren vor dem Bundesarbeits-
gericht gelten die Vorschriften der ZivilprozeBord-
nung Uber die Erstattung der Kosten des
Rechtsstreits entsprechend.
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§ 127 Klage des Arbeitnehmers

(1)

Kiindigt der Insolvenzverwalter einem Arbeitneh-
mer, der in dem Antrag nach § 126 Abs. 1 bezeich-
net ist, und erhebt der Arbeitnehmer Klage auf
Feststellung, dal das Arbeitsverhaltnis durch die
Kiindigung nicht aufgelést oder die Anderung
der Arbeitsbedingungen sozial ungerechtfertigt
ist, so ist die rechtskraftige Entscheidung im Ver-
fahren nach § 126 fiir die Parteien bindend. Dies
gilt nicht, soweit sich die Sachlage nach dem
SchluB der letzten miindlichen Verhandlung we-
sentlich geandert hat.

Hat der Arbeitnehmer schon vor der Rechtskraft
der Entscheidung im Verfahren nach § 126 Klage
erhoben, so ist die Verhandlung uber die Klage
auf Antrag des Verwalters bis zu diesem Zeit-
punkt auszusetzen.

§ 128 Betriebsverduflerung

(1)

Die Anwendung der §§ 125 bis 127 wird nicht da-
durch ausgeschlossen, daf? die Betriebsanderung,
die dem Interessenausgleich oder dem Feststel-
lungsantrag zugrunde liegt, erst nach einer Be-
triebsverduRerung durchgefiihrt werden soll. An
dem Verfahren nach § 126 ist der Erwerber des
Betriebs beteiligt.

Im Falle eines Betriebslibergangs erstreckt sich die
Vermutung nach § 125 Abs.1Satz 1 Nr.1 oder die ge-
richtliche Feststellung nach § 126 Abs. 1 Satz 1auch
darauf, daR die Kiindigung der Arbeitsverhaltnisse
nicht wegen des Betriebsiibergangs erfolgt.

Dritter Abschnitt — Insolvenzanfechtung

§ 129 Grundsatz

(1)

()

Rechtshandlungen, die vor der Er6ffnung des In-
solvenzverfahrens vorgenommen worden sind
und die Insolvenzglaubiger benachteiligen, kann
der Insolvenzverwalter nach MaRRgabe der §§ 130
bis 146 anfechten.

Eine Unterlassung steht einer Rechtshandlung
gleich.

§ 130 Kongruente Deckung

(1)

Anfechtbar ist eine Rechtshandlung, die einem
Insolvenzgldubiger eine Sicherung oder Befriedi-
gung gewahrt oder ermdglicht hat,

1.wenn sie in den letzten drei Monaten vor dem
Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
vorgenommen worden ist, wenn zur Zeit der
Handlung der Schuldner zahlungsunfahig war
und wenn der Glaubiger zu dieser Zeit die Zah-
lungsunfahigkeit kannte oder

2. wenn sie nach dem Er6ffnungsantrag vorge-
nommen worden ist und wenn der Glaubiger zur
Zeit der Handlung die Zahlungsunfahigkeit oder
den Ero6ffnungsantrag kannte. Dies gilt nicht,

soweit die Rechtshandlung auf einer Sicherungs-
vereinbarung beruht, die die Verpflichtung enthalt,
eine Finanzsicherheit, eine andere oder eine
zuséatzliche Finanzsicherheit im Sinne des § 1
Abs. 17 des Kreditwesengesetzes zu bestellen, um
das in der Sicherungsvereinbarung festgelegte
Verhaltnis zwischen dem Wert der gesicherten
Verbindlichkeiten und dem Wert der geleisteten
Sicherheiten wiederherzustellen (Margensicher-
heit).

Der Kenntnis der Zahlungsunfahigkeit oder des
Er6ffnungsantrags steht die Kenntnis von Um-
standen gleich, die zwingend auf die Zahlungs-
unfahigkeit oder den Er6ffnungsantrag schlieBen
lassen.

Gegenliber einer Person, die dem Schuldner zur
Zeit der Handlung nahestand (§ 138), wird vermu-
tet, daB sie die Zahlungsunfahigkeit oder den Er-
offnungsantrag kannte.

§131 Inkongruente Deckung

(1

Anfechtbar ist eine Rechtshandlung, die einem
Insolvenzgldubiger eine Sicherung oder Befriedi-
gung gewahrt oder ermdglicht hat, die er nicht
oder nicht in der Art oder nicht zu der Zeit zu be-
anspruchen hatte,

1. wenn die Handlung im letzten Monat vor dem
Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens oder
nach diesem Antrag vorgenommen worden ist,
2.wenn die Handlung innerhalb des zweiten oder
dritten Monats vor dem Er6ffnungsantrag vorge-
nommen worden ist und der Schuldner zur Zeit
der Handlung zahlungsunfahig war oder

3.wenn die Handlung innerhalb des zweiten oder
dritten Monats vor dem Er6ffnungsantrag vorge-
nommen worden ist und dem Glaubiger zur Zeit
der Handlung bekannt war, daf8 sie die Insolvenz-
glaubiger benachteiligte.

Fiir die Anwendung des Absatzes 1 Nr. 3 steht der
Kenntnis der Benachteiligung der Insolvenzglau-
biger die Kenntnis von Umstanden gleich, die
zwingend auf die Benachteiligung schlieRen las-
sen. Gegenliber einer Person, die dem Schuldner
zur Zeit der Handlung nahestand (§ 138), wird ver-
mutet, dal sie die Benachteiligung der Insolvenz-
glaubiger kannte.

§ 132 Unmittelbar nachteilige Rechtshandlungen

(1)

Anfechtbar ist ein Rechtsgeschaft des Schuldners,
das die Insolvenzglaubiger unmittelbar benach-
teiligt,

1. wenn es in den letzten drei Monaten vor dem
Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
vorgenommen worden ist, wenn zur Zeit des
Rechtsgeschafts der Schuldner zahlungsunfahig
war und wenn der andere Teil zu dieser Zeit die
Zahlungsunfahigkeit kannte oder
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3)

2. wenn es nach dem Eréffnungsantrag vorge-
nommen worden ist und wenn der andere Teil
zur Zeit des Rechtsgeschiafts die Zahlungsunfa-
higkeit oder den Er6ffnungsantrag kannte.
Einem Rechtsgeschaft, das die Insolvenzglaubi-
ger unmittelbar benachteiligt, steht eine andere
Rechtshandlung des Schuldners gleich, durch die
der Schuldner ein Recht verliert oder nicht mehr
geltend machen kann oder durch die ein vermo-
gensrechtlicher Anspruch gegen ihn erhalten
oder durchsetzbar wird.

§ 130 Abs. 2 und 3 gilt entsprechend.

§ 133 Vorsatzliche Benachteiligung

(1)

3)

Anfechtbar ist eine Rechtshandlung, die der
Schuldner in den letzten zehn Jahren vor dem An-
trag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens oder
nach diesem Antrag mit dem Vorsatz, seine Glau-
biger zu benachteiligen, vorgenommen hat, wenn
der andere Teil zur Zeit der Handlung den Vorsatz
des Schuldners kannte. Diese Kenntnis wird ver-
mutet, wenn der andere Teil wuBte, daR die Zah-
lungsunfahigkeit des Schuldners drohte und daf
die Handlung die Glaubiger benachteiligte.

Hat die Rechtshandlung dem anderen Teil eine
Sicherung oder Befriedigung gewahrt oder er-
moglicht, betragt der Zeitraum nach Absatz 1
Satz 1vier Jahre.

Hat die Rechtshandlung dem anderen Teil eine
Sicherung oder Befriedigung gewahrt oder er-
moglicht, welche dieser in der Art und zu der Zeit
beanspruchen konnte, tritt an die Stelle der dro-
henden Zahlungsunfahigkeit des Schuldners
nach Absatz 1 Satz 2 die eingetretene. Hatte der
andere Teil mit dem Schuldner eine Zahlungsver-
einbarung getroffen oder diesem in sonstiger
Weise eine Zahlungserleichterung gewahrt, wird
vermutet, dass er zur Zeit der Handlung die Zah-
lungsunfahigkeit des Schuldners nicht kannte.
Anfechtbar ist ein vom Schuldner mit einer nahe-
stehenden Person (§ 138) geschlossener entgeltli-
cher Vertrag, durch den die Insolvenzglaubiger
unmittelbar benachteiligt werden. Die Anfech-
tung ist ausgeschlossen, wenn der Vertrag friiher
als zwei Jahre vor dem Er6ffnungsantrag ge-
schlossen worden ist oder wenn dem anderen
Teil zur Zeit des Vertragsschlusses ein Vorsatz des
Schuldners, die Glaubiger zu benachteiligen,
nicht bekannt war.

§ 134 Unentgeltliche Leistung

(1)

Anfechtbar ist eine unentgeltliche Leistung des
Schuldners, es sei denn, sie ist friiher als vier Jahre
vor dem Antrag auf Eréffnung des Insolvenzver-
fahrens vorgenommen worden.

(2)

Richtet sich die Leistung auf ein gebrduchliches
Gelegenheitsgeschenk geringen Werts, so ist sie
nicht anfechtbar.

§ 135 Gesellschafterdarlehen

(1)

(4)

Anfechtbar ist eine Rechtshandlung, die fiir die
Forderung eines Gesellschafters auf Riickgewahr
eines Darlehens im Sinne des § 39 Abs.1Nr.5 oder
fiir eine gleichgestellte Forderung

1. Sicherung gewahrt hat, wenn die Handlung in
den letzten zehn Jahren vor dem Antrag auf
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens oder nach die-
sem Antrag vorgenommen worden ist, oder

2. Befriedigung gewahrt hat, wenn die Handlung
im letzten Jahr vor dem Er6ffnungsantrag oder
nach diesem Antrag vorgenommen worden ist.
Anfechtbar ist eine Rechtshandlung, mit der eine
Gesellschaft einem Dritten fiir eine Forderung
auf Riickgewahr eines Darlehens innerhalb der in
Absatz 1 Nr. 2 genannten Fristen Befriedigung ge-
wahrt hat, wenn ein Gesellschafter fiir die Forde-
rung eine Sicherheit bestellt hatte oder als Biirge
haftete; dies gilt sinngemaR fiir Leistungen auf
Forderungen, die einem Darlehen wirtschaftlich
entsprechen.

Wurde dem Schuldner von einem Gesellschafter
ein Gegenstand zum Gebrauch oder zur Ausiibung
liberlassen, so kann der Aussonderungsanspruch
wahrend der Dauer des Insolvenzverfahrens,
hochstens aber fiir eine Zeit von einem Jahr ab der
Eréffnung des Insolvenzverfahrens nicht geltend
gemacht werden, wenn der Gegenstand fiir die
Fortflihrung des Unternehmens des Schuldners
von erheblicher Bedeutung ist. Fiir den Gebrauch
oder die Ausiibung des Gegenstandes gebiihrt
dem Gesellschafter ein Ausgleich; bei der Berech-
nung ist der Durchschnitt der im letzten Jahr vor
Verfahrenseréffnung geleisteten Vergiitung in
Ansatz zu bringen, bei kiirzerer Dauer der Uberlas-
sung ist der Durchschnitt wahrend dieses Zeit-
raums mafigebend.

§ 39 Abs. 4 und 5 gilt entsprechend.

§136 Stille Gesellschaft

(1

Anfechtbar ist eine Rechtshandlung, durch die ei-
nem stillen Gesellschafter die Einlage ganz oder
teilweise zurlickgewdhrt oder sein Anteil an dem
entstandenen Verlust ganz oder teilweise erlas-
sen wird, wenn die zugrundeliegende Vereinba-
rung im letzten Jahr vor dem Antrag auf Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens iiber das
Vermogen des Inhabers des Handelsgeschafts
oder nach diesem Antrag getroffen worden ist.
Dies gilt auch dann, wenn im Zusammenhang
mit der Vereinbarung die stille Gesellschaft auf-
gelost worden ist.
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()

Die Anfechtung ist ausgeschlossen, wenn ein Er-
6ffnungsgrund erst nach der Vereinbarung ein-
getreten ist.

§ 137 Wechsel- und Scheckzahlungen

(1)

®3)

Wechselzahlungen des Schuldners kénnen nicht
auf Grund des § 130 vom Empfénger zuriickgefor-
dert werden, wenn nach Wechselrecht der Emp-
fanger bei einer Verweigerung der Annahme der
Zahlung den Wechselanspruch gegen andere
Wechselverpflichtete verloren hatte.

Die gezahlte Wechselsumme ist jedoch vom letz-
ten Rickgriffsverpflichteten oder, wenn dieser
den Wechsel fiir Rechnung eines Dritten begeben
hatte, von dem Dritten zu erstatten, wenn der
letzte Riickgriffsverpflichtete oder der Dritte zu
der Zeit, als er den Wechsel begab oder begeben
lieR, die Zahlungsunfahigkeit des Schuldners
oder den Eré6ffnungsantrag kannte. § 130 Abs. 2
und 3 gilt entsprechend.

Die Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fiir
Scheckzahlungen des Schuldners.

§ 138 Nahestehende Personen

(1)

Ist der Schuldner eine natirliche Person, so sind
nahestehende Personen:

1. der Ehegatte des Schuldners, auch wenn die
Ehe erst nach der Rechtshandlung geschlossen
oder im letzten Jahr vor der Handlung aufgelost
worden ist;

1a. der Lebenspartner des Schuldners, auch wenn
die Lebenspartnerschaft erst nach der Rechts-
handlung eingegangen oder im letzten Jahr vor
der Handlung aufgel6st worden ist;

2. Verwandte des Schuldners oder des in Num-
mer 1 bezeichneten Ehegatten oder des in Num-
mer 1a bezeichneten Lebenspartners in auf- und
absteigender Linie und voll- und halbbiirtige
Geschwister des Schuldners oder des in Nummer
1bezeichneten Ehegatten oder des in Nummer 1a
bezeichneten Lebenspartners sowie die Ehegat-
ten oder Lebenspartner dieser Personen;

3. Personen, die in hauslicher Gemeinschaft mit
dem Schuldner leben oder im letzten Jahr vor der
Handlung in hauslicher Gemeinschaft mit dem
Schuldner gelebt haben sowie Personen, die sich
auf Grund einer dienstvertraglichen Verbindung
zum Schuldner lber dessen wirtschaftliche Ver-
haltnisse unterrichten konnen;

4. eine juristische Person oder eine Gesellschaft
ohne Rechtspersonlichkeit, wenn der Schuldner
oder eine der in den Nummern 1 bis 3 genannten
Personen Mitglied des Vertretungs- oder Auf-
sichtsorgans, personlich haftender Gesellschafter
oder zu mehr als einem Viertel an deren Kapital
beteiligt ist oder auf Grund einer vergleichbaren
gesellschaftsrechtlichen oder dienstvertraglichen

Verbindung die Moglichkeit hat, sich liber die
wirtschaftlichen Verhaltnisse des Schuldners zu
unterrichten.

Ist der Schuldner eine juristische Person oder eine
Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit, so sind
nahestehende Personen:

1. die Mitglieder des Vertretungs- oder Aufsichts-
organs und personlich haftende Gesellschafter des
Schuldners sowie Personen, die zu mehr als einem
Viertel am Kapital des Schuldners beteiligt sind;

2. eine Person oder eine Gesellschaft, die auf
Grund einer vergleichbaren gesellschaftsrechtli-
chen oder dienstvertraglichen Verbindung zum
Schuldner die Moglichkeit haben, sich tber des-
sen wirtschaftliche Verhaltnisse zu unterrichten;
3. eine Person, die zu einer der in Nummer 1 oder
2 bezeichneten Personen in einer in Absatz 1
bezeichneten personlichen Verbindung steht;
dies gilt nicht, soweit die in Nummer 1 oder 2
bezeichneten Personen kraft Gesetzes in den
Angelegenheiten des Schuldners zur Verschwie-
genheit verpflichtet sind.

§ 139 Berechnung der Fristen vor dem

(1

Er6ffnungsantrag

Die in den §§ 88, 130 bis 136 bestimmten Fristen
beginnen mit dem Anfang des Tages, der durch
seine Zahl dem Tag entspricht,an dem der Antrag
auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens beim In-
solvenzgericht eingegangen ist. Fehlt ein solcher
Tag, so beginnt die Frist mit dem Anfang des fol-
genden Tages.

Sind mehrere Eréffnungsantrage gestellt worden,
so ist der erste zuldssige und begriindete Antrag
mafgeblich, auch wenn das Verfahren auf Grund
eines spateren Antrags eréffnet worden ist. Ein
rechtskraftig abgewiesener Antrag wird nur be-
riicksichtigt, wenn er mangels Masse abgewie-
sen worden ist.

§ 140 Zeitpunkt der Vornahme einer Rechtshandlung

(1)

(2)

Eine Rechtshandlung gilt als in dem Zeitpunkt
vorgenommen, in dem ihre rechtlichen Wirkun-
gen eintreten.

Ist fiir das Wirksamwerden eines Rechtsgeschafts
eine Eintragung im Grundbuch, im Schiffsregis-
ter, im Schiffsbauregister oder im Register fiir
Pfandrechte an Luftfahrzeugen erforderlich, so
gilt das Rechtsgeschaft als vorgenommen, sobald
die iibrigen Voraussetzungen fiir das Wirksam-
werden erfiillt sind, die Willenserklarung des
Schuldners fiir ihn bindend geworden ist und der
andere Teil den Antrag auf Eintragung der Rechts-
anderung gestellt hat. Ist der Antrag auf Eintra-
gung einer Vormerkung zur Sicherung des An-
spruchs auf die Rechtsanderung gestellt worden,
so gilt Satz 1 mit der MaRRgabe, daRk dieser Antrag
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an die Stelle des Antrags auf Eintragung der
Rechtsdanderung tritt.

Bei einer bedingten oder befristeten Rechtshand-
lung bleibt der Eintritt der Bedingung oder des
Termins auBer Betracht.

§ 141 Vollstreckbarer Titel

Die Anfechtung wird nicht dadurch ausgeschlossen,
daf3 fuir die Rechtshandlung ein vollstreckbarer
Schuldtitel erlangt oder daf die Handlung durch
Zwangsvollstreckung erwirkt worden ist.

§ 142 Bargeschift

(1)

Eine Leistung des Schuldners, fiir die unmittelbar
eine gleichwertige Gegenleistung in sein Vermo-
gen gelangt, ist nur anfechtbar, wenn die Vo-
raussetzungen des § 133 Absatz 1 bis 3 gegeben
sind und der andere Teil erkannt hat, dass der
Schuldner unlauter handelte.

Der Austausch von Leistung und Gegenleistung
ist unmittelbar, wenn er nach Art der ausge-
tauschten Leistungen und unter Beriicksichti-
gung der Gepflogenheiten des Geschéftsverkehrs
in einem engen zeitlichen Zusammenhang er-
folgt. Gewahrt der Schuldner seinem Arbeitneh-
mer Arbeitsentgelt, ist ein enger zeitlicher Zu-
sammenhang gegeben, wenn der Zeitraum
zwischen Arbeitsleistung und Gewadhrung des
Arbeitsentgelts drei Monate nicht libersteigt.

§ 143 Rechtsfolgen

(1)

Was durch die anfechtbare Handlung aus dem
Vermogen des Schuldners verduRert, weggege-
ben oder aufgegeben ist, muR zur Insolvenzmasse
zuriickgewahrt werden. Die Vorschriften liber die
Rechtsfolgen einer ungerechtfertigten Bereiche-
rung, bei der dem Empfanger der Mangel des
rechtlichen Grundes bekannt ist, gelten entspre-
chend. Eine Geldschuld ist nur zu verzinsen, wenn
die Voraussetzungen des Schuldnerverzugs oder
des § 291 des Biirgerlichen Gesetzbuchs vorliegen;
ein dariiber hinausgehender Anspruch auf Her-
ausgabe von Nutzungen eines erlangten Geldbe-
trags ist ausgeschlossen.

Der Empfanger einer unentgeltlichen Leistung hat
diese nur zuriickzugewahren, soweit er durch sie
bereichert ist. Dies gilt nicht, sobald er weil3 oder
den Umstanden nach wissen muB, daR die unent-
geltliche Leistung die Glaubiger benachteiligt.

Im Fall der Anfechtung nach § 135 Abs. 2 hat der
Gesellschafter, der die Sicherheit bestellt hatte
oder als Biirge haftete, die dem Dritten gewahrte
Leistung zur Insolvenzmasse zu erstatten. Die Ver-
pflichtung besteht nur bis zur Hohe des Betrags,
mit dem der Gesellschafter als Biirge haftete oder
der dem Wert der von ihm bestellten Sicherheit
im Zeitpunkt der Riickgewahr des Darlehens oder

der Leistung auf die gleichgestellte Forderung
entspricht. Der Gesellschafter wird von der Ver-
pflichtung frei, wenn er die Gegenstande, die dem
Glaubiger als Sicherheit gedient hatten, der Insol-
venzmasse zur Verfligung stellt.

§ 144 Anspriiche des Anfechtungsgegners

(1)

(2)

Gewahrt der Empfanger einer anfechtbaren Leis-
tung das Erlangte zuriick, so lebt seine Forderung
wieder auf.

Eine Gegenleistung ist aus der Insolvenzmasse zu
erstatten, soweit sie in dieser noch unterscheid-
bar vorhanden ist oder soweit die Masse um ih-
ren Wert bereichert ist. Dariiber hinaus kann der
Empfanger der anfechtbaren Leistung die Forde-
rung auf Riickgewahr der Gegenleistung nur als
Insolvenzgldubiger geltend machen.

§ 145 Anfechtung gegen Rechtsnachfolger

(1)

(2)

Die Anfechtbarkeit kann gegen den Erben oder
einen anderen Gesamtrechtsnachfolger des An-
fechtungsgegners geltend gemacht werden.
Gegen einen sonstigen Rechtsnachfolger kann
die Anfechtbarkeit geltend gemacht werden:

1. wenn dem Rechtsnachfolger zur Zeit seines
Erwerbs die Umstande bekannt waren, welche
die Anfechtbarkeit des Erwerbs seines Rechtsvor-
gangers begriinden;

2. wenn der Rechtsnachfolger zur Zeit seines
Erwerbs zu den Personen gehorte, die dem
Schuldner nahestehen (§ 138), es sei denn, dal
ihm zu dieser Zeit die Umstdnde unbekannt
waren, welche die Anfechtbarkeit des Erwerbs
seines Rechtsvorgangers begriinden;

3. wenn dem Rechtsnachfolger das Erlangte
unentgeltlich zugewendet worden ist.

§ 146 Verjahrung des Anfechtungsanspruchs

(1)

(2)

Die Verjahrung des Anfechtungsanspruchs richtet
sich nach den Regelungen uiber die regelmaRige
Verjahrung nach dem Biirgerlichen Gesetzbuch.
Auch wenn der Anfechtungsanspruch verjahrt
ist, kann der Insolvenzverwalter die Erfiillung ei-
ner Leistungspflicht verweigern, die auf einer an-
fechtbaren Handlung beruht.

§ 147 Rechtshandlungen nach Verfahrenseroffnung

Eine Rechtshandlung, die nach der Eréffnung des
Insolvenzverfahrens vorgenommen worden ist
und die nach § 81 Abs. 3 Satz 2, §§ 892, 893 des
Biirgerlichen Gesetzbuchs, §§ 16,17 des Gesetzes
Uber Rechte an eingetragenen Schiffen und
Schiffsbauwerken und §§ 16,17 des Gesetzes liber
Rechte an Luftfahrzeugen wirksam ist, kann nach
den Vorschriften angefochten werden, die fiir die
Anfechtung einer vor der Verfahrenser6ffnung
vorgenommenen Rechtshandlung gelten. Satz 1
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findet auf die den in § 96 Abs. 2 genannten
Anspriichen und Leistungen zugrunde liegenden
Rechtshandlungen mit der Malkgabe Anwen-
dung, dass durch die Anfechtung nicht die Ver-
rechnung einschlielich des Saldenausgleichs
riickgangig gemacht wird oder die betreffenden
Zahlungsauftrage, Auftrage zwischen Zahlungs-
dienstleistern oder zwischengeschalteten Stellen
oder Auftrige zur Ubertragung von Wertpapie-
ren unwirksam werden.

Vierter Teil — Verwaltung und Verwertung
der Insolvenzmasse

Erster Abschnitt — Sicherung der
Insolvenzmasse

§ 148 Ubernahme der Insolvenzmasse

(1) Nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens hat
der Insolvenzverwalter das gesamte zur Insolvenz-
masse gehorende Vermogen sofort in Besitz und
Verwaltung zu nehmen.

(2) Der Verwalter kann auf Grund einer vollstreckba-
ren Ausfertigung des Eroffnungsbeschlusses die
Herausgabe der Sachen, die sich im Gewahrsam
des Schuldners befinden, im Wege der Zwangsvoll-
streckung durchsetzen. § 766 der ZivilprozeRord-
nung gilt mit der MaRBgabe, daB an die Stelle des
Vollstreckungsgerichts das Insolvenzgericht tritt.

§ 149 Wertgegenstinde

(1) Der GlaubigerausschuB kann bestimmen, bei
welcher Stelle und zu welchen Bedingungen
Geld, Wertpapiere und Kostbarkeiten hinterlegt
oder angelegt werden sollen. Ist kein Glaubiger-
ausschul’ bestellt oder hat der Glaubigeraus-
schuR noch keinen Beschluf gefal3t, so kann das
Insolvenzgericht entsprechendes anordnen.

(2) Die Glaubigerversammlung kann abweichende
Regelungen beschlieBen.

§ 150 Siegelung
Der Insolvenzverwalter kann zur Sicherung der
Sachen, die zur Insolvenzmasse gehdren, durch
den Gerichtsvollzieher oder eine andere dazu
gesetzlich ermachtigte Person Siegel anbringen
lassen. Das Protokoll iiber eine Siegelung oder
Entsiegelung hat der Verwalter auf der Geschafts-
stelle zur Einsicht der Beteiligten niederzulegen.

§ 151 Verzeichnis der Massegegenstande

(1) Der Insolvenzverwalter hat ein Verzeichnis der ein-
zelnen Gegenstande der Insolvenzmasse aufzu-
stellen. Der Schuldner ist hinzuzuziehen, wenn dies
ohne eine nachteilige Verzégerung moglich ist.

(2) Beijedem Gegenstand ist dessen Wert anzuge-
ben. Hangt der Wert davon ab, ob das Unterneh-

men fortgefiihrt oder stillgelegt wird, sind beide
Werte anzugeben. Besonders schwierige Bewer-
tungen kénnen einem Sachverstandigen tibertra-
gen werden.

(3) Auf Antrag des Verwalters kann das Insolvenzge-
richt gestatten, daB die Aufstellung des Verzeich-
nisses unterbleibt; der Antrag ist zu begriinden.
Ist ein GlaubigerausschuR bestellt, so kann der
Verwalter den Antrag nur mit Zustimmung des
Glaubigerausschusses stellen.

§152 Glaubigerverzeichnis

(1) Der Insolvenzverwalter hat ein Verzeichnis aller
Glaubiger des Schuldners aufzustellen, die ihm
aus den Biichern und Geschéaftspapieren des
Schuldners, durch sonstige Angaben des Schuld-
ners, durch die Anmeldung ihrer Forderungen
oder auf andere Weise bekannt geworden sind.

(2) Indem Verzeichnis sind die absonderungsberech-
tigten Glaubiger und die einzelnen Rangklassen
der nachrangigen Insolvenzglaubiger gesondert
aufzufiihren. Bei jedem Glaubiger sind die An-
schrift sowie der Grund und der Betrag seiner
Forderung anzugeben. Bei den absonderungsbe-
rechtigten Glaubigern sind zusatzlich der Gegen-
stand, an dem das Absonderungsrecht besteht,
und die Hohe des mutmaRlichen Ausfalls zu be-
zeichnen; § 151 Abs. 2 Satz 2 gilt entsprechend.

(3) Weiter ist anzugeben, welche Moglichkeiten der
Aufrechnung bestehen. Die Hohe der Massever-
bindlichkeiten im Falle einer ziigigen Verwertung
des Vermogens des Schuldners ist zu schatzen.

§ 153 Vermogensiibersicht

(1)  Der Insolvenzverwalter hat auf den Zeitpunkt der
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens eine geordnete
Ubersicht aufzustellen, in der die Gegenstinde der
Insolvenzmasse und die Verbindlichkeiten des
Schuldners aufgefiihrt und einander gegeniiber-
gestellt werden. Fiir die Bewertung der Gegen-
stande gilt § 151 Abs. 2 entsprechend, fiir die Gliede-
rung der Verbindlichkeiten § 152 Abs. 2 Satz 1.

(2) Nach der Aufstellung der Vermogensiibersicht
kann das Insolvenzgericht auf Antrag des Verwal-
ters oder eines Glaubigers dem Schuldner aufge-
ben, die Vollstandigkeit der Vermégensiibersicht
eidesstattlich zu versichern. Die §§ 98,101 Abs. 1
Satz1, 2 gelten entsprechend.

§ 154 Niederlegung in der Geschiftsstelle
Das Verzeichnis der Massegegenstande, das
Glaubigerverzeichnis und die Vermogensiibersicht
sind spatestens eine Woche vor dem Berichts-
termin in der Geschaftsstelle zur Einsicht der
Beteiligten niederzulegen.
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§ 155 Handels- und steuerrechtliche
Rechnungslegung

(1) Handels- und steuerrechtliche Pflichten des
Schuldners zur Buchfiihrung und zur Rechnungs-
legung bleiben unberiihrt. In Bezug auf die Insol-
venzmasse hat der Insolvenzverwalter diese
Pflichten zu erfillen.

(2) Mit der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens be-
ginnt ein neues Geschaftsjahr. Jedoch wird die
Zeit bis zum Berichtstermin in gesetzliche Fristen
fiir die Aufstellung oder die Offenlegung eines
Jahresabschlusses nicht eingerechnet.

(3) Fur die Bestellung des AbschluRpriifers im Insol-
venzverfahren gilt § 318 des Handelsgesetzbuchs
mit der MalRgabe, daR die Bestellung ausschliel3-
lich durch das Registergericht auf Antrag des Ver-
walters erfolgt. Ist fiir das Geschaftsjahr vor der
Er6ffnung des Verfahrens bereits ein AbschluB-
prifer bestellt, so wird die Wirksamkeit dieser
Bestellung durch die Er6ffnung nicht beriihrt.

Zweiter Abschnitt — Entscheidung iiber die
Verwertung

§ 156 Berichtstermin

(1) Im Berichtstermin hat der Insolvenzverwalter
Uber die wirtschaftliche Lage des Schuldners und
ihre Ursachen zu berichten. Er hat darzulegen, ob
Aussichten bestehen, das Unternehmen des
Schuldners im ganzen oder in Teilen zu erhalten,
welche Méglichkeiten fiir einen Insolvenzplan
bestehen und welche Auswirkungen jeweils fiir
die Befriedigung der Glaubiger eintreten wiirden.

(2) Dem Schuldner, dem Glaubigerausschuf3, dem
Betriebsrat und dem SprecherausschuR der lei-
tenden Angestellten ist im Berichtstermin Gele-
genheit zu geben, zu dem Bericht des Verwalters
Stellung zu nehmen. Ist der Schuldner Handels-
oder Gewerbetreibender oder Landwirt, so kann
auch der zustandigen amtlichen Berufsvertre-
tung der Industrie, des Handels, des Handwerks
oder der Landwirtschaft im Termin Gelegenheit
zur AuBerung gegeben werden.

§ 157 Entscheidung iiber den Fortgang des Verfahrens
Die Glaubigerversammlung beschlieRt im Berichts-
termin, ob das Unternehmen des Schuldners still-
gelegt oder vorlaufig fortgefiihrt werden soll. Sie
kann den Verwalter beauftragen, einen Insol-
venz-plan auszuarbeiten, und ihm das Ziel des
Plans vorgeben. Sie kann ihre Entscheidungen in
spateren Terminen dndern.

§ 158 MaBnahmen vor der Entscheidung

(1) Will der Insolvenzverwalter vor dem Berichtster-
min das Unternehmen des Schuldners stillegen
oder verdauRern, so hat er die Zustimmung des

Glaubigerausschusses einzuholen, wenn ein sol-
cher bestellt ist.

Vor der BeschluBfassung des Glaubigerausschus-
ses oder, wenn ein solcher nicht bestellt ist, vor
der Stillegung oder VeraulRerung des Unterneh-
mens hat der Verwalter den Schuldner zu unter-
richten. Das Insolvenzgericht untersagt auf An-
trag des Schuldners und nach Anho6rung des
Verwalters die Stillegung oder VerauBerung,
wenn diese ohne eine erhebliche Verminderung
der Insolvenzmasse bis zum Berichtstermin auf-
geschoben werden kann.

§ 159 Verwertung der Insolvenzmasse

Nach dem Berichtstermin hat der Insolvenzver-
walter unverziiglich das zur Insolvenzmasse
gehorende Vermogen zu verwerten, soweit die
Beschliisse der Glaubigerversammlung nicht ent-
gegenstehen.

§ 160 Besonders bedeutsame Rechtshandlungen

(1)

()

Der Insolvenzverwalter hat die Zustimmung des
Glaubigerausschusses einzuholen, wenn er
Rechtshandlungen vornehmen will, die fiir das
Insolvenzverfahren von besonderer Bedeutung
sind. Ist ein GlaubigerausschuB nicht bestellt, so
ist die Zustimmung der Glaubigerversammlung
einzuholen. Ist die einberufene Glaubigerver-
sammlung beschlussunfihig, gilt die Zustim-
mung als erteilt; auf diese Folgen sind die Glaubi-
ger bei der Einladung zur Glaubigerversammlung
hinzuweisen.

Die Zustimmung nach Absatz 1 ist insbesondere
erforderlich,

1. wenn das Unternehmen oder ein Betrieb, das
Warenlager im ganzen, ein unbeweglicher
Gegenstand aus freier Hand, die Beteiligung des
Schuldners an einem anderen Unternehmen, die
der Herstellung einer dauernden Verbindung zu
diesem Unternehmen dienen soll, oder das Recht
auf den Bezug wiederkehrender Einkiinfte verdu-
Rert werden soll;

2. wenn ein Darlehen aufgenommen werden soll,
das die Insolvenzmasse erheblich belasten
wiirde;

3. wenn ein Rechtsstreit mit erheblichem Streit-
wert anhdngig gemacht oder aufgenommen, die
Aufnahme eines solchen Rechtsstreits abgelehnt
oder zur Beilegung oder zur Vermeidung eines
solchen Rechtsstreits ein Vergleich oder ein
Schiedsvertrag geschlossen werden soll.

§161 Vorlaufige Untersagung der Rechtshandlung

In den Fallen des § 160 hat der Insolvenzverwalter
vor der BeschluBfassung des Glaubigerausschus-
ses oder der Glaubigerversammlung den Schuld-
ner zu unterrichten, wenn dies ohne nachteilige
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Verzogerung moglich ist. Sofern nicht die Glaubi-
gerversammlung ihre Zustimmung erteilt hat,
kann das Insolvenzgericht auf Antrag des Schuld-
ners oder einer in § 75 Abs. 1 Nr. 3 bezeichneten
Mehrzahl von Glaubigern und nach Anhérung des
Verwalters die Vornahme der Rechtshandlung vor-
laufig untersagen und eine Glaubigerversamm-
lung einberufen, die iiber die Vornahme beschlieft.

§ 162 BetriebsverduRerung an besonders Interessierte

(1)

Die VerduRerung des Unternehmens oder eines
Betriebs ist nur mit Zustimmung der Glaubiger-
versammlung zuldssig, wenn der Erwerber oder
eine Person, die an seinem Kapital zu mindestens
einem Fiinftel beteiligt ist,

1. zu den Personen gehort, die dem Schuldner
nahestehen (§ 138),

2. ein absonderungsberechtigter Glaubiger oder
ein nicht nachrangiger Insolvenzglaubiger ist,
dessen Absonderungsrechte und Forderungen
nach der Schiatzung des Insolvenzgerichts zusam-
men ein Finftel der Summe erreichen, die sich
aus dem Wert aller Absonderungsrechte und den
Forderungsbetragen aller nicht nachrangigen
Insolvenzgldubiger ergibt.

Eine Person ist auch insoweit im Sinne des Absat-
zes 1am Erwerber beteiligt, als ein von der Person
abhangiges Unternehmen oder ein Dritter fir
Rechnung der Person oder des abhangigen Un-
ternehmens am Erwerber beteiligt ist.

§ 163 BetriebsverduBerung unter Wert

(1)

Auf Antrag des Schuldners oder einer in § 75
Abs. 1 Nr. 3 bezeichneten Mehrzahl von Glaubi-
gern und nach Anhérung des Insolvenzverwal-
ters kann das Insolvenzgericht anordnen, daR die
geplante VerauRerung des Unternehmens oder
eines Betriebs nur mit Zustimmung der Glaubi-
gerversammlung zuldssig ist, wenn der Antrag-
steller glaubhaft macht, daR eine VerduBerung
an einen anderen Erwerber fiir die Insolvenz-
masse giinstiger ware.

Sind dem Antragsteller durch den Antrag Kosten
entstanden, so ist er berechtigt, die Erstattung die-
ser Kosten aus der Insolvenzmasse zu verlangen,
sobald die Anordnung des Gerichts ergangen ist.

§164 Wirksamkeit der Handlung

Durch einen VerstoRR gegen die §§ 160 bis 163 wird
die Wirksamkeit der Handlung des Insolvenz-
verwalters nicht beriihrt.

Dritter Abschnitt — Gegenstande mit m

Absonderungsrechten

§165 Verwertung unbeweglicher Gegenstiande
Der Insolvenzverwalter kann beim zustandigen
Gericht die Zwangsversteigerung oder die Zwangs-
verwaltung eines unbeweglichen Gegenstands
der Insolvenzmasse betreiben, auch wenn an
dem Gegenstand ein Absonderungsrecht besteht.

§166 Verwertung beweglicher Gegenstidnde

(1)  Der Insolvenzverwalter darf eine bewegliche Sa-
che, an der ein Absonderungsrecht besteht, frei-
handig verwerten, wenn er die Sache in seinem
Besitz hat.

(2) Der Verwalter darf eine Forderung, die der
Schuldner zur Sicherung eines Anspruchs abge-
treten hat, einziehen oder in anderer Weise ver-
werten.

(3) Die Absatze 1und 2 finden keine Anwendung
1. auf Gegenstande, an denen eine Sicherheit zu
Gunsten des Betreibers oder des Teilnehmers
eines Systems nach § 1 Abs. 16 des Kreditwesen-
gesetzes zur Sicherung seiner Anspriiche aus
dem System besteht,

2. auf Gegenstande, an denen eine Sicherheit zu
Gunsten der Zentralbank eines Mitgliedstaats
der Europaischen Union oder Vertragsstaats des
Europdischen Wirtschaftsraums oder zu Gunsten
der Europdischen Zentralbank besteht, und

3. auf eine Finanzsicherheit im Sinne des § 1
Abs. 17 des Kreditwesengesetzes.

§167 Unterrichtung des Glaubigers

(1) Ist der Insolvenzverwalter nach § 166 Abs. 1 zur
Verwertung einer beweglichen Sache berechtigt,
so hat er dem absonderungsberechtigten Glaubi-
ger auf dessen Verlangen Auskunft Giber den Zu-
stand der Sache zu erteilen. Anstelle der Auskunft
kann er dem Glaubiger gestatten, die Sache zu
besichtigen.

(2) Ist der Verwalter nach § 166 Abs. 2 zur Einziehung
einer Forderung berechtigt, so hat er dem abson-
derungsberechtigten Glaubiger auf dessen Ver-
langen Auskunft liber die Forderung zu erteilen.
Anstelle der Auskunft kann er dem Glaubiger ge-
statten, Einsicht in die Blicher und Geschaftspa-
piere des Schuldners zu nehmen.

§ 168 Mitteilung der VerauRBerungsabsicht

(1) Bevor der Insolvenzverwalter einen Gegenstand,
zu dessen Verwertung er nach § 166 berechtigt
ist,an einen Dritten verauBert, hat er dem abson-
derungsberechtigten Glaubiger mitzuteilen, auf
welche Weise der Gegenstand verauBert werden
soll. Er hat dem Glaubiger Gelegenheit zu geben,
binnen einer Woche auf eine andere, fiir den
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Glaubiger giinstigere Moglichkeit der Verwer-
tung des Gegenstands hinzuweisen.

Erfolgt ein solcher Hinweis innerhalb der Wo-
chenfrist oder rechtzeitig vor der VerduRRerung, so
hat der Verwalter die vom Glaubiger genannte
Verwertungsmoglichkeit wahrzunehmen oder
den Glaubiger so zu stellen, wie wenn er sie
wahrgenommen hatte.

Die andere Verwertungsmoglichkeit kann auch
darin bestehen, daR der Glaubiger den Gegen-
stand selbst libernimmt. Giinstiger ist eine Ver-
wertungsmoglichkeit auch dann, wenn Kosten
eingespart werden.

§169 Schutz des Glaubigers vor einer Verzégerung

der Verwertung

Solange ein Gegenstand, zu dessen Verwertung der
Insolvenzverwalter nach § 166 berechtigt ist, nicht
verwertet wird, sind dem Glaubiger vom Berichts-
termin an laufend die geschuldeten Zinsen aus der
Insolvenzmasse zu zahlen. Ist der Glaubiger schon
vor der Eréffnung des Insolvenzverfahrens auf
Grund einer Anordnung nach § 21 an der Verwer-
tung des Gegenstands gehindert worden, so sind
die geschuldeten Zinsen spatestens von dem Zeit-
punkt an zu zahlen, der drei Monate nach dieser
Anordnung liegt. Die Satze 1 und 2 gelten nicht,
soweit nach der Hohe der Forderung sowie dem
Wert und der sonstigen Belastung des Gegenstands
nicht mit einer Befriedigung des Glaubigers aus
dem Verwertungserl6s zu rechnen ist.

§ 170 Verteilung des Erl6ses

(1)

§n
(1)

Nach der Verwertung einer beweglichen Sache
oder einer Forderung durch den Insolvenzverwal-
ter sind aus dem Verwertungserlos die Kosten
der Feststellung und der Verwertung des Gegen-
stands vorweg fiir die Insolvenzmasse zu entneh-
men. Aus dem verbleibenden Betrag ist unver-
zliglich der absonderungsberechtigte Glaubiger
zu befriedigen.

UberlaRt der Insolvenzverwalter einen Gegen-
stand, zu dessen Verwertung er nach § 166 be-
rechtigt ist,dem Glaubiger zur Verwertung, so hat
dieser aus dem von ihm erzielten Verwertungser-
I6s einen Betrag in Hohe der Kosten der Feststel-
lung sowie des Umsatzsteuerbetrages (§ 171 Abs. 2
Satz 3) vorweg an die Masse abzufiihren.

Berechnung des Kostenbeitrags

Die Kosten der Feststellung umfassen die Kosten
der tatsachlichen Feststellung des Gegenstands
und der Feststellung der Rechte an diesem. Sie
sind pauschal mit vier vom Hundert des Verwer-
tungserloses anzusetzen.

Als Kosten der Verwertung sind pauschal fiinf
vom Hundert des Verwertungserloses anzuset-

zen. Lagen die tatsdchlich entstandenen, fiir die
Verwertung erforderlichen Kosten erheblich
niedriger oder erheblich héher, so sind diese Kos-
ten anzusetzen. Fihrt die Verwertung zu einer
Belastung der Masse mit Umsatzsteuer, so ist der
Umsatzsteuerbetrag zusatzlich zu der Pauschale
nach Satz 1 oder den tatsichlich entstandenen
Kosten nach Satz 2 anzusetzen.

§ 172 Sonstige Verwendung beweglicher Sachen

(1)

Der Insolvenzverwalter darf eine bewegliche Sa-
che, zu deren Verwertung er berechtigt ist, fiir die
Insolvenzmasse benutzen, wenn er den dadurch
entstehenden Wertverlust von der Eré6ffnung des
Insolvenzverfahrens an durch laufende Zahlun-
gen an den Glaubiger ausgleicht. Die Verpflich-
tung zu Ausgleichszahlungen besteht nur, soweit
der durch die Nutzung entstehende Wertverlust
die Sicherung des absonderungsberechtigten
Glaubigers beeintrachtigt.

Der Verwalter darf eine solche Sache verbinden,
vermischen und verarbeiten, soweit dadurch die
Sicherung des absonderungsberechtigten Glau-
bigers nicht beeintrachtigt wird. Setzt sich das
Recht des Glaubigers an einer anderen Sache fort,
so hat der Glaubiger die neue Sicherheit insoweit
freizugeben, als sie den Wert der bisherigen Si-
cherheit libersteigt.

§173 Verwertung durch den Glaubiger

(1)

Soweit der Insolvenzverwalter nicht zur Verwer-
tung einer beweglichen Sache oder einer Forde-
rung berechtigt ist, an denen ein Absonderungs-
recht besteht, bleibt das Recht des Glaubigers zur
Verwertung unberihrt.

Auf Antrag des Verwalters und nach Anhérung des
Glaubigers kann das Insolvenzgericht eine Frist
bestimmen, innerhalb welcher der Glaubiger den
Gegenstand zu verwerten hat. Nach Ablauf der
Frist ist der Verwalter zur Verwertung berechtigt.

Fiinfter Teil - Befriedigung der Insolvenz-
glaubiger. Einstellung des Verfahrens

Erster Abschnitt — Feststellung der Forderungen

§ 174 Anmeldung der Forderungen

(1)

Die Insolvenzglaubiger haben ihre Forderungen
schriftlich beim Insolvenzverwalter anzumelden.
Der Anmeldung sollen die Urkunden, aus denen
sich die Forderung ergibt, in Abdruck beigefiigt
werden. Zur Vertretung des Glaubigers im Ver-
fahren nach diesem Abschnitt sind auch Perso-
nen befugt, die Inkassodienstleistungen erbrin-
gen (registrierte Personen nach § 10 Abs. 1 Satz 1
Nr.1des Rechtsdienstleistungsgesetzes).
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()

Bei der Anmeldung sind der Grund und der Be-
trag der Forderung anzugeben sowie die Tatsa-
chen, aus denen sich nach Einschiatzung des
Glaubigers ergibt, dass ihr eine vorsatzlich be-
gangene unerlaubte Handlung, eine vorsatzliche
pflichtwidrige Verletzung einer gesetzlichen Un-
terhaltspflicht oder eine Steuerstraftat des
Schuldners nach den §§ 370, 373 oder § 374 der
Abgabenordnung zugrunde liegt.

Die Forderungen nachrangiger Glaubiger sind
nur anzumelden, soweit das Insolvenzgericht be-
sonders zur Anmeldung dieser Forderungen auf-
fordert. Bei der Anmeldung solcher Forderungen
ist auf den Nachrang hinzuweisen und die dem
Glaubiger zustehende Rangstelle zu bezeichnen.
Die Anmeldung kann durch Ubermittlung eines
elektronischen Dokuments erfolgen, wenn der
Insolvenzverwalter der Ubermittiung elektroni-
scher Dokumente ausdriicklich zugestimmt hat.
Als Urkunde im Sinne des Absatzes 1 Satz 2 kann
in diesem Fall auch eine elektronische Rechnung
Ubermittelt werden. Auf Verlangen des Insolvenz-
verwalters oder des Insolvenzgerichts sind Aus-
drucke, Abschriften oder Originale von Urkunden
einzureichen.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 4 Satz 2
geandert.

§ 175 Tabelle

(1)

()

Der Insolvenzverwalter hat jede angemeldete
Forderung mit den in § 174 Abs. 2 und 3 genann-
ten Angaben in eine Tabelle einzutragen. Die Ta-
belle ist mit den Anmeldungen sowie den beige-
fligten Urkunden innerhalb des ersten Drittels
des Zeitraums, der zwischen dem Ablauf der An-
meldefrist und dem Priifungstermin liegt, in der
Geschaftsstelle des Insolvenzgerichts zur Einsicht
der Beteiligten niederzulegen.

Hat ein Glaubiger eine Forderung aus einer vor-
satzlich begangenen unerlaubten Handlung, aus
einer vorsatzlich pflichtwidrig verletzten gesetzli-
chen Unterhaltspflicht oder aus einer Steuerstraf-
tat nach den §§ 370, 373 oder § 374 der Abgaben-
ordnung angemeldet, so hat das Insolvenzgericht
den Schuldner auf die Rechtsfolgen des § 302 und
auf die Moglichkeit des Widerspruchs hinzu-
weisen.

§ 176 Verlauf des Priifungstermins

Im Priifungstermin werden die angemeldeten
Forderungen ihrem Betrag und ihrem Rang nach

gepriift. Die Forderungen, die vom Insolvenzver-
walter,vom Schuldner oder von einem Insolvenz-
glaubiger bestritten werden, sind einzeln zu
erortern.

§ 177 Nachtrédgliche Anmeldungen

(1

Im Priifungstermin sind auch die Forderungen zu
priifen, die nach dem Ablauf der Anmeldefrist an-
gemeldet worden sind. Widerspricht jedoch der
Insolvenzverwalter oder ein Insolvenzglaubiger
dieser Priifung oder wird eine Forderung erst
nach dem Priifungstermin angemeldet, so hat
das Insolvenzgericht auf Kosten des Saumigen
entweder einen besonderen Priifungstermin zu
bestimmen oder die Priifung im schriftlichen Ver-
fahren anzuordnen. Fiir nachtrégliche Anderun-
gen der Anmeldung gelten die Satze 1und 2 ent-
sprechend.

Hat das Gericht nachrangige Glaubiger nach
§ 174 Abs. 3 zur Anmeldung ihrer Forderungen
aufgefordert und lauft die fiir diese Anmeldung
gesetzte Frist spater als eine Woche vor dem Prii-
fungstermin ab, so ist auf Kosten der Insolvenz-
masse entweder ein besonderer Priifungstermin
zu bestimmen oder die Priifung im schriftlichen
Verfahren anzuordnen.

Der besondere Priifungstermin ist 6ffentlich be-
kanntzumachen. Zu dem Termin sind die Insol-
venzglaubiger, die eine Forderung angemeldet
haben, der Verwalter und der Schuldner beson-
ders zu laden. § 74 Abs. 2 Satz 2 gilt entsprechend.

§ 178 Voraussetzungen und Wirkungen der

()

Feststellung
Eine Forderung gilt als festgestellt, soweit gegen
sie im Priifungstermin oder im schriftlichen Ver-
fahren (§ 177) ein Widerspruch weder vom Insol-
venzverwalter noch von einem Insolvenzglaubi-
ger erhoben wird oder soweit ein erhobener
Widerspruch beseitigt ist. Ein Widerspruch des
Schuldners steht der Feststellung der Forderung
nicht entgegen.
Das Insolvenzgericht tragt fiir jede angemeldete
Forderung in die Tabelle ein, inwieweit die Forde-
rung ihrem Betrag und ihrem Rang nach festge-
stellt ist oder wer der Feststellung widersprochen
hat. Auch ein Widerspruch des Schuldners ist ein-
zutragen. Auf Wechseln und sonstigen Schuldur-
kunden ist vom Urkundsbeamten der Geschafts-
stelle die Feststellung zu vermerken.
Die Eintragung in die Tabelle wirkt fiir die festge-
stellten Forderungen ihrem Betrag und ihrem
Rang nach wie ein rechtskraftiges Urteil gegen-
Uiber dem Insolvenzverwalter und allen Insolvenz-
glaubigern.
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§ 179 Streitige Forderungen

(1)

(2

Ist eine Forderung vom Insolvenzverwalter oder
von einem Insolvenzglaubiger bestritten worden,
so bleibt es dem Glaubiger Uberlassen, die Fest-
stellung gegen den Bestreitenden zu betreiben.
Liegt fiir eine solche Forderung ein vollstreckba-
rer Schuldtitel oder ein Endurteil vor, so obliegt es
dem Bestreitenden, den Widerspruch zu verfol-
gen.

Das Insolvenzgericht erteilt dem Glaubiger, des-
sen Forderung bestritten worden ist, einen be-
glaubigten Auszug aus der Tabelle. Im Falle des
Absatzes 2 erhalt auch der Bestreitende einen
solchen Auszug. Die Glaubiger, deren Forderun-
gen festgestellt worden sind, werden nicht be-
nachrichtigt; hierauf sollen die Glaubiger vor
dem Priifungstermin hingewiesen werden.

§ 180 Zusténdigkeit fiir die Feststellung

(1)

Auf die Feststellung ist im ordentlichen Verfahren
Klage zu erheben. Fiir die Klage ist das Amtsge-
richt ausschlieRlich zustandig, bei dem das Insol-
venzverfahren anhédngig ist oder anhangig war.
Gehort der Streitgegenstand nicht zur Zustandig-
keit der Amtsgerichte, so ist das Landgericht
ausschlieBlich zustindig, zu dessen Bezirk das
Insolvenzgericht gehort.

War zur Zeit der Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens ein Rechtsstreit Giber die Forderung anhan-
gig, so ist die Feststellung durch Aufnahme des
Rechtsstreits zu betreiben.

§181 Umfang der Feststellung

Die Feststellung kann nach Grund, Betrag und
Rang der Forderung nur in der Weise begehrt
werden, wie die Forderung in der Anmeldung
oder im Priifungstermin bezeichnet worden ist.

§182 Streitwert

Der Wert des Streitgegenstands einer Klage auf
Feststellung einer Forderung, deren Bestand vom
Insolvenzverwalter oder von einem Insolvenz-
glaubiger bestritten worden ist, bestimmt sich
nach dem Betrag, der bei der Verteilung der Insol-
venzmasse fiir die Forderung zu erwarten ist.

§ 183 Wirkung der Entscheidung

(1)

()

Eine rechtskraftige Entscheidung, durch die eine
Forderung festgestellt oder ein Widerspruch fiir
begriindet erklart wird, wirkt gegeniiber dem In-
solvenzverwalter und allen Insolvenzglaubigern.
Der obsiegenden Partei obliegt es, beim Insolvenz-
gericht die Berichtigung der Tabelle zu beantragen.
Haben nur einzelne Glaubiger, nicht der Verwal-
ter, den Rechtsstreit gefiihrt, so konnen diese
Glaubiger die Erstattung ihrer Kosten aus der In-

solvenzmasse insoweit verlangen, als der Masse
durch die Entscheidung ein Vorteil erwachsen ist.

§ 184 Klage gegen einen Widerspruch des Schuldners

(1)

Hat der Schuldner im Priifungstermin oder im
schriftlichen Verfahren (§ 177) eine Forderung be-
stritten, so kann der Glaubiger Klage auf Feststel-
lung der Forderung gegen den Schuldner erheben.
War zur Zeit der Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens ein Rechtsstreit tiber die Forderung anhangig,
so kann der Glaubiger diesen Rechtsstreit gegen
den Schuldner aufnehmen.

Liegt fiir eine solche Forderung ein vollstreckba-
rer Schuldtitel oder ein Endurteil vor, so obliegt es
dem Schuldner binnen einer Frist von einem Mo-
nat, die mit dem Priifungstermin oder im schrift-
lichen Verfahren mit dem Bestreiten der Forde-
rung beginnt, den Widerspruch zu verfolgen.
Nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist gilt ein Wi-
derspruch als nicht erhoben. Das Insolvenzge-
richt erteilt dem Schuldner und dem Glaubiger,
dessen Forderung bestritten worden ist, einen
beglaubigten Auszug aus der Tabelle und weist
den Schuldner auf die Folgen einer Fristversdu-
mung hin. Der Schuldner hat dem Gericht die
Verfolgung des Anspruchs nachzuweisen.

§ 185 Besondere Zustindigkeiten

Ist fuir die Feststellung einer Forderung der
Rechtsweg zum ordentlichen Gericht nicht gege-
ben, so ist die Feststellung bei dem zustandigen
anderen Gericht zu betreiben oder von der
zustandigen Verwaltungsbehdrde vorzunehmen.
§180 Abs. 2 und die §§ 181,183 und 184 gelten ent-
sprechend. Ist die Feststellung bei einem anderen
Gericht zu betreiben, so gilt auch § 182 entspre-
chend.

§186 Wiedereinsetzung in den vorigen Stand

(1)

Hat der Schuldner den Priifungstermin versaumt,
so hat ihm das Insolvenzgericht auf Antrag die
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu ge-
wahren. § 51 Abs. 2, § 85 Abs. 2, §§ 233 bis 236 der
ZivilprozeRordnung gelten entsprechend.

Die den Antrag auf Wiedereinsetzung betreffen-
den Schriftsatze sind dem Glaubiger zuzustellen,
dessen Forderung nachtraglich bestritten werden
soll. Das Bestreiten in diesen Schriftsatzen steht,
wenn die Wiedereinsetzung erteilt wird, dem Be-
streiten im Priifungstermin gleich.

Zweiter Abschnitt - Verteilung

§ 187 Befriedigung der Insolvenzglaubiger

(1)

Mit der Befriedigung der Insolvenzglaubiger
kann erst nach dem allgemeinen Priifungstermin
begonnen werden.
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()

Verteilungen an die Insolvenzglaubiger kénnen
stattfinden, sooft hinreichende Barmittel in der
Insolvenzmasse vorhanden sind. Nachrangige In-
solvenzglaubiger sollen bei Abschlagsverteilun-
gen nicht beriicksichtigt werden.

Die Verteilungen werden vom Insolvenzverwalter
vorgenommen. Vor jeder Verteilung hat er die Zu-
stimmung des Glaubigerausschusses einzuholen,
wenn ein solcher bestellt ist.

§ 188 Verteilungsverzeichnis

Vor einer Verteilung hat der Insolvenzverwalter
ein Verzeichnis der Forderungen aufzustellen, die
bei der Verteilung zu beriicksichtigen sind. Das
Verzeichnis ist auf der Geschaftsstelle zur Ein-
sicht der Beteiligten niederzulegen. Der Verwal-
ter zeigt dem Gericht die Summe der Forderun-
gen und den fiir die Verteilung verfiigbaren
Betrag aus der Insolvenzmasse an; das Gericht
hat die angezeigte Summe der Forderungen und
den fiir die Verteilung verfligbaren Betrag 6ffent-
lich bekannt zu machen.

§ 189 Beriicksichtigung bestrittener Forderungen

(1)

Ein Insolvenzglaubiger, dessen Forderung nicht
festgestellt ist und fiir dessen Forderung ein voll-
streckbarer Titel oder ein Endurteil nicht vorliegt,
hat spatestens innerhalb einer AusschluBfrist
von zwei Wochen nach der 6ffentlichen Bekannt-
machung dem Insolvenzverwalter nachzuweisen,
daB und fir welchen Betrag die Feststellungs-
klage erhoben oder das Verfahren in dem friiher
anhdngigen Rechtsstreit aufgenommen ist.

Wird der Nachweis rechtzeitig gefiihrt, so wird
der auf die Forderung entfallende Anteil bei der
Verteilung zuriickbehalten, solange der Rechts-
streit anhangig ist.

Wird der Nachweis nicht rechtzeitig gefiihrt, so
wird die Forderung bei der Verteilung nicht be-
riicksichtigt.

§ 190 Beriicksichtigung absonderungsberechtigter

()

Glaubiger

Ein Glaubiger, der zur abgesonderten Befriedi-
gung berechtigt ist, hat spatestens innerhalb der
in § 189 Abs. 1 vorgesehenen Ausschluffrist dem
Insolvenzverwalter nachzuweisen, daR und fiir
welchen Betrag er auf abgesonderte Befriedi-
gung verzichtet hat oder bei ihr ausgefallen ist.
Wird der Nachweis nicht rechtzeitig gefiihrt, so
wird die Forderung bei der Verteilung nicht be-
riicksichtigt.

Zur Beriicksichtigung bei einer Abschlagsvertei-
lung geniigt es, wenn der Glaubiger spatestens
innerhalb der AusschluBfrist dem Verwalter
nachweist, daR die Verwertung des Gegenstands
betrieben wird, an dem das Absonderungsrecht

besteht, und den Betrag des mutmaRlichen Aus-
falls glaubhaft macht. In diesem Fall wird der auf
die Forderung entfallende Anteil bei der Vertei-
lung zuriickbehalten. Sind die Voraussetzungen
des Absatzes 1 bei der SchluRverteilung nicht er-
fullt, so wird der zuriickbehaltene Anteil fur die
SchluRverteilung frei.

Ist nur der Verwalter zur Verwertung des Gegen-
stands berechtigt, an dem das Absonderungs-
recht besteht, so sind die Absatze 1 und 2 nicht
anzuwenden. Bei einer Abschlagsverteilung hat
der Verwalter, wenn er den Gegenstand noch
nicht verwertet hat, den Ausfall des Glaubigers
zu schatzen und den auf die Forderung entfallen-
den Anteil zuriickzubehalten.

§ 191 Beriicksichtigung aufschiebend bedingter

(1

Forderungen

Eine aufschiebend bedingte Forderung wird bei
einer Abschlagsverteilung mit ihrem vollen Betrag
beriicksichtigt. Der auf die Forderung entfallende
Anteil wird bei der Verteilung zuriickbehalten.

Bei der SchluRverteilung wird eine aufschiebend
bedingte Forderung nicht beriicksichtigt, wenn
die Moglichkeit des Eintritts der Bedingung so
fernliegt, dal’ die Forderung zur Zeit der Vertei-
lung keinen Vermogenswert hat. In diesem Fall
wird ein gemaR Absatz 1Satz 2 zuriickbehaltener
Anteil fir die SchluRverteilung frei.

§ 192 Nachtrégliche Beriicksichtigung

Glaubiger, die bei einer Abschlagsverteilung nicht
beriicksichtigt worden sind und die Vorausset-
zungen der §§ 189, 190 nachtréglich erfiillen,
erhalten bei der folgenden Verteilung aus der
restlichen Insolvenzmasse vorab einen Betrag,
der sie mit den librigen Glaubigern gleichstellt.

§193 Anderung des Verteilungsverzeichnisses

Der Insolvenzverwalter hat die Anderungen des
Verzeichnisses, die auf Grund der §§ 189 bis 192
erforderlich werden, binnen drei Tagen nach
Ablauf der in § 189 Abs. 1 vorgesehenen Aus-
schluBfrist vorzunehmen.

§ 194 Einwendungen gegen das Verteilungsverzeichnis

(1

Bei einer Abschlagsverteilung sind Einwendun-
gen eines Glaubigers gegen das Verzeichnis bis
zum Ablauf einer Woche nach dem Ende der in
§ 189 Abs. 1vorgesehenen AusschlufRfrist bei dem
Insolvenzgericht zu erheben.

Eine Entscheidung des Gerichts, durch die Ein-
wendungen zuriickgewiesen werden, ist dem
Glaubiger und dem Insolvenzverwalter zuzustel-
len. Dem Glaubiger steht gegen den Beschluf die
sofortige Beschwerde zu.
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(3)

Eine Entscheidung des Gerichts, durch die eine
Berichtigung des Verzeichnisses angeordnet
wird, ist dem Glaubiger und dem Verwalter zuzu-
stellen und in der Geschéftsstelle zur Einsicht der
Beteiligten niederzulegen. Dem Verwalter und
den Insolvenzglaubigern steht gegen den Be-
schluR die sofortige Beschwerde zu. Die Be-
schwerdefrist beginnt mit dem Tag, an dem die
Entscheidung niedergelegt worden ist.

§ 195 Festsetzung des Bruchteils

(1)

(2

Fiir eine Abschlagsverteilung bestimmt der Glau-
bigerausschuf auf Vorschlag des Insolvenzver-
walters den zu zahlenden Bruchteil. Ist kein Glaubi-
gerausschul bestellt, so bestimmt der Verwalter
den Bruchteil.

Der Verwalter hat den Bruchteil den beriicksich-
tigten Glaubigern mitzuteilen.

§ 196 SchluBverteilung

(1)

(2

Die SchluRverteilung erfolgt, sobald die Verwer-
tung der Insolvenzmasse mit Ausnahme eines
laufenden Einkommens beendet ist.

Die SchluRverteilung darf nur mit Zustimmung
des Insolvenzgerichts vorgenommen werden.

§197 SchluBtermin

(1)

Bei der Zustimmung zur SchluBverteilung be-
stimmt das Insolvenzgericht den Termin fiir eine
abschlieBende Glaubigerversammlung. Dieser
Termin dient

1. zur Erérterung der SchluRrechnung des Insol-
venzverwalters,

2. zur Erhebung von Einwendungen gegen das
SchluRverzeichnis und

3. zur Entscheidung der Glaubiger liber die nicht
verwertbaren Gegenstande der Insolvenzmasse.
Zwischen der 6ffentlichen Bekanntmachung des
Termins und dem Termin soll eine Frist von min-
destens einem Monat und hdchstens zwei Mona-
ten liegen.

Fiir die Entscheidung des Gerichts iiber Einwen-
dungen eines Glaubigers gilt § 194 Abs. 2 und 3
entsprechend.

§ 198 Hinterlegung zuriickbehaltener Betrage

Betrage, die bei der SchluRverteilung zuriickzube-
halten sind, hat der Insolvenzverwalter fiir Rech-
nung der Beteiligten bei einer geeigneten Stelle
zu hinterlegen.

§199 UberschuR bei der SchluBverteilung

Kénnen bei der SchluRverteilung die Forderun-
gen aller Insolvenzgldaubiger in voller Hohe
berichtigt werden, so hat der Insolvenzverwalter
einen verbleibenden UberschuB dem Schuldner
herauszugeben. Ist der Schuldner keine natdrli-

che Person, so hat der Verwalter jeder am Schuld-
ner beteiligten Person den Teil des Uberschusses
herauszugeben, der ihr bei einer Abwicklung
auBerhalb des Insolvenzverfahrens zustiinde.

§ 200 Aufhebung des Insolvenzverfahrens

(1)

()

Sobald die SchluRverteilung vollzogen ist, be-
schliet das Insolvenzgericht die Aufhebung des
Insolvenzverfahrens.

Der BeschluR und der Grund der Aufhebung sind
offentlich bekanntzumachen. Die §§ 31 bis 33 gel-
ten entsprechend.

§ 201 Rechte der Insolvenzglaubiger nach

(1)

()

Verfahrensaufhebung
Die Insolvenzglaubiger konnen nach der Aufhe-
bung des Insolvenzverfahrens ihre restlichen For-
derungen gegen den Schuldner unbeschrankt
geltend machen.
Die Insolvenzglaubiger, deren Forderungen festge-
stellt und nicht vom Schuldner im Priifungstermin
bestritten worden sind, kénnen aus der Eintra-
gung in die Tabelle wie aus einem vollstreckbaren
Urteil die Zwangsvollstreckung gegen den Schuld-
ner betreiben. Einer nicht bestrittenen Forderung
steht eine Forderung gleich, bei der ein erhobener
Widerspruch beseitigt ist. Der Antrag auf Ertei-
lung einer vollstreckbaren Ausfertigung aus der
Tabelle kann erst nach Aufhebung des Insolvenz-
verfahrens gestellt werden.
Die Vorschriften liber die Restschuldbefreiung
bleiben unberiihrt.

§ 202 Zusténdigkeit bei der Vollstreckung

(1)

Im Falle des § 201 ist das Amtsgericht, bei dem
das Insolvenzverfahren anhangig ist oder anhén-
gig war, ausschlieRlich zustandig fir Klagen:

1. auf Erteilung der Vollstreckungsklausel;

2. durch die nach der Erteilung der Vollstre-
ckungsklausel bestritten wird, daR die Vorausset-
zungen fiir die Erteilung eingetreten waren;

3. durch die Einwendungen geltend gemacht
werden, die den Anspruch selbst betreffen.
Gehort der Streitgegenstand nicht zur Zustandig-
keit der Amtsgerichte, so ist das Landgericht aus-
schlieBlich zustandig, zu dessen Bezirk das Insol-
venzgericht gehort.

§ 203 Anordnung der Nachtragsverteilung

(1)

Auf Antrag des Insolvenzverwalters oder eines
Insolvenzgldubigers oder von Amts wegen ord-
net das Insolvenzgericht eine Nachtragsvertei-
lung an, wenn nach dem SchlufRtermin

1. zurlickbehaltene Betrage fiir die Verteilung
frei werden,

2. Betrdge, die aus der Insolvenzmasse gezahlt
sind, zuriickflieRen oder
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b))

3. Gegenstande der Masse ermittelt werden.

Die Aufhebung des Verfahrens steht der Anord-
nung einer Nachtragsverteilung nicht entgegen.
Das Gericht kann von der Anordnung absehen
und den zur Verfligung stehenden Betrag oder
den ermittelten Gegenstand dem Schuldner
lUberlassen, wenn dies mit Riicksicht auf die Ge-
ringfligigkeit des Betrags oder den geringen Wert
des Gegenstands und die Kosten einer Nach-
tragsverteilung angemessen erscheint. Es kann
die Anordnung davon abhéngig machen, dal3 ein
Geldbetrag vorgeschossen wird, der die Kosten
der Nachtragsverteilung deckt.

§ 204 Rechtsmittel

(1)

Der Beschluf3, durch den der Antrag auf Nach-
tragsverteilung abgelehnt wird, ist dem Antrag-
steller zuzustellen. Gegen den BeschluB steht
dem Antragsteller die sofortige Beschwerde zu.
Der Beschluf3, durch den eine Nachtragsvertei-
lung angeordnet wird, ist dem Insolvenzverwal-
ter, dem Schuldner und, wenn ein Glaubiger die
Verteilung beantragt hatte, diesem Glaubiger
zuzustellen. Gegen den BeschluR steht dem
Schuldner die sofortige Beschwerde zu.

§ 205 Vollzug der Nachtragsverteilung

Nach der Anordnung der Nachtragsverteilung
hat der Insolvenzverwalter den zur Verfiigung
stehenden Betrag oder den Erl6s aus der Verwer-
tung des ermittelten Gegenstands auf Grund des
SchluBverzeichnisses zu verteilen. Er hat dem
Insolvenzgericht Rechnung zu legen.

§ 206 AusschluB von Masseglaubigern

Masseglaubiger, deren Anspriiche dem Insolvenz-
verwalter

1. bei einer Abschlagsverteilung erst nach der
Festsetzung des Bruchteils,

2. bei der SchluRverteilung erst nach der Beendi-
gung des SchluRtermins oder

3. bei einer Nachtragsverteilung erst nach der
offentlichen Bekanntmachung
bekanntgeworden sind, konnen Befriedigung nur
aus den Mitteln verlangen, die nach der Vertei-
lung in der Insolvenzmasse verbleiben.

Dritter Abschnitt - Einstellung des Verfahrens

§ 207 Einstellung mangels Masse

(1)

Stellt sich nach der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens heraus, daR die Insolvenzmasse nicht
ausreicht, um die Kosten des Verfahrens zu de-
cken, so stellt das Insolvenzgericht das Verfahren
ein. Die Einstellung unterbleibt, wenn ein ausrei-
chender Geldbetrag vorgeschossen wird oder die

Kosten nach § 4a gestundet werden; § 26 Abs. 3 m

gilt entsprechend.

(2) Vor der Einstellung sind die Glaubigerversamm-
lung, der Insolvenzverwalter und die Masseglau-
biger zu horen.

(3) Soweit Barmittel in der Masse vorhanden sind,
hat der Verwalter vor der Einstellung die Kosten
des Verfahrens, von diesen zuerst die Auslagen,
nach dem Verhiltnis ihrer Betrdge zu berichtigen.
Zur Verwertung von Massegegenstanden ist er
nicht mehr verpflichtet.

§ 208 Anzeige der Masseunzuldnglichkeit

(1) Sind die Kosten des Insolvenzverfahrens gedeckt,
reicht die Insolvenzmasse jedoch nicht aus, um
die falligen sonstigen Masseverbindlichkeiten zu
erfiillen, so hat der Insolvenzverwalter dem Insol-
venzgericht anzuzeigen, daR Masseunzulanglich-
keit vorliegt. Gleiches gilt, wenn die Masse vor-
aussichtlich nicht ausreichen wird, um die
bestehenden sonstigen Masseverbindlichkeiten
im Zeitpunkt der Falligkeit zu erfiillen.

(2) Das Gericht hat die Anzeige der Masseunzulang-
lichkeit 6ffentlich bekanntzumachen. Den Masse-
glaubigern ist sie besonders zuzustellen.

(3) Die Pflicht des Verwalters zur Verwaltung und zur
Verwertung der Masse besteht auch nach der An-
zeige der Masseunzulanglichkeit fort.

§ 209 Befriedigung der Masseglaubiger

(1) DerInsolvenzverwalter hat die Masseverbindlich-
keiten nach folgender Rangordnung zu berichti-
gen, bei gleichem Rang nach dem Verhaltnis ihrer
Betrage:
1. die Kosten des Insolvenzverfahrens;
2. die Masseverbindlichkeiten, die nach der
Anzeige der Masseunzulanglichkeit begriindet
worden sind, ohne zu den Kosten des Verfahrens
zu gehoren;
3. die Uibrigen Masseverbindlichkeiten, unter die-
sen zuletzt der nach den §§ 100, 101 Abs. 1 Satz 3
bewilligte Unterhalt.

(2) Als Masseverbindlichkeiten im Sinne des Absat-
zes 1Nr. 2 gelten auch die Verbindlichkeiten
1. aus einem gegenseitigen Vertrag, dessen Erfiil-
lung der Verwalter gewdhlt hat, nachdem er die
Masseunzulanglichkeit angezeigt hatte;
2. aus einem Dauerschuldverhaltnis fiir die Zeit
nach dem ersten Termin, zu dem der Verwalter
nach der Anzeige der Masseunzuldnglichkeit
kiindigen konnte;
3. aus einem Dauerschuldverhiltnis, soweit der
Verwalter nach der Anzeige der Masseunzulang-
lichkeit fiir die Insolvenzmasse die Gegenleistung
in Anspruch genommen hat.
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§ 210 Vollstreckungsverbot

Sobald der Insolvenzverwalter die Masseunzu-
langlichkeit angezeigt hat, ist die Vollstreckung
wegen einer Masseverbindlichkeit im Sinne des
§ 209 Abs. 1 Nr. 3 unzuldssig.

§ 210a Insolvenzplan bei Masseunzuldnglichkeit

Bei Anzeige der Masseunzulanglichkeit gelten
die Vorschriften liber den Insolvenzplan mit der
MaRgabe, dass

1. an die Stelle der nicht nachrangigen Insolvenz-
glaubiger die Masseglaubiger mit dem Rang des
§ 209 Absatz 1 Nummer 3 treten und

2.an die Stelle der nachrangigen Insolvenzglaubiger
die nicht nachrangigen Insolvenzglaubiger treten.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 die Nr. 2 gedndert.

§ 211 Einstellung nach Anzeige der Masseunzulang-

(1)

(2

lichkeit

Sobald der Insolvenzverwalter die Insolvenz-
masse nach MaBgabe des § 209 verteilt hat, stellt
das Insolvenzgericht das Insolvenzverfahren ein.
Der Verwalter hat fiir seine Tatigkeit nach der An-
zeige der Masseunzulanglichkeit gesondert Rech-
nung zu legen.

Werden nach der Einstellung des Verfahrens Ge-
genstdnde der Insolvenzmasse ermittelt, so ord-
net das Gericht auf Antrag des Verwalters oder
eines Masseglaubigers oder von Amts wegen
eine Nachtragsverteilung an. § 203 Abs. 3 und die
§§ 204 und 205 gelten entsprechend.

§ 212 Einstellung wegen Wegfalls des

Er6ffnungsgrunds

Das Insolvenzverfahren ist auf Antrag des
Schuldners einzustellen, wenn gewahrleistet ist,
daB nach der Einstellung beim Schuldner weder
Zahlungsunfahigkeit noch drohende Zahlungs-
unfihigkeit noch, soweit die Uberschuldung
Grund fiir die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
ist, Uberschuldung vorliegt. Der Antrag ist nur
zuldssig, wenn das Fehlen der Er6ffnungsgriinde
glaubhaft gemacht wird.

§ 213 Einstellung mit Zustimmung der Glaubiger

(1)

Das Insolvenzverfahren ist auf Antrag des Schuld-
ners einzustellen, wenn er nach Ablauf der An-
meldefrist die Zustimmung aller Insolvenzglaubi-
ger beibringt, die Forderungen angemeldet
haben. Bei Glaubigern, deren Forderungen vom
Schuldner oder vom Insolvenzverwalter bestrit-

ten werden, und bei absonderungsberechtigten
Glaubigern entscheidet das Insolvenzgericht
nach freiem Ermessen, inwieweit es einer Zu-
stimmung dieser Glaubiger oder einer Sicher-
heitsleistung gegeniiber ihnen bedarf.

Das Verfahren kann auf Antrag des Schuldners
vor dem Ablauf der Anmeldefrist eingestellt wer-
den, wenn auler den Glaubigern, deren Zustim-
mung der Schuldner beibringt, andere Glaubiger
nicht bekannt sind.

§ 214 Verfahren bei der Einstellung

(1)

Der Antrag auf Einstellung des Insolvenzverfah-
rens nach § 212 oder § 213 ist 6ffentlich bekannt-
zumachen. Er ist in der Geschaftsstelle zur Ein-
sicht der Beteiligten niederzulegen; im Falle des
§ 213 sind die zustimmenden Erkldrungen der
Glaubiger beizufiigen. Die Insolvenzglaubiger
konnen binnen einer Woche nach der 6ffentli-
chen Bekanntmachung schriftlich Widerspruch
gegen den Antrag erheben.

Das Insolvenzgericht beschlieBt tber die Einstel-
lung nach Anhérung des Antragstellers, des Insol-
venzverwalters und des Glaubigerausschusses,
wenn ein solcher bestellt ist. Im Falle eines Wider-
spruchs ist auch der widersprechende Glaubiger
zu horen.

Vor der Einstellung hat der Verwalter die unstrei-
tigen Masseanspriiche zu berichtigen und fiir die
streitigen Sicherheit zu leisten.

§ 215 Bekanntmachung und Wirkungen der

()

Einstellung

Der BeschluB, durch den das Insolvenzverfahren
nach § 207, 211, 212 oder 213 eingestellt wird, und
der Grund der Einstellung sind o6ffentlich be-
kanntzumachen. Der Schuldner, der Insolvenz-
verwalter und die Mitglieder des Glaubigeraus-
schusses sind vorab iiber den Zeitpunkt des
Wirksamwerdens der Einstellung (§ 9 Abs. 1 Satz
3) zu unterrichten. § 200 Abs. 2 Satz 2 gilt entspre-
chend.

Mit der Einstellung des Insolvenzverfahrens er-
halt der Schuldner das Recht zurlick, Giber die In-
solvenzmasse frei zu verfiigen. Die §§ 201, 202
gelten entsprechend.

§ 216 Rechtsmittel

()

Wird das Insolvenzverfahren nach § 207, 212 oder
213 eingestellt, so steht jedem Insolvenzglaubiger
und, wenn die Einstellung nach § 207 erfolgt,
dem Schuldner die sofortige Beschwerde zu.

Wird ein Antrag nach § 212 oder § 213 abgelehnt, so
steht dem Schuldner die sofortige Beschwerde zu.

134



Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

Sechster Teil - Insolvenzplan

Erster Abschnitt — Aufstellung des Plans

§ 217 Grundsatz

(1)

Die Befriedigung der absonderungsberechtigten
Glaubiger und der Insolvenzglaubiger, die Ver-
wertung der Insolvenzmasse und deren Vertei-
lung an die Beteiligten sowie die Verfahrensab-
wicklung und die Haftung des Schuldners nach
der Beendigung des Insolvenzverfahrens konnen
in einem Insolvenzplan abweichend von den Vor-
schriften dieses Gesetzes geregelt werden. Ist der
Schuldner keine nattrliche Person, so kénnen
auch die Anteils- oder Mitgliedschaftsrechte der
am Schuldner beteiligten Personen in den Plan
einbezogen werden.

Der Insolvenzplan kann ferner die Rechte der In-
haber von Insolvenzforderungen gestalten, die
diesen aus einer von einem verbundenen Unter-
nehmen im Sinne des § 15 des Aktiengesetzes als
Biirge, Mitschuldner oder aufgrund einer ander-
weitig ibernommenen Haftung oder an Gegen-
standen des Vermogens dieses Unternehmens
(gruppeninterne Drittsicherheit) zustehen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 2 neu
angefiigt.

§ 218 Vorlage des Insolvenzplans

(1)

Zur Vorlage eines Insolvenzplans an das Insolvenz-
gericht sind der Insolvenzverwalter und der
Schuldner berechtigt. Die Vorlage durch den
Schuldner kann mit dem Antrag auf Eréffnung
des Insolvenzverfahrens verbunden werden. Ein
Plan, der erst nach dem SchluRtermin beim Ge-
richt eingeht, wird nicht beriicksichtigt.

Hat die Glaubigerversammlung den Verwalter
beauftragt, einen Insolvenzplan auszuarbeiten,
so hat der Verwalter den Plan binnen angemesse-
ner Frist dem Gericht vorzulegen.

Bei der Aufstellung des Plans durch den Verwalter
wirken der Glaubigerausschuf3, wenn ein solcher
bestellt ist, der Betriebsrat, der Sprecherausschu
der leitenden Angestellten und der Schuldner be-
ratend mit.

§ 219 Gliederung des Plans

Der Insolvenzplan besteht aus dem darstellen-
den Teil und dem gestaltenden Teil. hm sind die
in den §§ 229 und 230 genannten Anlagen beizu-
flgen.

§ 220 Darstellender Teil

(1)

Im darstellenden Teil des Insolvenzplans wird be-
schrieben, welche MalRnahmen nach der Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens getroffen worden
sind oder noch getroffen werden sollen, um die
Grundlagen fiir die geplante Gestaltung der
Rechte der Beteiligten zu schaffen.

Der darstellende Teil muss alle sonstigen Anga-
ben zu den Grundlagen und den Auswirkungen
des Plans enthalten, die fiir die Entscheidung der
Beteiligten iiber die Zustimmung zum Plan und
fiir dessen gerichtliche Bestatigung erheblich
sind. Er enthdlt insbesondere eine Vergleichs-
rechnung, in der die Auswirkungen des Plans auf
die voraussichtliche Befriedigung der Glaubiger
dargestellt werden. Sieht der Plan eine Fortfiih-
rung des Unternehmens vor, ist fiir die Ermitt-
lung der voraussichtlichen Befriedigung ohne
Plan in der Regel zu unterstellen, dass das Unter-
nehmen fortgefiihrt wird. Dies gilt nicht, wenn
ein Verkauf des Unternehmens oder eine ander-
weitige Fortfiihrung aussichtslos ist.

Sieht der Insolvenzplan Eingriffe in die Rechte
von Insolvenzglaubigern aus gruppeninternen
Drittsicherheiten (§ 217 Absatz 2) vor, sind in die
Darstellung auch die Verhiltnisse des die Sicher-
heit gewahrenden verbundenen Unternehmens
und die Auswirkungen des Plans auf dieses Un-
ternehmen einzubeziehen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 2 gean-
dert und der Abs. 3 neu hinzugefiigt.

§ 221 Gestaltender Teil

Im gestaltenden Teil des Insolvenzplans wird
festgelegt, wie die Rechtsstellung der Beteiligten
durch den Plan gedndert werden soll. Der Insol-
venzverwalter kann durch den Plan bevollmach-
tigt werden, die zur Umsetzung notwendigen
MaRnahmen zu ergreifen und offensichtliche
Fehler des Plans zu berichtigen.

§ 222 Bildung von Gruppen

(1

Bei der Festlegung der Rechte der Beteiligten
im Insolvenzplan sind Gruppen zu bilden, so-
weit Beteiligte mit unterschiedlicher Rechts-
stellung betroffen sind. Es ist zu unterscheiden
zwischen

1. den absonderungsberechtigten Glaubigern,
wenn durch den Plan in deren Rechte eingegrif-
fen wird;

2.den nicht nachrangigen Insolvenzglaubigern;
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3. den einzelnen Rangklassen der nachrangigen
Insolvenzglaubiger, soweit deren Forderungen
nicht nach § 225 als erlassen gelten sollen;

4.den am Schuldner beteiligten Personen, wenn
deren Anteils- oder Mitgliedschaftsrechte in den
Plan einbezogen werden;

5. den Inhabern von Rechten aus gruppeninter-
nen Drittsicherheiten.

Aus den Beteiligten mit gleicher Rechtsstellung
konnen Gruppen gebildet werden, in denen Be-
teiligte mit gleichartigen wirtschaftlichen Inte-
ressen zusammengefal8t werden. Die Gruppen
missen sachgerecht voneinander abgegrenzt
werden. Die Kriterien fiir die Abgrenzung sind im
Plan anzugeben.

Die Arbeitnehmer sollen eine besondere Gruppe
bilden, wenn sie als Insolvenzglaubiger mit nicht
unerheblichen Forderungen beteiligt sind. Fiir
Kleinglaubiger und geringfiigig beteiligte An-
teilsinhaber mit einer Beteiligung am Haftkapital
von weniger als einem Prozent oder weniger als
1.000 Euro kénnen besondere Gruppen gebildet
werden.

Kommentar:
Durch das Gesetz lber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei Abs. 1 Satz 2
die Nr. 5 angefiigt.

§ 223 Rechte der Absonderungsberechtigten

(1)

(2

Ist im Insolvenzplan nichts anderes bestimmt, so
wird das Recht der absonderungsberechtigten
Glaubiger zur Befriedigung aus den Gegenstan-
den, an denen Absonderungsrechte bestehen,
vom Plan nicht beriihrt. Eine abweichende Be-
stimmung ist hinsichtlich der Finanzsicherheiten
im Sinne von § 1 Abs. 17 des Kreditwesengesetzes
sowie der Sicherheiten ausgeschlossen, die

1. dem Betreiber oder dem Teilnehmer eines Sys-
tems nach § 1 Abs. 16 des Kreditwesengesetzes
zur Sicherung seiner Anspriiche aus dem System
oder

2. der Zentralbank eines Mitgliedstaats der Euro-
pdischen Union oder der Europadischen Zentral-
bank gestellt wurden.

Soweit im Plan eine abweichende Regelung ge-
troffen wird, ist im gestaltenden Teil fiir die ab-
sonderungsberechtigten Glaubiger anzugeben,
um welchen Bruchteil die Rechte gekiirzt, fiir wel-
chen Zeitraum sie gestundet oder welchen sonsti-
gen Regelungen sie unterworfen werden sollen.

§ 223a Gruppeninterne Drittsicherheiten

Ist im Insolvenzplan nichts anderes bestimmt, so
wird das Recht eines Insolvenzglaubigers aus
einer gruppeninternen Drittsicherheit (§ 217
Absatz 2) durch den Insolvenzplan nicht beriihrt.
Wird eine Regelung getroffen, ist der Eingriff
angemessen zu entschadigen. § 223 Absatz 1 Satz
2 und Absatz 2 gilt entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 223a neu
hinzugefiigt.

§ 224 Rechte der Insolvenzglaubiger

Fir die nicht nachrangigen Glaubiger ist im
gestaltenden Teil des Insolvenzplans anzugeben,
um welchen Bruchteil die Forderungen gekiirzt,
fir welchen Zeitraum sie gestundet, wie sie gesi-
chert oder welchen sonstigen Regelungen sie
unterworfen werden sollen.

§ 225 Rechte der nachrangigen Insolvenzglaubiger

(1)

&)

Die Forderungen nachrangiger Insolvenzglaubi-
ger gelten, wenn im Insolvenzplan nichts anderes
bestimmt ist, als erlassen.

Soweit im Plan eine abweichende Regelung ge-
troffen wird, sind im gestaltenden Teil fiir jede
Gruppe der nachrangigen Glaubiger die in § 224
vorgeschriebenen Angaben zu machen.

Die Haftung des Schuldners nach der Beendi-
gung des Insolvenzverfahrens fiir Geldstrafen
und die diesen in § 39 Abs. 1 Nr. 3 gleichgestellten
Verbindlichkeiten kann durch einen Plan weder
ausgeschlossen noch eingeschrankt werden.

§ 2253 Rechte der Anteilsinhaber

()

®3)

Die Anteils- oder Mitgliedschaftsrechte der am
Schuldner beteiligten Personen bleiben vom In-
solvenzplan unberiihrt, es sei denn, dass der Plan
etwas anderes bestimmt.

Im gestaltenden Teil des Plans kann vorgesehen
werden, dass Forderungen von Glaubigern in An-
teils- oder Mitgliedschaftsrechte am Schuldner
umgewandelt werden. Eine Umwandlung gegen
den Willen der betroffenen Glaubiger ist ausge-
schlossen. Insbesondere kann der Plan eine Kapi-
talherabsetzung oder -erhéhung, die Leistung
von Sacheinlagen, den Ausschluss von Bezugs-
rechten oder die Zahlung von Abfindungen an
ausscheidende Anteilsinhaber vorsehen.

Im Plan kann jede Regelung getroffen werden,
die gesellschaftsrechtlich zuldssig ist, insbeson-
dere die Fortsetzung einer aufgelosten Gesell-
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schaft oder die Ubertragung von Anteils- oder
Mitgliedschaftsrechten.

MaRnahmen nach Absatz 2 oder 3 berechtigen
nicht zum Riicktritt oder zur Kiindigung von Ver-
tragen, an denen der Schuldner beteiligt ist. Sie
fihren auch nicht zu einer anderweitigen Been-
digung der Vertrage. Entgegenstehende vertrag-
liche Vereinbarungen sind unwirksam. Von den
Satzen 1 und 2 bleiben Vereinbarungen unbe-
rihrt, welche an eine Pflichtverletzung des
Schuldners ankniipfen, sofern sich diese nicht
darin erschopft, dass eine Mafnahme nach Ab-
satz 2 oder 3 in Aussicht genommen oder durch-
gefiihrt wird.

Stellt eine MaBnahme nach Absatz 2 oder 3 fiir
eine am Schuldner beteiligte Person einen wich-
tigen Grund zum Austritt aus der juristischen
Person oder Gesellschaft ohne Rechtspersonlich-
keit dar und wird von diesem Austrittsrecht Ge-
brauch gemacht, so ist fiir die Bestimmung der
Hohe eines etwaigen Abfindungsanspruches die
Vermogenslage mafigeblich, die sich bei einer
Abwicklung des Schuldners eingestellt hatte. Die
Auszahlung des Abfindungsanspruches kann zur
Vermeidung einer unangemessenen Belastung
der Finanzlage des Schuldners lber einen Zeit-
raum von bis zu drei Jahren gestundet werden.
Nicht ausgezahlte Abfindungsguthaben sind zu
verzinsen.

§ 226 Gleichbehandlung der Beteiligten

(1)
()

Innerhalb jeder Gruppe sind allen Beteiligten
gleiche Rechte anzubieten.

Eine unterschiedliche Behandlung der Beteiligten
einer Gruppe ist nur mit Zustimmung aller be-
troffenen Beteiligten zuldssig. In diesem Fall ist
dem Insolvenzplan die zustimmende Erklarung
eines jeden betroffenen Beteiligten beizufiigen.
Jedes Abkommen des Insolvenzverwalters, des
Schuldners oder anderer Personen mit einzelnen
Beteiligten, durch das diesen fiir ihr Verhalten bei
Abstimmungen oder sonst im Zusammenhang
mit dem Insolvenzverfahren ein nicht im Plan vor-
gesehener Vorteil gewahrt wird, ist nichtig.

§ 227 Haftung des Schuldners

()

Ist im Insolvenzplan nichts anderes bestimmt, so
wird der Schuldner mit der im gestaltenden Teil
vorgesehenen Befriedigung der Insolvenzglaubi-
ger von seinen restlichen Verbindlichkeiten ge-
geniiber diesen Glaubigern befreit.

Ist der Schuldner eine Gesellschaft ohne Rechts-
personlichkeit oder eine Kommanditgesellschaft
auf Aktien, so gilt Absatz 1 entsprechend fiir die
personliche Haftung der Gesellschafter.

§ 228 Anderung sachenrechtlicher Verhiltnisse

Sollen Rechte an Gegenstinden begriindet, gedn-
dert, tibertragen oder aufgehoben werden, so
konnen die erforderlichen Willenserklarungen der
Beteiligten in den gestaltenden Teil des Insolvenz-
plans aufgenommen werden. Sind im Grundbuch
eingetragene Rechte an einem Grundstiick oder
an eingetragenen Rechten betroffen, so sind diese
Rechte unter Beachtung des § 28 der Grundbuch-
ordnung genau zu bezeichnen. Fiir Rechte, die im
Schiffsregister, im Schiffsbauregister oder im
Register fiir Pfandrechte an Luftfahrzeugen einge-
tragen sind, gilt Satz 2 entsprechend.

§ 229 Vermogensiibersicht. Ergebnis- und Finanzplan

Sollen die Glaubiger aus den Ertragen des vom
Schuldner oder von einem Dritten fortgefiihrten
Unternehmens befriedigt werden, so ist dem
Insolvenzplan eine Vermogensiibersicht beizufi-
gen, in der die Vermogensgegenstande und die
Verbindlichkeiten, die sich bei einem Wirksam-
werden des Plans gegeniiberstiinden, mit ihren
Werten aufgefiihrt werden. Erganzend ist darzu-
stellen, welche Aufwendungen und Ertrage fiir
den Zeitraum, wahrend dessen die Glaubiger
befriedigt werden sollen, zu erwarten sind und
durch welche Abfolge von Einnahmen und Aus-
gaben die Zahlungsfahigkeit des Unternehmens
wahrend dieses Zeitraums gewdhrleistet werden
soll. Dabei sind auch die Glaubiger zu beriicksich-
tigen, die zwar ihre Forderungen nicht angemel-
det haben, jedoch bei der Ausarbeitung des Plans
bekannt sind.

§ 230 Weitere Anlagen

(1

Ist im Insolvenzplan vorgesehen, daR der Schuld-
ner sein Unternehmen fortfihrt, und ist der
Schuldner eine natiirliche Person, so ist dem Plan
die Erklarung des Schuldners beizufiigen, daR er
zur Fortfiihrung des Unternehmens auf der
Grundlage des Plans bereit ist. Ist der Schuldner
eine Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit oder
eine Kommanditgesellschaft auf Aktien, so ist
dem Plan eine entsprechende Erkldrung der Per-
sonen beizufiigen, die nach dem Plan persoénlich
haftende Gesellschafter des Unternehmens sein
sollen. Die Erkldrung des Schuldners nach Satz 1
ist nicht erforderlich, wenn dieser selbst den Plan
vorlegt.

Sollen Glaubiger Anteils- oder Mitgliedschafts-
rechte oder Beteiligungen an einer juristischen
Person, einem nicht rechtsfahigen Verein oder ei-
ner Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit liber-
nehmen, so ist dem Plan die zustimmende Erkla-
rung eines jeden dieser Gldaubiger beizufiigen.
Hat ein Dritter fiir den Fall der Bestatigung des
Plans Verpflichtungen gegeniiber den Glaubigern
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ibernommen, so ist dem Plan die Erklarung des
Dritten beizufiigen.

Sieht der Insolvenzplan Eingriffe in die Rechte
von Glaubigern aus gruppeninternen Drittsicher-
heiten vor, so ist dem Plan die Zustimmung des
verbundenen Unternehmens beizufiigen, das die
Sicherheit gestellt hat.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 4 neu
angefiigt.

§ 231 Zuriickweisung des Plans

(1)

Das Insolvenzgericht weist den Insolvenzplan
von Amts wegen zuriick,

1. wenn die Vorschriften liber das Recht zur Vor-
lage und den Inhalt des Plans, insbesondere zur
Bildung von Gruppen, nicht beachtet sind und
der Vorlegende den Mangel nicht beheben kann
oder innerhalb einer angemessenen, vom Gericht
gesetzten Frist nicht behebt,

2. wenn ein vom Schuldner vorgelegter Plan
offensichtlich keine Aussicht auf Annahme durch
die Beteiligten oder auf Bestdtigung durch das
Gericht hat oder

3. wenn die Anspriiche, die den Beteiligten nach
dem gestaltenden Teil eines vom Schuldner vor-
gelegten Plans zustehen, offensichtlich nicht
erfiillt werden kénnen.

Die Entscheidung des Gerichts soll innerhalb von
zwei Wochen nach Vorlage des Plans erfolgen.
Hatte der Schuldner in dem Insolvenzverfahren
bereits einen Plan vorgelegt, der von den Beteilig-
ten abgelehnt, vom Gericht nicht bestatigt oder
vom Schuldner nach der 6ffentlichen Bekannt-
machung des Erdrterungstermins zuriickgezogen
worden ist, so hat das Gericht einen neuen Plan
des Schuldners zuriickzuweisen, wenn der Insol-
venzverwalter mit Zustimmung des Glaubige-
rausschusses, wenn ein solcher bestellt ist, die
Zuriickweisung beantragt.

Gegen den Beschluf, durch den der Plan zuriick-
gewiesen wird, steht dem Vorlegenden die sofor-
tige Beschwerde zu.

§ 232 Stellungnahmen zum Plan

(1)

Wird der Insolvenzplan nicht zuriickgewiesen, so
leitet das Insolvenzgericht ihn zur Stellungnahme,
insbesondere zur Vergleichsrechnung, zu:

1. dem Glaubigerausschul3, wenn ein solcher
bestellt ist, dem Betriebsrat und dem Sprecher-
ausschuB der leitenden Angestellten;

2. dem Schuldner, wenn der Insolvenzverwalter
den Plan vorgelegt hat;

3. dem Verwalter, wenn der Schuldner den Plan
vorgelegt hat.

Das Gericht kann auch der fiir den Schuldner zu-
standigen amtlichen Berufsvertretung der Indus-
trie, des Handels, des Handwerks oder der Land-
wirtschaft oder anderen sachkundigen Stellen
Gelegenheit zur AuBerung geben.

Das Gericht bestimmt eine Frist fiir die Abgabe
der Stellungnahmen. Die Frist soll zwei Wochen
nicht Gberschreiten.

Das Gericht kann den in Absatz 1 und 2 Genannten
den Plan bereits vor der Entscheidung nach § 231
zur Stellungnahme zuleiten. Enthalt eine darauf-
hin eingehende Stellungnahme neuen Tatsachen-
vortrag, auf den das Gericht eine Zuriickweisungs-
entscheidung stiitzen will, hat das Gericht die
Stellungnahme dem Planvorleger und den ande-
ren nach Absatz 1 zur Stellungnahme Berechtigen
zur Stellungnahme binnen einer Frist von hochs-
tens einer Woche zuzuleiten.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 1 gean-
dert und der Abs. 4 neu angefiigt.

§ 233 Aussetzung von Verwertung und Verteilung

Soweit die Durchfiihrung eines vorgelegten Insol-
venzplans durch die Fortsetzung der Verwertung
und Verteilung der Insolvenzmasse gefahrdet
wiirde, ordnet das Insolvenzgericht auf Antrag
des Schuldners oder des Insolvenzverwalters die
Aussetzung der Verwertung und Verteilung an.
Das Gericht sieht von der Aussetzung ab oder
hebt sie auf, soweit mit ihr die Gefahr erheblicher
Nachteile fiir die Masse verbunden ist oder
soweit der Verwalter mit Zustimmung des Glau-
bigerausschusses oder der Glaubigerversamm-
lung die Fortsetzung der Verwertung und Vertei-
lung beantragt.

§ 234 Niederlegung des Plans

Der Insolvenzplan ist mit seinen Anlagen und den
eingegangenen Stellungnahmen in der Geschafts-
stelle zur Einsicht der Beteiligten niederzulegen.

Zweiter Abschnitt — Annahme und Bestitigung
des Plans

§ 235 Erdrterungs- und Abstimmungstermin

(1)

Das Insolvenzgericht bestimmt einen Termin, in
dem der Insolvenzplan und das Stimmrecht der
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Beteiligten erortert werden und anschlieBend
Uiber den Plan abgestimmt wird (Erérterungs-
und Abstimmungstermin). Der Termin soll nicht
Uber einen Monat hinaus angesetzt werden. Er
kann gleichzeitig mit der Einholung der Stellung-
nahmen nach § 232 anberaumt werden.

Der Erérterungs- und Abstimmungstermin ist 6f-
fentlich bekanntzumachen. Dabei ist darauf hin-
zuweisen, dass der Plan und die eingegangenen
Stellungnahmen in der Geschaftsstelle eingese-
hen werden kénnen. § 74 Abs. 2 Satz 2 gilt ent-
sprechend.

Die Insolvenzglaubiger, die Forderungen ange-
meldet haben, die absonderungsberechtigten
Glaubiger, der Insolvenzverwalter, der Schuldner,
der Betriebsrat und der Sprecherausschul® der lei-
tenden Angestellten sind besonders zu laden. Mit
der Ladung ist ein Abdruck des Plans oder eine
Zusammenfassung seines wesentlichen Inhalts,
die der Vorlegende auf Aufforderung einzurei-
chen hat, zu Gbersenden. Sind die Anteils- oder
Mitgliedschaftsrechte der am Schuldner beteilig-
ten Personen in den Plan einbezogen, so sind
auch diese Personen gemaR den Satzen 1und 2 zu
laden; dies gilt nicht fiir Aktionare oder Komman-
ditaktionare. Fiir bérsennotierte Gesellschaften
findet § 121 Absatz 4a des Aktiengesetzes entspre-
chende Anwendung; sie haben eine Zusammen-
fassung des wesentlichen Inhalts des Plans tber
ihre Internetseite zuganglich zu machen. § 8 Ab-
satz 3 gilt entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 nach Abs. 3 Satz
3 ein weiterer Satz eingefiigt.

§ 236 Verbindung mit dem Priifungstermin

Der Erorterungs- und Abstimmungstermin darf
nicht vor dem Priifungstermin stattfinden. Beide
Termine kénnen jedoch verbunden werden.

§ 237 Stimmrecht der Insolvenzglaubiger

(1)

Fiir das Stimmrecht der Insolvenzglaubiger bei
der Abstimmung {iber den Insolvenzplan gilt § 77
Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 und 3 Nr. 1 entsprechend. Ab-
sonderungsberechtigte Glaubiger sind nur inso-
weit zur Abstimmung als Insolvenzglaubiger be-
rechtigt, als ihnen der Schuldner auch personlich
haftet und sie auf die abgesonderte Befriedigung
verzichten oder bei ihr ausfallen; solange der
Ausfall nicht feststeht, sind sie mit dem mutma@-
lichen Ausfall zu beriicksichtigen.

(2

Glaubiger, deren Forderungen durch den Plan
nicht beeintrachtigt werden, haben kein Stimm-
recht.

§ 238 Stimmrecht der absonderungsberechtigten

()

(2)

Glaubiger

Soweit im Insolvenzplan auch die Rechtsstellung
absonderungsberechtigter Glaubiger geregelt
wird, sind im Termin die Rechte dieser Glaubiger
einzeln zu erdrtern. Ein Stimmrecht gewahren die
Absonderungsrechte, die weder vom Insolvenz-
verwalter noch von einem absonderungsberech-
tigten Glaubiger noch von einem Insolvenzgldu-
biger bestritten werden. Fiir das Stimmrecht bei
streitigen, aufschiebend bedingten oder nicht
falligen Rechten gelten die §§ 41,77 Abs. 2,3 Nr.1
entsprechend.

§ 237 Abs. 2 gilt entsprechend.

§ 238a Stimmrecht der Anteilsinhaber

(1

(2

Das Stimmrecht der Anteilsinhaber des Schuld-
ners bestimmt sich allein nach deren Beteiligung
am gezeichneten Kapital oder Vermogen des
Schuldners. Stimmrechtsbeschrankungen, Son-
der- oder Mehrstimmrechte bleiben auRer Be-
tracht.

§ 237 Absatz 2 gilt entsprechend.

§ 238b Stimmrecht der Berechtigten aus gruppenin-

ternen Drittsicherheiten
Sieht der Plan Eingriffe in Rechte aus gruppenin-
ternen Drittsicherheiten vor, richtet sich das
Stimmrecht nach dem Befriedigungsbeitrag, der
aus der Geltendmachung der Rechte aus der
Drittsicherheit mutmaRlich zu erwarten ist.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 238b neu
hinzugefiigt.

§ 239 Stimmliste

Der Urkundsbeamte der Geschaftsstelle halt in
einem Verzeichnis fest, welche Stimmrechte den
Beteiligten nach dem Ergebnis der Erérterung im
Termin zustehen.

§ 240 Anderung des Plans

Der Vorlegende ist berechtigt, einzelne Regelun-
gen des Insolvenzplans auf Grund der Erorterung
im Termin inhaltlich zu &ndern. Uber den geén-
derten Plan kann noch in demselben Termin
abgestimmt werden.
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§ 241 Gesonderter Abstimmungstermin

(1)

Das Insolvenzgericht kann einen gesonderten Ter-
min zur Abstimmung uiber den Insolvenzplan be-
stimmen. In diesem Fall soll der Zeitraum zwischen
dem Erérterungstermin und dem Abstimmungs-
termin nicht mehr als einen Monat betragen.

Zum Abstimmungstermin sind die stimmberech-
tigten Beteiligten und der Schuldner zu laden.
Dies gilt nicht fiir Aktionare oder Kommanditak-
tionare. Fur diese reicht es aus, den Termin 6ffent-
lich bekannt zu machen. Fiir bérsennotierte
Gesellschaften findet § 121 Absatz 4a des Aktien-
gesetzes entsprechende Anwendung. Im Fall ei-
ner Anderung des Plans ist auf die Anderung be-
sonders hinzuweisen.

§ 242 Schriftliche Abstimmung

(1)

(2

Ist ein gesonderter Abstimmungstermin be-
stimmt, so kann das Stimmrecht schriftlich aus-
gelibt werden.

Das Insolvenzgericht libersendet den stimmbe-
rechtigten Beteiligten nach dem Erérterungster-
min den Stimmzettel und teilt ihnen dabei ihr
Stimmrecht mit. Die schriftliche Stimmabgabe
wird nur berlicksichtigt, wenn sie dem Gericht
spatestens am Tag vor dem Abstimmungstermin
zugegangen ist; darauf ist bei der Ubersendung
des Stimmzettels hinzuweisen.

§ 243 Abstimmung in Gruppen

Jede Gruppe der stimmberechtigten Beteiligten
stimmt gesondert liber den Insolvenzplan ab.

§ 244 Erforderliche Mehrheiten

(1)

Zur Annahme des Insolvenzplans durch die Glau-
biger ist erforderlich, daB in jeder Gruppe

1. die Mehrheit der abstimmenden Glaubiger
dem Plan zustimmt und

2. die Summe der Anspriiche der zustimmenden
Glaubiger mehr als die Halfte der Summe der
Anspriiche der abstimmenden Glaubiger betragt.
Glaubiger, denen ein Recht gemeinschaftlich zu-
steht oder deren Rechte bis zum Eintritt des Er-
offnungsgrunds ein einheitliches Recht gebildet
haben, werden bei der Abstimmung als ein Glau-
biger gerechnet. Entsprechendes gilt, wenn an
einem Recht ein Pfandrecht oder ein NieBbrauch
besteht.

Fiir die am Schuldner beteiligten Personen gilt
Absatz 1 Nummer 2 entsprechend mit der Mal3-
gabe, dass an die Stelle der Summe der Ansprii-
che die Summe der Beteiligungen tritt.

§ 245 Obstruktionsverbot

(1)

Auch wenn die erforderlichen Mehrheiten nicht
erreicht worden sind, gilt die Zustimmung einer
Abstimmungsgruppe als erteilt, wenn

(2)

(2a

=

1. die Angehorigen dieser Gruppe durch den
Insolvenzplan voraussichtlich nicht schlechter
gestellt werden, als sie ohne einen Plan stiinden,
2. die Angehdrigen dieser Gruppe angemessen an
dem wirtschaftlichen Wert beteiligt werden, der
auf der Grundlage des Plans den Beteiligten
zuflieRen soll, und

3. die Mehrheit der abstimmenden Gruppen dem
Plan mit den erforderlichen Mehrheiten zuge-
stimmt hat.

Fiir eine Gruppe der Glaubiger liegt eine ange-
messene Beteiligung im Sinne des Absatzes 1
Nummer 2 vor, wenn nach dem Plan

1. kein anderer Glaubiger wirtschaftliche Werte
erhalt, die den vollen Betrag seines Anspruchs
Ubersteigen,

2. weder ein Glaubiger, der ohne einen Plan mit
Nachrang gegeniiber den Glaubigern der Gruppe
zu befriedigen ware, noch der Schuldner oder
eine an ihm beteiligte Person einen durch Leis-
tung in das Vermogen des Schuldners nicht voll-
standig ausgeglichenen wirtschaftlichen Wert
erhalt und

3. kein Glaubiger, der ohne einen Plan gleichran-
gig mit den Glaubigern der Gruppe zu befriedi-
gen ware, bessergestellt wird als diese Glaubiger.
Handelt es sich bei dem Schuldner um eine natdir-
liche Person, deren Mitwirkung bei der Fortfiih-
rung des Unternehmens infolge besonderer, in
der Person des Schuldners liegender Umstande
unerlasslich ist, um den Planmehrwert zu ver-
wirklichen, und hat sich der Schuldner im Plan zur
Fortflihrung des Unternehmens sowie dazu ver-
pflichtet, die wirtschaftlichen Werte, die er erhalt
oder behalt, zu iibertragen, wenn seine Mitwir-
kung aus von ihm zu vertretenen Griinden vor
Ablauf von funf Jahren oder einer kiirzeren, fir
den Planvollzug vorgesehenen Frist endet, kann
eine angemessene Beteiligung der Glaubiger-
gruppe auch dann vorliegen, wenn der Schuldner
in Abweichung von Satz 1 Nummer 2 wirtschaftli-
che Werte erhalt. Satz 2 gilt entsprechend fiir an
der Geschaftsfiihrung beteiligte Inhaber von
Anteils- oder Mitgliedschaftsrechten.

Wird die erforderliche Mehrheit in der nach § 222
Absatz 1 Satz 2 Nummer 5 zu bildenden Gruppe
nicht erreicht, gelten die Absatze 1 und 2 fiir diese
Gruppe nur, wenn die fiir den Eingriff vorgesehene
Entschadigung die Inhaber der Rechte aus der
gruppeninternen Drittsicherheit fiir den zu erlei-
denden Rechtsverlust angemessen entschadigt.
Fiir eine Gruppe der Anteilsinhaber liegt eine an-
gemessene Beteiligung im Sinne des Absatzes 1
Nummer 2 vor, wenn nach dem Plan

1. kein Glaubiger wirtschaftliche Werte erhilt,
die den vollen Betrag seines Anspruchs liberstei-
gen, und
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2. kein Anteilsinhaber, der ohne einen Plan den
Anteilsinhabern der Gruppe gleichgestellt ware,
bessergestellt wird als diese.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 2 gean-
dert und der Abs. 2a neu eingefiigt.

§ 245a Schlechterstellung bei natiirlichen Personen

Ist der Schuldner eine natiirliche Person, ist fiir die
Priifung einer voraussichtlichen Schlechterstel-
lung nach § 245 Absatz 1 Nummer 1im Zweifel
davon auszugehen, dass die Einkommens-, Ver-
mogens- und Familienverhaltnisse des Schuld-
ners zum Zeitpunkt der Abstimmung liber den
Insolvenzplan fiir die Verfahrensdauer und den
Zeitraum, in dem die Insolvenzglaubiger ihre rest-
lichen Forderungen gegen den Schuldner unbe-
schrankt geltend machen kénnen, maRgeblich
bleiben. Hat der Schuldner einen zulassigen
Antrag auf Restschuldbefreiung gestellt, ist im
Zweifel zudem anzunehmen, dass die Restschuld-
befreiung zum Ablauf der Abtretungsfrist des
§ 287 Absatz 2 erteilt wird.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 245a neu
hinzugefiigt.

§ 246 Zustimmung nachrangiger Insolvenzglaubiger

Fiir die Annahme des Insolvenzplans durch die
nachrangigen Insolvenzglaubiger gelten ergan-
zend folgende Bestimmungen:

1. Die Zustimmung der Gruppen mit einem Rang
hinter § 39 Abs. 1 Nr. 3 gilt als erteilt, wenn kein
Insolvenzglaubiger durch den Plan besser gestellt
wird als die Glaubiger dieser Gruppen.

2. Beteiligt sich kein Glaubiger einer Gruppe an
der Abstimmung, so gilt die Zustimmung der
Gruppe als erteilt.

§ 246a Zustimmung der Anteilsinhaber

Beteiligt sich keines der Mitglieder einer Gruppe
der Anteilsinhaber an der Abstimmung, so gilt
die Zustimmung der Gruppe als erteilt.

§ 247 Zustimmung des Schuldners

Die Zustimmung des Schuldners zum Plan gilt als
erteilt, wenn der Schuldner dem Plan nicht spa-

(2)

testens im Abstimmungstermin schriftlich wider-
spricht.

Ein Widerspruch ist im Rahmen des Absatzes 1
unbeachtlich, wenn

1. der Schuldner durch den Plan voraussichtlich
nicht schlechter gestellt wird, als er ohne einen
Plan stiinde, und

2. kein Glaubiger einen wirtschaftlichen Wert
erhalt, der den vollen Betrag seines Anspruchs
Ubersteigt.

§ 248 Gerichtliche Bestatigung

(1)

Nach der Annahme des Insolvenzplans durch die
Beteiligten (§§ 244 bis 246a) und der Zustim-
mung des Schuldners bedarf der Plan der Bestati-
gung durch das Insolvenzgericht.

Das Gericht soll vor der Entscheidung liber die
Bestatigung den Insolvenzverwalter, den Glaubi-
gerausschul’, wenn ein solcher bestellt ist, und
den Schuldner héren.

§ 248a Gerichtliche Bestétigung einer

(1)

(2

Planberichtigung
Eine Berichtigung des Insolvenzplans durch den
Insolvenzverwalter nach § 221 Satz 2 bedarf der
Bestatigung durch das Insolvenzgericht.
Das Gericht soll vor der Entscheidung liber die Be-
statigung den Insolvenzverwalter, den Glaubiger-
ausschuss, wenn ein solcher bestellt ist, die Glau-
biger und die Anteilsinhaber, sofern ihre Rechte
betroffen sind, sowie den Schuldner héren.
Die Bestatigung ist auf Antrag zu versagen, wenn
ein Beteiligter durch die mit der Berichtigung
einhergehende Plandnderung voraussichtlich
schlechtergestellt wird, als er nach den mit dem
Plan beabsichtigten Wirkungen stiinde.
Gegen den Beschluss, durch den die Berichtigung
bestatigt oder versagt wird, steht den in Absatz 2
genannten Glaubigern und Anteilsinhabern so-
wie dem Verwalter die sofortige Beschwerde zu.
§ 253 Absatz 4 gilt entsprechend.

§ 249 Bedingter Plan

Ist im Insolvenzplan vorgesehen, daR vor der
Bestatigung bestimmte Leistungen erbracht oder
andere MalRnahmen verwirklicht werden sollen,
so darf der Plan nur bestatigt werden, wenn diese
Voraussetzungen erfiillt sind. Die Bestatigung ist
von Amts wegen zu versagen, wenn die Voraus-
setzungen auch nach Ablauf einer angemesse-
nen, vom Insolvenzgericht gesetzten Frist nicht
erfiillt sind.

§ 250 VerstoR gegen Verfahrensvorschriften

Die Bestatigung ist von Amts wegen zu versagen,
1. wenn die Vorschriften lber den Inhalt und die
verfahrensmaRige Behandlung des Insolvenz-
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plans sowie iiber die Annahme durch die Beteilig-
ten und die Zustimmung des Schuldners in
einem wesentlichen Punkt nicht beachtet wor-
den sind und der Mangel nicht behoben werden
kann oder

2. wenn die Annahme des Plans unlauter, insbe-
sondere durch Begiinstigung eines Beteiligten,
herbeigefiihrt worden ist.

§ 251 Minderheitenschutz

(1)

Auf Antrag eines Glaubigers oder, wenn der
Schuldner keine natiirliche Person ist, einer am
Schuldner beteiligten Person ist die Bestatigung
des Insolvenzplans zu versagen, wenn

1. der Antragsteller dem Plan spatestens im
Abstimmungstermin schriftlich oder zu Protokoll
widersprochen hat und

2. der Antragsteller durch den Plan voraussicht-
lich schlechtergestellt wird, als er ohne einen
Plan stiinde; ist der Schuldner eine natirliche
Person, gilt § 245a entsprechend.

Der Antrag ist nur zuldssig, wenn der Antragstel-
ler spatestens im Abstimmungstermin glaubhaft
macht, dass er durch den Plan voraussichtlich
schlechtergestellt wird.

Der Antrag ist abzuweisen, wenn im gestalten-
den Teil des Plans Mittel fiir den Fall bereitge-
stellt werden, dass ein Beteiligter eine Schlech-
terstellung nachweist. Ob der Beteiligte einen
Ausgleich aus diesen Mitteln erhilt, ist auRer-
halb des Insolvenzverfahrens zu klaren.

Kommentar:
Durch das Gesetz lber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 1 Nr. 2
geandert.

§ 252 Bekanntgabe der Entscheidung

(1)

Der Beschlu3, durch den der Insolvenzplan besta-
tigt oder seine Bestatigung versagt wird, ist im
Abstimmungstermin oder in einem alsbald zu
bestimmenden besonderen Termin zu verkiin-
den. § 74 Abs. 2 Satz 2 gilt entsprechend.

Wird der Plan bestatigt, so ist den Insolvenzglau-
bigern, die Forderungen angemeldet haben, und
den absonderungsberechtigten Glaubigern unter
Hinweis auf die Bestatigung ein Abdruck des
Plans oder eine Zusammenfassung seines we-
sentlichen Inhalts zu libersenden. Sind die An-
teils- oder Mitgliedschaftsrechte der am Schuld-
ner beteiligten Personen in den Plan einbezogen,
so sind auch diesen die Unterlagen zu iibersen-
den; dies gilt nicht fiir Aktionare oder Kommandi-
taktionare. Die Ubersendung eines Abdrucks des

Plans oder eine Zusammenfassung seines we-
sentlichen Inhalts nach Satz 1 und 2 kann unter-
bleiben, wenn ein Abdruck des Plans mit der La-
dung nach § 235 Absatz 2 Satz 2 iibersendet und
der Plan unverdndert angenommen wurde. § 8
Absatz 3 gilt entsprechend. Borsennotierte Gesell-
schaften haben eine Zusammenfassung des we-
sentlichen Inhalts des Plans lber ihre Internet-
seite zuganglich zu machen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 nach Abs. 2 Satz
2 zwei Satze neu eingefiigt.

§ 253 Rechtsmittel

(1)

Gegen den Beschluss, durch den der Insolvenz-
plan bestatigt oder durch den die Bestatigung
versagt wird, steht den Glaubigern, dem Schuld-
ner und, wenn dieser keine natiirliche Person ist,
den am Schuldner beteiligten Personen die sofor-
tige Beschwerde zu.

Die sofortige Beschwerde gegen die Bestatigung
ist nur zulassig, wenn der Beschwerdefiihrer

1. dem Plan spatestens im Abstimmungstermin
schriftlich oder zu Protokoll widersprochen hat,
2. gegen den Plan gestimmt hat und

3. glaubhaft macht, dass er durch den Plan
wesentlich schlechtergestellt wird, als er ohne
einen Plan stiinde, und dass dieser Nachteil nicht
durch eine Zahlung aus den in § 251 Absatz 3
genannten Mitteln ausgeglichen werden kann; ist
der Schuldner eine natdirliche Person, gilt § 245a
entsprechend.

Absatz 2 Nummer 1und 2 gilt nur, wenn in der 6f-
fentlichen Bekanntmachung des Termins (§ 235
Absatz 2) und in den Ladungen zum Termin (§ 235
Absatz 3) auf die Notwendigkeit des Wider-
spruchs und der Ablehnung des Plans besonders
hingewiesen wurde.

Auf Antrag des Insolvenzverwalters weist das
Landgericht die Beschwerde unverziiglich zuriick,
wenn das alsbaldige Wirksamwerden des Insolven-
zplans vorrangig erscheint, weil die Nachteile einer
Verzégerung des Planvollzugs nach freier Uberzeu-
gung des Gerichts die Nachteile fiir den Beschwer-
defiihrer Giberwiegen; ein Abhilfeverfahren nach
§ 572 Absatz 1 Satz 1 der Zivilprozessordnung findet
nicht statt. Dies gilt nicht, wenn ein besonders
schwerer Rechtsverstol3 vorliegt. Weist das Gericht
die Beschwerde nach Satz 1 zurlick, ist dem Be-
schwerdefiihrer aus der Masse der Schaden zu er-
setzen, der ihm durch den Planvollzug entsteht; die
Riickgangigmachung der Wirkungen des Insolven-
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zplans kann nicht als Schadensersatz verlangt wer-
den. Fiir Klagen, mit denen Schadensersatzansprii-
che nach Satz 3 geltend gemacht werden, ist das
Landgericht ausschlieBlich zustandig, das die sofor-
tige Beschwerde zuriickgewiesen hat.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 2 Nr. 3
gedndert.

Dritter Abschnitt — Wirkungen des bestitigten
Plans. Uberwachung der Planerfiillung

§ 254 Allgemeine Wirkungen des Plans

(1)

b))

Mit der Rechtskraft der Bestatigung des Insolvenz-
plans treten die im gestaltenden Teil festgelegten
Wirkungen fiir und gegen alle Beteiligten ein.
Die Rechte der Insolvenzglaubiger gegen Mit-
schuldner und Biirgen des Schuldners sowie die
Rechte dieser Glaubiger an Gegenstanden, die
nicht zur Insolvenzmasse gehoren, oder aus einer
Vormerkung, die sich auf solche Gegenstande be-
zieht, werden mit Ausnahme der nach § 223a ge-
stalteten Rechte aus gruppeninternen Drittsi-
cherheiten (§ 217 Absatz 2) durch den Plan nicht
beriihrt. Der Schuldner wird jedoch durch den
Plan gegeniiber dem Mitschuldner, dem Biirgen
oder anderen Riickgriffsberechtigten in gleicher
Weise befreit wie gegeniiber dem Glaubiger.

Ist ein Glaubiger weitergehend befriedigt wor-
den, als er nach dem Plan zu beanspruchen hat,
so begriindet dies keine Pflicht zur Riickgewahr
des Erlangten.

Werden Forderungen von Glaubigern in Anteils-
oder Mitgliedschaftsrechte am Schuldner umge-
wandelt, kann der Schuldner nach der gerichtli-
chen Bestatigung keine Anspriiche wegen einer
Uberbewertung der Forderungen im Plan gegen
die bisherigen Glaubiger geltend machen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 2 Satz1
geandert.

§ 254a Rechte an Gegenstidnden. Sonstige Wirkungen

(1)

des Plans
Wenn Rechte an Gegenstanden begriindet, gedn-
dert, libertragen oder aufgehoben oder Ge-
schaftsanteile an einer Gesellschaft mit be-

schrankter Haftung abgetreten werden sollen,
gelten die in den Insolvenzplan aufgenommenen
Willenserklarungen der Beteiligten als in der vor-
geschriebenen Form abgegeben.

Wenn die Anteils- oder Mitgliedschaftsrechte der
am Schuldner beteiligten Personen in den Plan
einbezogen sind (§ 225a), gelten die in den Plan
aufgenommenen Beschliisse der Anteilsinhaber
oder sonstigen Willenserklarungen der Beteilig-
ten als in der vorgeschriebenen Form abgegeben.
Gesellschaftsrechtlich erforderliche Ladungen,
Bekanntmachungen und sonstige MaBnahmen
zur Vorbereitung von Beschliissen der Anteilsin-
haber gelten als in der vorgeschriebenen Form
bewirkt. Der Insolvenzverwalter ist berechtigt,
die erforderlichen Anmeldungen beim jeweiligen
Registergericht vorzunehmen.

Entsprechendes gilt fiir die in den Plan aufgenom-
menen Verpflichtungserkldrungen, die einer MaR3-
nahme nach Absatz 1 oder 2 zugrunde liegen.

§ 254b Wirkung fiir alle Beteiligten

Die §§ 254 und 254a gelten auch fiir Insolvenz-
glaubiger, die ihre Forderungen nicht angemel-
det haben, und fiir Beteiligte, die dem Insolvenz-
plan widersprochen haben.

§ 255 Wiederauflebensklausel

(1)

Sind auf Grund des gestaltenden Teils des Insol-
venzplans Forderungen von Insolvenzglaubigern
gestundet oder teilweise erlassen worden, so
wird die Stundung oder der Erlal% fiir den Glaubi-
ger hinfallig, gegeniiber dem der Schuldner mit
der Erfiillung des Plans erheblich in Riickstand
gerat. Ein erheblicher Riickstand ist erst anzuneh-
men, wenn der Schuldner eine fillige Verbind-
lichkeit nicht bezahlt hat, obwohl der Glaubiger
ihn schriftlich gemahnt und ihm dabei eine min-
destens zweiwdchige Nachfrist gesetzt hat.
Wird vor vollstandiger Erfiillung des Plans tiber
das Vermogen des Schuldners ein neues Insol-
venzverfahren eréffnet, so ist die Stundung oder
der Erlal fiir alle Insolvenzglaubiger hinfallig.

Im Plan kann etwas anderes vorgesehen werden.
Jedoch kann von Absatz 1 nicht zum Nachteil des
Schuldners abgewichen werden.

§ 256 Streitige Forderungen. Ausfallforderungen

()

Ist eine Forderung im Priifungstermin bestritten
worden oder steht die Hohe der Ausfallforderung
eines absonderungsberechtigten Glaubigers
noch nicht fest, so ist ein Riickstand mit der Erfiil-
lung des Insolvenzplans im Sinne des § 255 Abs. 1
nicht anzunehmen, wenn der Schuldner die For-
derung bis zur endgiiltigen Feststellung ihrer
Hohe in dem AusmaR beriicksichtigt, das der Ent-
scheidung des Insolvenzgerichts Giber das Stimm-
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recht des Glaubigers bei der Abstimmung iiber
den Plan entspricht. Ist keine Entscheidung tber
das Stimmrecht getroffen worden, so hat das Ge-
richt auf Antrag des Schuldners oder des Glaubi-
gers nachtraglich festzustellen, in welchem Aus-
maR der Schuldner vorldufig die Forderung zu
beriicksichtigen hat.

Ergibt die endgiiltige Feststellung, daR der
Schuldner zu wenig gezahlt hat, so hat er das
Fehlende nachzuzahlen. Ein erheblicher Riick-
stand mit der Erfillung des Plans ist erst anzu-
nehmen, wenn der Schuldner das Fehlende nicht
nachzahlt, obwohl der Glaubiger ihn schriftlich
gemahnt und ihm dabei eine mindestens zwei-
wochige Nachfrist gesetzt hat.

Ergibt die endgiiltige Feststellung, daR der
Schuldner zu viel gezahlt hat, so kann er den
Mehrbetrag nur insoweit zuriickfordern, als die-
ser auch den nicht félligen Teil der Forderung
Uibersteigt, die dem Glaubiger nach dem Insol-
venzplan zusteht.

§ 257 Vollstreckung aus dem Plan

(1)

Aus dem rechtskraftig bestatigten Insolvenzplan
in Verbindung mit der Eintragung in die Tabelle
konnen die Insolvenzglaubiger, deren Forderungen
festgestellt und nicht vom Schuldner im Prii-
fungstermin bestritten worden sind, wie aus ei-
nem vollstreckbaren Urteil die Zwangsvollstre-
ckung gegen den Schuldner betreiben. Einer nicht
bestrittenen Forderung steht eine Forderung
gleich, bei der ein erhobener Widerspruch besei-
tigt ist. § 202 gilt entsprechend.

Gleiches gilt fiir die Zwangsvollstreckung gegen
einen Dritten, der durch eine dem Insolvenz-
gericht eingereichte schriftliche Erklarung fiir die
Erfiillung des Plans neben dem Schuldner ohne
Vorbehalt der Einrede der Vorausklage Verpflich-
tungen tibernommen hat.

Macht ein Glaubiger die Rechte geltend, die ihm
im Falle eines erheblichen Riickstands des Schuld-
ners mit der Erflillung des Plans zustehen, so hat
er zur Erteilung der Vollstreckungsklausel fir
diese Rechte und zur Durchfiihrung der Vollstre-
ckung die Mahnung und den Ablauf der Nachfrist
glaubhaft zu machen, jedoch keinen weiteren Be-
weis fiir den Riickstand des Schuldners zu fiihren.

§ 258 Aufhebung des Insolvenzverfahrens

(1)

Sobald die Bestatigung des Insolvenzplans
rechtskraftig ist und der Insolvenzplan nicht et-
was anderes vorsieht, beschlieBt das Insolvenz-
gericht die Aufhebung des Insolvenzverfahrens.

Vor der Aufhebung hat der Verwalter die unstrei-
tigen falligen Masseanspriiche zu berichtigen
und fiir die streitigen oder nicht falligen Sicher-
heit zu leisten. Fiir die nicht filligen Massean-
spriiche kann auch ein Finanzplan vorgelegt wer-

den, aus dem sich ergibt, dass ihre Erfiillung
gewahrleistet ist.

Der Beschluss enthalt den Zeitpunkt der Aufhe-
bung, der friihestens zwei Tage nach der Be-
schlussfassung liegen soll. Der Beschluss und der
Grund der Aufhebung sind 6ffentlich bekanntzu-
machen. Der Schuldner, der Insolvenzverwalter
und die Mitglieder des Glaubigerausschusses sind
vorab Uliber den Zeitpunkt der Aufhebung zu unter-
richten. Die §§ 31 bis 33 gelten entsprechend. Ist
der Zeitpunkt der Aufhebung nicht angegeben,
wird die Aufhebung wirksam, sobald nach dem
Tag der Veroffentlichung zwei weitere Tage verstri-
chen sind.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 der Abs. 3 gedndert.

§ 259 Wirkungen der Aufhebung

(1)

Mit der Aufhebung des Insolvenzverfahrens erl6-
schen die Amter des Insolvenzverwalters und der
Mitglieder des Glaubigerausschusses. Der Schuld-
ner erhalt das Recht zuriick, iiber die Insolvenz-
masse frei zu verfiigen.

Die Vorschriften iiber die Uberwachung der Plan-
erfiillung bleiben unberiihrt.

Einen anhangigen Rechtsstreit, der die Insolvenz-
anfechtung zum Gegenstand hat, kann der Ver-
walter auch nach der Aufhebung des Verfahrens
fortfiihren, wenn dies im gestaltenden Teil des
Plans vorgesehen ist. In diesem Fall wird der
Rechtsstreit fiir Rechnung des Schuldners ge-
fiihrt,wenn im Plan keine abweichende Regelung
getroffen wird.

§ 259a Vollistreckungsschutz

()

Gefahrden nach der Aufhebung des Verfahrens
Zwangsvollstreckungen einzelner Insolvenzglau-
biger, die ihre Forderungen bis zum Abstim-
mungstermin nicht angemeldet haben, die
Durchfiihrung des Insolvenzplans, kann das Insol-
venzgericht auf Antrag des Schuldners eine MaR-
nahme der Zwangsvollstreckung ganz oder teil-
weise aufheben oder langstens fiir drei Jahre
untersagen. Der Antrag ist nur zulassig, wenn der
Schuldner die tatsachlichen Behauptungen, die
die Gefdhrdung begriinden, glaubhaft macht.

Ist die Gefahrdung glaubhaft gemacht, kann das
Gericht die Zwangsvollstreckung auch einstwei-
len einstellen.

Das Gericht hebt seinen Beschluss auf Antrag auf
oder dndert ihn ab, wenn dies mit Riicksicht auf
eine Anderung der Sachlage geboten ist.
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§ 259b Besondere Verjahrungsfrist

(1)

()

Die Forderung eines Insolvenzglaubigers, die
nicht bis zum Abstimmungstermin angemeldet
worden ist, verjahrt in einem Jahr.

Die Verjahrungsfrist beginnt, wenn die Forderung
fallig und der Beschluss rechtskraftig ist, durch
den der Insolvenzplan bestatigt wurde.

Die Absatze 1 und 2 sind nur anzuwenden, wenn
dadurch die Verjahrung einer Forderung friiher
vollendet wird als bei Anwendung der ansonsten
geltenden Verjahrungsvorschriften.

Die Verjahrung einer Forderung eines Insolvenz-
glaubigers ist gehemmt, solange wegen Vollstre-
ckungsschutzes nach § 259a nicht vollstreckt
werden darf. Die Hemmung endet drei Monate
nach Beendigung des Vollstreckungsschutzes.

§ 260 Uberwachung der Planerfiillung

(1)

(2)

Im gestaltenden Teil des Insolvenzplans kann vor-
gesehen werden, daf8 die Erfiillung des Plans
liberwacht wird.

Im Falle des Absatzes 1 wird nach der Aufhebung
des Insolvenzverfahrens tiberwacht, ob die Ansprii-
che erfiillt werden, die den Glaubigern nach dem
gestaltenden Teil gegen den Schuldner zustehen.
Wenn dies im gestaltenden Teil vorgesehen ist,
erstreckt sich die Uberwachung auf die Erfiillung
der Anspriiche, die den Glaubigern nach dem ge-
staltenden Teil gegen eine juristische Person oder
Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit zustehen,
die nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
gegriindet worden ist,um das Unternehmen oder
einen Betrieb des Schuldners zu libernehmen und
weiterzufiihren (Ubernahmegesellschaft).

§ 261 Aufgaben und Befugnisse des

()

Insolvenzverwalters

Die Uberwachung ist Aufgabe des Insolvenzver-
walters. Die Amter des Verwalters und der Mitglie-
der des Glaubigerausschusses und die Aufsicht
des Insolvenzgerichts bestehen insoweit fort. § 22
Abs. 3 gilt entsprechend.

Wihrend der Zeit der Uberwachung hat der Ver-
walter dem Glaubigerausschul, wenn ein solcher
bestellt ist, und dem Gericht jahrlich {iber den je-
weiligen Stand und die weiteren Aussichten der
Erfillung des Insolvenzplans zu berichten. Unbe-
rithrt bleibt das Recht des Glaubigerausschusses
und des Gerichts, jederzeit einzelne Auskiinfte
oder einen Zwischenbericht zu verlangen.

§ 262 Anzeigepflicht des Insolvenzverwalters

Stellt der Insolvenzverwalter fest,daR Anspriiche,
deren Erfillung tiberwacht wird, nicht erfiillt
werden oder nicht erfiillt werden kdnnen, so hat
er dies unverziiglich dem Glaubigerausschuf3 und
dem Insolvenzgericht anzuzeigen. Ist ein Glaubi-

gerausschuB nicht bestellt, so hat der Verwalter
an dessen Stelle alle Glaubiger zu unterrichten,
denen nach dem gestaltenden Teil des Insolvenz-
plans Anspriiche gegen den Schuldner oder die
Ubernahmegesellschaft zustehen.

§ 263 Zustimmungsbediirftige Geschifte

Im gestaltenden Teil des Insolvenzplans kann vor-
gesehen werden, dal3 bestimmte Rechtsgeschafte
des Schuldners oder der Ubernahmegesellschaft
wihrend der Zeit der Uberwachung nur wirksam
sind, wenn der Insolvenzverwalter ihnen zustimmt.
§ 81Abs.1und § 82 gelten entsprechend.

§ 264 Kreditrahmen

()

®3)

Im gestaltenden Teil des Insolvenzplans kann vor-
gesehen werden, daR die Insolvenzglaubiger
nachrangig sind gegeniiber Glaubigern mit For-
derungen aus Darlehen und sonstigen Krediten,
die der Schuldner oder die Ubernahmegesell-
schaft wihrend der Zeit der Uberwachung auf-
nimmt oder die ein Masseglaubiger in die Zeit
der Uberwachung hinein stehen l3Rt. In diesem
Fall ist zugleich ein Gesamtbetrag fiir derartige
Kredite festzulegen (Kreditrahmen). Dieser darf
den Wert der Vermoégensgegenstande nicht
Ubersteigen, die in der Vermégensiibersicht des
Plans (§ 229 Satz 1) aufgefiihrt sind.

Der Nachrang der Insolvenzglaubiger gemaR Ab-
satz 1 besteht nur gegeniiber Glaubigern, mit de-
nen vereinbart wird, dal und in welcher Hohe der
von ihnen gewahrte Kredit nach Hauptforderung,
Zinsen und Kosten innerhalb des Kreditrahmens
liegt, und gegeniiber denen der Insolvenzverwal-
ter diese Vereinbarung schriftlich bestétigt.

§ 39 Abs. 1 Nr. 5 bleibt unberiihrt.

§ 265 Nachrang von Neuglaubigern

Gegeniber den Glaubigern mit Forderungen aus
Krediten, die nach MaRRgabe des § 264 aufgenom-
men oder stehen gelassen werden, sind nachran-
gig auch die Glaubiger mit sonstigen vertragli-
chen Anspriichen, die wahrend der Zeit der
Uberwachung begriindet werden. Als solche
Anspriiche gelten auch die Anspriiche aus einem
vor der Uberwachung vertraglich begriindeten
Dauerschuldverhaltnis fiir die Zeit nach dem ers-
ten Termin, zu dem der Glaubiger nach Beginn
der Uberwachung kiindigen konnte.

§ 266 Beriicksichtigung des Nachrangs

(1)

Der Nachrang der Insolvenzglaubiger und der in
§ 265 bezeichneten Gliubiger wird nur in einem
Insolvenzverfahren beriicksichtigt, das vor der
Aufhebung der Uberwachung eréffnet wird.
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(2) Indiesem neuen Insolvenzverfahren gehen diese
Glaubiger den Uibrigen nachrangigen Glaubigern
im Range vor.

§ 267 Bekanntmachung der Uberwachung

(1) Wird die Erfiillung des Insolvenzplans liberwacht,
so ist dies zusammen mit dem BeschluB iiber die
Aufhebung des Insolvenzverfahrens 6ffentlich
bekanntzumachen.

(2) Ebenso ist bekanntzumachen:

1. im Falle des § 260 Abs. 3 die Erstreckung der
Uberwachung auf die Ubernahmegesellschaft;

2. im Falle des § 263, welche Rechtsgeschdfte an
die Zustimmung des Insolvenzverwalters gebun-
den werden;

3. im Falle des § 264, in welcher HGohe ein Kre-
ditrahmen vorgesehen ist.

(3) § 31gilt entsprechend. Soweit im Falle des § 263
das Recht zur Verfligung tiber ein Grundsttick, ein
eingetragenes Schiff, Schiffsbauwerk oder Luft-
fahrzeug, ein Recht an einem solchen Gegenstand
oder ein Recht an einem solchen Recht beschrankt
wird, gelten die §§ 32 und 33 entsprechend.

§ 268 Aufhebung der Uberwachung

(1) Das Insolvenzgericht beschlieBt die Aufhebung
der Uberwachung,
1. wenn die Anspriiche, deren Erfiillung lber-
wacht wird, erfiillt sind oder die Erfiillung dieser
Anspriiche gewahrleistet ist oder
2. wenn seit der Aufhebung des Insolvenzverfah-
rens drei Jahre verstrichen sind und kein Antrag
auf Er6ffnung eines neuen Insolvenzverfahrens
vorliegt.

(2) Der BeschluB ist 6ffentlich bekanntzumachen.
§ 267 Abs. 3 gilt entsprechend.

§ 269 Kosten der Uberwachung
Die Kosten der Uberwachung tragt der Schuldner.
Im Falle des § 260 Abs. 3 trigt die Ubernahmege-
sellschaft die durch ihre Uberwachung entste-
henden Kosten.

Siebter Teil — Koordinierung der Verfahren
von Schuldnern, die derselben Unterneh-
mensgruppe angehdren

Erster Abschnitt — Allgemeine Bestimmungen

§ 269a Zusammenarbeit der Insolvenzverwalter
Die Insolvenzverwalter gruppenangehdriger
Schuldner sind untereinander zur Unterrichtung
und Zusammenarbeit verpflichtet, soweit hier-
durch nicht die Interessen der Beteiligten des
Verfahrens beeintrachtigt werden, fiir das sie be-
stellt sind. Insbesondere haben sie auf Anforde-
rung unverziiglich alle Informationen mitzutei-

len, die fiir das andere Verfahren von Bedeutung
sein kdnnen.

§ 269bZusammenarbeit der Gerichte
Werden die Insolvenzverfahren iiber das Vermo-
gen von gruppenangehdrigen Schuldnern bei
verschiedenen Insolvenzgerichten gefiihrt,
sind die Gerichte zur Zusammenarbeit und ins-
besondere zum Austausch der Informationen
verpflichtet, die fiir das andere Verfahren von Be-
deutung sein konnen. Dies gilt insbesondere fiir:
1. die Anordnung von SicherungsmafRnahmen,
2.die Er6ffnung des Verfahrens,
3.die Bestellung eines Insolvenzverwalters,
4. wesentliche verfahrensleitende Entscheidungen,
5.den Umfang der Insolvenzmasse und
6. die Vorlage von Insolvenzplanen sowie sons-
tige MaRnahmen zur Beendigung des Insolvenz-
verfahrens.

§ 269c Zusammenarbeit der Glaubigerausschiisse

(1) Auf Antrag eines Glaubigerausschusses, der in ei-
nem Verfahren {iber das Vermogen eines gruppen-
angehorigen Schuldners bestellt ist, kann das Ge-
richt des Gruppen-Gerichtsstands nach Anhorung
der anderen Glaubigerausschiisse einen Gruppen-
Glaubigerausschuss einsetzen. Jeder Glaubige-
rausschuss oder vorlaufige Glaubigerausschuss ei-
nes gruppenangeharigen Schuldners, der nicht von
offensichtlich untergeordneter Bedeutung fiir die
gesamte Unternehmensgruppe ist, stellt ein Mit-
glied des Gruppen-Glaubigerausschusses. Ein wei-
teres Mitglied dieses Ausschusses wird aus dem
Kreis der Vertreter der Arbeitnehmer bestimmt.

(2) Der Gruppen-Glaubigerausschuss unterstitzt die
Insolvenzverwalter und die Glaubigerausschiisse
in den einzelnen Verfahren, um eine abge-
stimmte Abwicklung dieser Verfahren zu erleich-
tern. Die §§ 70 bis 73 gelten entsprechend. Hin-
sichtlich der Vergiitung gilt die Tatigkeit als
Mitglied im Gruppen-Glaubigerausschuss als Ta-
tigkeit in dem Glaubigerausschuss, den das Mit-
glied im Gruppen-Glaubigerausschuss vertritt.

(3) Dem Glaubigerausschuss steht in den Fallen der
Absétze 1und 2 ein vorldufiger Glaubigerausschuss
gleich.

Zweiter Abschnitt — Koordinationsverfahren

§ 269d Koordinationsgericht

(1) Wird liber die Vermdgen von gruppenangehori-
gen Schuldnern die Er6ffnung von Insolvenzver-
fahren beantragt oder wurden solche Verfahren
eroffnet, kann das fiir die Er6ffnung von Grup-
pen-Folgeverfahren zusténdige Gericht (Koordi-
nationsgericht) auf Antrag ein Koordinationsver-
fahren einleiten.
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()

Antragsberechtigt ist jeder gruppenangehérige
Schuldner. § 3a Absatz 3 findet entsprechende An-
wendung. Antragsberechtigt ist auch jeder Glau-
bigerausschuss oder vorldufige Glaubigeraus-
schuss eines gruppenangehdrigen Schuldners auf
der Grundlage eines einstimmigen Beschlusses.

§ 269e Verfahrenskoordinator

(1)

Das Koordinationsgericht bestellt eine von den
gruppenangehorigen Schuldnern und deren
Glaubigern unabhangige Person zum Verfahren-
skoordinator. Die zu bestellende Person soll von
den Insolvenzverwaltern und Sachwaltern der
gruppenangehdrigen Schuldner unabhingig
sein. Die Bestellung eines gruppenangehdrigen
Schuldners ist ausgeschlossen.

Vor der Bestellung des Verfahrenskoordinators gibt
das Koordinationsgericht einem bestellten Grup-
pen-Glaubigerausschuss Gelegenheit, sich zu der
Person des Verfahrenskoordinators und den an
ihn zu stellenden Anforderungen zu dufern.

§ 269f Aufgaben und Rechtsstellung des Verfahrens-

(1)

koordinators
Der Verfahrenskoordinator hat fiir eine abge-
stimmte Abwicklung der Verfahren iiber die grup-
penangehdrigen Schuldner zu sorgen, soweit dies
im Interesse der Glaubiger liegt. Zu diesem Zweck
kann er insbesondere einen Koordinationsplan
vorlegen. Er kann diesen in den jeweiligen Glaubi-
gerversammlungen erlautern oder durch eine von
ihm bevollmachtigte Person erldutern lassen.
Die Insolvenzverwalter und vorlaufigen Insolvenz-
verwalter der gruppenangehdrigen Schuldner
sind zur Zusammenarbeit mit dem Verfahrens-
koordinator verpflichtet. Sie haben ihm auf Auf-
forderung insbesondere die Informationen mit-
zuteilen, die er fur eine zweckentsprechende
Ausiibung seiner Tatigkeit benétigt.
Soweit in diesem Teil nichts anderes bestimmt
ist, gelten fiir die Bestellung des Verfahrenskoor-
dinators, fiir die Aufsicht durch das Insolvenzge-
richt sowie fiir die Haftung und Vergiitung § 27
Absatz 2 Nummer 4 und die §§ 56 bis 60, 62 bis
65 entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 der Abs. 3 gedndert.

§ 269g Vergiitung des Verfahrenskoordinators

(1)

Der Verfahrenskoordinator hat Anspruch auf
Vergiitung fiir seine Tatigkeit und auf Erstattung
angemessener Auslagen. Der Regelsatz der Ver-

gutung wird nach dem Wert der zusammenge-
fassten Insolvenzmassen der in das Koordinati-
onsverfahren einbezogenen Verfahren uber
gruppenangehdorige Schuldner berechnet. Dem
Umfang und der Schwierigkeit der Koordinati-
onsaufgabe wird durch Abweichungen vom Re-
gelsatz Rechnung getragen. Die §§ 64 und 65 gel-
ten entsprechend.

Die Vergiitung des Verfahrenskoordinators ist an-
teilig aus den Insolvenzmassen der gruppenan-
gehorigen Schuldner zu berichtigen, wobei im
Zweifel das Verhaltnis des Werts der einzelnen
Massen zueinander maf3gebend ist.

§ 26gh Koordinationsplan

(1

Zur abgestimmten Abwicklung der Insolvenzver-
fahren liber das Vermdgen von gruppenangeho-
rigen Schuldnern konnen der Verfahrenskoordi-
nator und, wenn ein solcher noch nicht bestellt
ist, die Insolvenzverwalter der gruppenangehori-
gen Schuldner gemeinsam dem Koordinations-
gericht einen Koordinationsplan zur Bestatigung
vorlegen. Der Koordinationsplan bedarf der Zu-
stimmung eines bestellten Gruppen-Glaubiger-
ausschusses. Das Gericht weist den Plan von
Amts wegen zuriick, wenn die Vorschriften iiber
das Recht zur Vorlage, den Inhalt des Plans oder
lUiber die verfahrensmaRige Behandlung nicht be-
achtet worden sind und die Vorlegenden den
Mangel nicht beheben kénnen oder innerhalb
einer angemessenen vom Gericht gesetzten Frist
nicht beheben.

In dem Koordinationsplan kénnen alle MaBnahmen
beschrieben werden, die fiir eine abgestimmte Ab-
wicklung der Verfahren sachdienlich sind. Insbeson-
dere kann der Plan Vorschlige enthalten:

1. zur Wiederherstellung der wirtschaftlichen Leis-
tungsfahigkeit der einzelnen gruppenangehori-
gen Schuldner und der Unternehmensgruppe,
2.zur Beilegung gruppeninterner Streitigkeiten,
3. zu vertraglichen Vereinbarungen zwischen den
Insolvenzverwaltern.

Gegen den Beschluss, durch den die Bestatigung
des Koordinationsplans versagt wird, steht jedem
Vorlegenden die sofortige Beschwerde zu. Die
librigen Vorlegenden sind in dem Verfahren zu-
zuziehen.

§ 269i Abweichungen vom Koordinationsplan

(1

Der Insolvenzverwalter eines gruppenangehori-
gen Schuldners hat im Berichtstermin den Koordi-
nationsplan zu erlautern, wenn dies nicht durch
den Verfahrenskoordinator oder eine von diesem
bevollmachtigte Person erfolgt. Der Insolvenzver-
walter hat im Anschluss an die Erlduterung zu
begriinden, von welchen im Plan beschriebenen
MaBnahmen er abweichen will. Liegt zum Zeit-
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(2

punkt des Berichtstermins noch kein Koordinati-
onsplan vor, so kommt der Insolvenzverwalter
seinen Pflichten nach den Satzen 1und 2 in einer
Glaubigerversammlung nach, fiir die das Insol-
venzgericht alsbald einen Termin bestimmt.

Auf Beschluss der Glaubigerversammlung ist der
Koordinationsplan einem vom Insolvenzverwal-
ter auszuarbeitenden Insolvenzplan zugrunde zu
legen.

Achter Teil - Eigenverwaltung

§ 270 Grundsatz

(1)

Der Schuldner ist berechtigt, unter der Aufsicht
eines Sachwalters die Insolvenzmasse zu verwal-
ten und lber sie zu verfiigen, wenn das Insolvenz-
gericht in dem Beschluss lber die Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens die Eigenverwaltung anord-
net. Fiir das Verfahren gelten die allgemeinen Vor-
schriften, soweit in diesem Teil nichts anderes
bestimmt ist.

Die Vorschriften dieses Teils sind auf Verbrau-
cherinsolvenzverfahren nach § 304 nicht anzu-
wenden.

Kommentar:
Durch das Gesetz lber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 270 neu
gefasst.

§ 270a Antrag; Eigenverwaltungsplanung

(1)

Der Schuldner fligt dem Antrag auf Anordnung
der Eigenverwaltung eine Eigenverwaltungspla-
nung bei, welche umfasst:

1. einen Finanzplan, der den Zeitraum von sechs
Monaten abdeckt und eine fundierte Darstellung
der Finanzierungsquellen enthalt, durch welche
die Fortfiihrung des gewohnlichen Geschaftsbe-
triebes und die Deckung der Kosten des Verfahrens
in diesem Zeitraum sichergestellt werden soll,

2. ein Konzept fiir die Durchfiihrung des Insolvenz-
verfahrens, welches auf Grundlage einer Darstel-
lung von Art, Ausmal und Ursachen der Krise das
Ziel der Eigenverwaltung und die MaBnahmen
beschreibt, welche zur Erreichung des Ziels in
Aussicht genommen werden,

3. eine Darstellung des Stands von Verhandlun-
gen mit Glaubigern, den am Schuldner beteilig-
ten Personen und Dritten zu den in Aussicht
genommenen MaBnahmen,

4. eine Darstellung der Vorkehrungen, die der
Schuldner getroffen hat, um seine Fahigkeit
sicherzustellen, insolvenzrechtliche Pflichten zu
erfillen,und

5. eine begriindete Darstellung etwaiger Mehr-
oder Minderkosten, die im Rahmen der Eigenver-
waltung im Vergleich zu einem Regelverfahren
und im Verhaltnis zur Insolvenzmasse voraus-
sichtlich anfallen werden.

Des Weiteren hat der Schuldner zu erklaren,

1. ob, in welchem Umfang und gegeniiber wel-
chen Glaubigern er sich mit der Erfiillung von
Verbindlichkeiten aus Arbeitsverhaltnissen, Pen-
sionszusagen oder dem Steuerschuldverhaltnis,
gegeniiber Sozialversicherungstragern oder Lie-
feranten in Verzug befindet,

2.0b und in welchen Verfahren zu seinen Gunsten
innerhalb der letzten drei Jahre vor dem Antrag
Vollstreckungs- oder Verwertungssperren nach
diesem Gesetz oder nach dem Unternehmenssta-
bilisierungs- und -restrukturierungsgesetz ange-
ordnet wurden und

3.0b er fiir die letzten drei Geschaftsjahre seinen
Offenlegungspflichten, insbesondere nach den
§§ 325 bis 328 oder 339 des Handelsgesetzbuchs
nachgekommen ist.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 270a neu
gefasst.

§ 270b Anordnung der vorlaufigen Eigenverwaltung

(1)

Das Gericht bestellt einen vorldufigen Sachwalter,
auf den die §§ 274 und 275 anzuwenden sind (vor-
ldufige Eigenverwaltung), wenn

1. die Eigenverwaltungsplanung des Schuldners
vollstandig und schliissig ist und

2. keine Umstande bekannt sind, aus denen sich
ergibt, dass die Eigenverwaltungsplanung in
wesentlichen Punkten auf unzutreffenden Tatsa-
chen beruht.

Weist die Eigenverwaltungsplanung behebbare
Mangel auf, kann das Gericht die vorlaufige
Eigenverwaltung einstweilen anordnen; in die-
sem Fall setzt es dem Schuldner eine Frist zur
Nachbesserung, die 20 Tage nicht tibersteigt.
Sind nach dem gemaR § 270a Absatz 1 Nummer1
libermittelten Finanzplan die Kosten der Eigen-
verwaltung und der Fortfiihrung des gewohnli-
chen Geschaftsbetriebs nicht gedeckt, liberstei-
gen die nach § 270a Absatz 1 Nummer 5
ausgewiesenen voraussichtlichen Kosten der Ei-
genverwaltung in wesentlicher Weise die voraus-
sichtlichen Kosten des Regelverfahrens oder sind
Umstande bekannt, aus denen sich ergibt, dass

1. Zahlungsriickstande gegeniiber Arbeitneh-
mern oder erhebliche Zahlungsriickstande
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gegeniiber den weiteren in § 270a Absatz 2 Num-
mer 1 genannten Glaubigern bestehen,

2. zugunsten des Schuldners in den letzten drei
Jahren vor der Stellung des Antrags Vollstre-
ckungs- oder Verwertungssperren nach diesem
Gesetz oder nach dem Unternehmensstabilisie-
rungs- und -restrukturierungsgesetz angeordnet
worden sind oder

3. der Schuldner in einem der letzten drei Jahre
vor der Antragstellung gegen die Offenlegungs-
verpflichtungen, insbesondere nach den §§ 325
bis 328 oder 339 des Handelsgesetzbuchs versto-
Ren hat,

erfolgt die Bestellung des vorlaufigen Sachwal-
ters nur, wenn trotz dieser Umstande zu erwar-
ten ist, dass der Schuldner bereit und in der Lage
ist, seine Geschaftsfiihrung an den Interessen der
Glaubiger auszurichten.

Einem vorldufigen Glaubigerausschuss ist vor Er-
lass der Entscheidung nach Absatz 2 Gelegenheit
zur AuBerung zu geben. Ohne AuRerung des
Glaubigerausschusses darf eine Entscheidung nur
ergehen, wenn seit der Antragstellung zwei Werk-
tage vergangen sind oder wenn offensichtlich mit
nachteiligen Veranderungen der Vermégenslage
des Schuldners zu rechnen ist, die sich nicht an-
ders als durch Bestellung eines vorlaufigen Insol-
venzverwalters abwenden lassen. An einen die
vorlaufige Eigenverwaltung unterstiitzenden ein-
stimmigen Beschluss des vorlaufigen Glaubige-
rausschusses ist das Gericht gebunden. Stimmt
der vorlaufige Glaubigerausschuss einstimmig
gegen die vorlaufige Eigenverwaltung, unter-
bleibt die Anordnung.

Bestellt das Gericht einen vorlaufigen Insolvenz-
verwalter, sind die Griinde hierfur schriftlich darzu-
legen. § 27 Absatz 2 Nummer 4 gilt entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 270b neu
gefasst.

§ 270c Vorlaufiges Eigenverwaltungsverfahren
(1) Das Gericht kann den vorlaufigen Sachwalter be-

auftragten, Bericht zu erstatten liber

1. die vom Schuldner vorgelegten Eigenverwal-
tungsplanung, insbesondere, ob diese von den
erkannten und erkennbaren tatsachlichen Gege-
benheiten ausgeht, schliissig ist und durchfiihr-
bar erscheint,

2. die Vollstandigkeit und Geeignetheit der Rech-
nungslegung und Buchfiihrung als Grundlage fiir

die Eigenverwaltungsplanung, insbesondere fiir
die Finanzplanung,

3. das Bestehen von Haftungsanspriichen des
Schuldners gegen amtierende oder ehemalige
Mitglieder der Organe.

Der Schuldner hat dem Gericht und dem vorlaufi-
gen Sachwalter unverziiglich wesentliche Ande-
rungen mitzuteilen, welche die Eigenverwal-
tungsplanung betreffen.

Das Gericht kann vorlaufige MaRnahmen nach
§ 21 Absatz 1 und 2 Satz 1 Nummer 1a, 3 bis 5 an-
ordnen. Ordnet das Gericht die vorldufige Eigen-
verwaltung nach § 270b Absatz 1 Satz 2 an, kann
es zudem anordnen, dass Verfiigungen des
Schuldners der Zustimmung durch den vorlaufi-
gen Sachwalter bediirfen.

Auf Antrag des Schuldners hat das Gericht anzu-
ordnen, dass der Schuldner Masseverbindlichkei-
ten begriindet. Soll sich die Erméachtigung auf Ver-
bindlichkeiten erstrecken, die im Finanzplan nicht
berticksichtigt sind, bedarf dies einer besonderen
Begriindung. § 55 Absatz 2 gilt entsprechend.

Hat der Schuldner den Eréffnungsantrag bei dro-
hender Zahlungsunfahigkeit gestellt und die Ei-
genverwaltung beantragt, sieht das Gericht je-
doch die Voraussetzungen der Eigenverwaltung
als nicht gegeben an, so hat es seine Bedenken
dem Schuldner mitzuteilen und diesem Gelegen-
heit zu geben, den Eréffnungsantrag vor der Ent-
scheidung lber die Er6ffnung zuriickzunehmen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 270c neu
gefasst.

§ 270d Vorbereitung einer Sanierung; Schutzschirm

(1

Hat der Schuldner mit dem Antrag eine mit Griin-
den versehene Bescheinigung eines in Insolvenz-
sachen erfahrenen Steuerberaters, Wirtschafts-
prifers oder Rechtsanwalts oder einer Person mit
vergleichbarer Qualifikation vorgelegt, aus der
sich ergibt, dass drohende Zahlungsunfahigkeit
oder Uberschuldung, aber keine Zahlungsunfa-
higkeit vorliegt und die angestrebte Sanierung
nicht offensichtlich aussichtslos ist, so bestimmt
das Insolvenzgericht auf Antrag des Schuldners
eine Frist zur Vorlage eines Insolvenzplans. Die
Frist darf hochstens drei Monate betragen.

Der Aussteller der Bescheinigung nach Absatz 1
darf nicht zum vorldufigen Sachwalter bestellt
werden. Der Schuldner kann dem Gericht Vor-
schldge fiir die Person des vorldaufigen Sachwal-
ters unterbreiten. Das Gericht kann von einem
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Vorschlag des Schuldners nur abweichen, wenn
die vorgeschlagene Person offensichtlich fiir die
Ubernahme des Amtes nicht geeignet ist; dies ist
vom Gericht schriftlich zu begriinden.

Das Gericht hat MaBnahmen nach § 21 Absatz 2
Satz 1 Nummer 3 anzuordnen, wenn der Schuld-
ner dies beantragt.

Der Schuldner oder der vorlaufige Sachwalter ha-
ben dem Gericht den Eintritt der Zahlungsunfa-
higkeit unverziiglich anzuzeigen. Nach Aufhe-
bung der Anordnung nach Absatz 1 oder nach
Ablauf der Frist entscheidet das Gericht liber die
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 270d neu
gefasst. Der bisherige Text ist nun § 270g.

§ 270e Aufhebung der vorldufigen Eigenverwaltung

(1)

(2

Die vorldufige Eigenverwaltung wird durch Be-
stellung eines vorlaufigen Insolvenzverwalters
aufgehoben, wenn

1.der Schuldner in schwerwiegender Weise gegen
insolvenzrechtliche Pflichten verst6Bt oder sich
auf sonstige Weise zeigt, dass er nicht bereit oder
in der Lage ist, seine Geschaftsfiihrung am Inter-
esse der Glaubiger auszurichten, insbesondere
wenn sich erweist, dass

a) der Schuldner die Eigenverwaltungsplanung in
wesentlichen Punkten auf unzutreffende Tatsa-
chen gestiitzt hat oder seinen Pflichten nach
§ 270c Absatz 2 nicht nachkommt,

b) die Rechnungslegung und Buchfiihrung so
unvollstindig oder mangelhaft sind, dass sie
keine Beurteilung der Eigenverwaltungsplanung,
insbesondere des Finanzplans, ermdéglichen,

c) Haftungsanspriiche des Schuldners gegen
amtierende oder ehemalige Mitglieder seiner
Organe bestehen, deren Durchsetzung in der
Eigenverwaltung erschwert werden konnte,

2. Mangel der Eigenverwaltungsplanung nicht
innerhalb der gemaR § 270b Absatz 1 Satz 2
gesetzten Frist behoben werden,

3. die Erreichung des Eigenverwaltungsziels, ins-
besondere eine angestrebte Sanierung sich als
aussichtslos erweist,

4. der vorlaufige Sachwalter dies mit Zustim-
mung des vorldufigen Glaubigerausschusses
oder der vorlaufige Glaubigerausschuss dies
beantragt,

5.der Schuldner dies beantragt.

Die vorlaufige Eigenverwaltung wird durch Bestel-
lung eines vorlaufigen Insolvenzverwalters zudem

aufgehoben, wenn ein absonderungsberechtigter
Glaubiger oder Insolvenzglaubiger die Aufhebung
beantragt und glaubhaft macht, dass die Voraus-
setzungen fiir eine Anordnung der vorlaufigen Ei-
genverwaltung nicht vorliegen und ihm durch die
Eigenverwaltung erhebliche Nachteile drohen. Vor
der Entscheidung tiber den Antrag ist der Schuld-
ner zu horen. Gegen die Entscheidung steht dem
Glaubiger und dem Schuldner die sofortige Be-
schwerde zu.

Zum vorlaufigen Insolvenzverwalter kann der
bisherige vorlaufige Sachwalter bestellt werden.
Dem vorldufigen Glaubigerausschuss ist vor Erlass
der Entscheidung nach Absatz 1 Nummer 1 oder 3
Gelegenheit zur AuRerung zu geben. § 270b Ab-
satz 3 Satz 2 gilt entsprechend. Bestellt das Gericht
einen vorlaufigen Insolvenzverwalter sind die
Griinde hierfiir schriftlich darzulegen. § 27 Absatz
2 Nummer 4 gilt entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 270e neu
hinzugefiigt.

§ 270f Anordnung der Eigenverwaltung

()

Die Eigenverwaltung wird auf Antrag des Schuld-
ners angeordnet, es sei denn, eine vorlaufige Ei-
genverwaltung ware nach § 270b nicht anzuord-
nen oder nach § 270e aufzuheben.

Anstelle eines Insolvenzverwalters wird ein Sach-
walter bestellt. Die Forderungen der Insolvenz-
glaubiger sind beim Sachwalter anzumelden. Die
§§ 32 und 33 sind nicht anzuwenden.

§ 270b Absatz 1 Satz 1, Absatz 2 und 3 ist entspre-
chend anzuwenden.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 270f neu
hinzugefiigt.

§ 270g Eigenverwaltung bei gruppenangehdrigen

Schuldnern
Wird die Eigenverwaltung oder die vorlaufige
Eigenverwaltung bei einem gruppenangehori-
gen Schuldner angeordnet, unterliegt der Schuld-
ner den Kooperationspflichten des § 1269a. Dem
eigenverwaltenden Schuldner stehen nach Ver-
fahrenseréffnung die Antragsrechte nach § 13a
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Absatz 1, § 13d Absatz 2 und § 1269d Absatz 2 Satz
2zu.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. 12020, S. 3256) wird mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 der bisherige § 270d
der § 270g.

§ 271 Nachtrégliche Anordnung

Beantragt die Glaubigerversammlung mit der in
§ 76 Absatz 2 genannten Mehrheit und der Mehr-
heit der abstimmenden Glaubiger die Eigenver-
waltung, so ordnet das Gericht diese an, sofern
der Schuldner zustimmt. Zum Sachwalter kann
der bisherige Insolvenzverwalter bestellt werden.

§ 272 Aufhebung der Anordnung

(1)

b))

Das Insolvenzgericht hebt die Anordnung der Ei-
genverwaltung auf, wenn

1. der Schuldner in schwerwiegender Weise ge-
gen insolvenzrechtliche Pflichten verstoBt oder
sich auf sonstige Weise zeigt, dass er nicht bereit
oder in der Lage ist, seine Geschaftsfiihrung am
Interesse der Glaubiger auszurichten; dies gilt
auch dann, wenn sich erweist, dass

a) der Schuldner die Eigenverwaltungsplanung in
wesentlichen Punkten auf unzutreffende Tatsa-
chen gestiitzt hat,

b) die Rechnungslegung und Buchfiihrung so un-
vollstindig oder mangelhaft sind, dass sie keine
Beurteilung der Eigenverwaltungsplanung, ins-
besondere des Finanzplans, erméglichen,

c) Haftungsanspriche des Schuldners gegen am-
tierende oder ehemalige Mitglieder des vertre-
tungsberechtigten Organs bestehen, deren
Durchsetzung in der Eigenverwaltung erschwert
werden konnte,

2. die Erreichung des Eigenverwaltungsziels, ins-
besondere eine angestrebte Sanierung sich als
aussichtslos erweist,

3. dies von der Gldubigerversammlung mit der in
§ 76 Absatz 2 genannten Mehrheit und der Mehr-
heit der abstimmenden Glaubiger beantragt wird,
4. dies von einem absonderungsberechtigten
Glaubiger oder von einem Insolvenzglaubiger
beantragt wird, die Voraussetzungen der Anord-
nung der Eigenverwaltung des § 270f Absatz 1in
Verbindung mit § 270b Absatz 1Satz 1 weggefallen
sind und dem Antragsteller durch die Eigenver-
waltung erhebliche Nachteile drohen,

5.dies vom Schuldner beantragt wird.

Der Antrag eines Glaubigers ist nur zuldssig,
wenn die in Absatz 1 Nummer 4 genannten Vo-
raussetzungen glaubhaft gemacht werden. Vor

der Entscheidung liber den Antrag ist der Schuld-
ner zu héren. Gegen die Entscheidung steht dem
Glaubiger und dem Schuldner die sofortige Be-
schwerde zu.

Zum Insolvenzverwalter kann der bisherige Sach-
walter bestellt werden.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 die Abs. 1 und 2
geandert.

§ 273 Offentliche Bekanntmachung

Der BeschluR des Insolvenzgerichts, durch den
nach der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens die
Eigenverwaltung angeordnet oder die Anordnung
aufgehoben wird, ist 6ffentlich bekanntzumachen.

§ 274 Rechtsstellung des Sachwalters

(1

Fiir die Bestellung des Sachwalters, fiir die Auf-
sicht des Insolvenzgerichts sowie fiir die Haftung
und die Vergiitung des Sachwalters gelten § 27
Absatz 2 Nummer 4, § 54 Nummer 2 und die §§ 56
bis 60, 62 bis 65 entsprechend.

Der Sachwalter hat die wirtschaftliche Lage des
Schuldners zu priifen und die Geschaftsfiihrung
sowie die Ausgaben fiir die Lebensfiihrung zu
liberwachen. Das Gericht kann anordnen, dass
der Sachwalter den Schuldner im Rahmen der In-
solvenzgeldvorfinanzierung, der insolvenzrechtli-
chen Buchfiihrung und der Verhandlungen mit
Kunden und Lieferanten unterstiitzen kann. § 22
Abs. 3 gilt entsprechend.

Stellt der Sachwalter Umstande fest, die erwarten
lassen, da die Fortsetzung der Eigenverwaltung
zu Nachteilen fiir die Glaubiger fiihren wird, so hat
er dies unverziiglich dem Glaubigerausschu und
dem Insolvenzgericht anzuzeigen. Ist ein Glaubi-
gerausschuB nicht bestellt, so hat der Sachwalter
an dessen Stelle die Insolvenzglaubiger, die Forde-
rungen angemeldet haben, und die absonde-
rungsberechtigten Glaubiger zu unterrichten.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei Abs. 2 der
Satz 2 neu eingefiigt.

§ 275 Mitwirkung des Sachwalters

()

Verbindlichkeiten, die nicht zum gewdohnlichen
Geschaftsbetrieb gehoren, soll der Schuldner nur
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mit Zustimmung des Sachwalters eingehen.
Auch Verbindlichkeiten, die zum gewdhnlichen
Geschaftsbetrieb gehoren, soll er nicht eingehen,
wenn der Sachwalter widerspricht.

Der Sachwalter kann vom Schuldner verlangen,
daR alle eingehenden Gelder nur vom Sachwalter
entgegengenommen und Zahlungen nur vom
Sachwalter geleistet werden.

§ 276 Mitwirkung des Glaubigerausschusses

Der Schuldner hat die Zustimmung des Glaubi-
ger-ausschusses einzuholen, wenn er Rechts-
handlungen vornehmen will, die fiir das Insol-
venzverfahren von besonderer Bedeutung sind.
§ 160 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2, § 161 Satz 2 und § 164
gelten entsprechend.

§ 276a Mitwirkung der Uberwachungsorgane

(1)

Ist der Schuldner eine juristische Person oder
eine Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit, so
haben der Aufsichtsrat, die Gesellschafterver-
sammlung oder entsprechende Organe keinen
Einfluss auf die Geschaftsfilhrung des Schuld-
ners. Die Abberufung und Neubestellung von
Mitgliedern der Geschaftsleitung ist nur wirk-
sam, wenn der Sachwalter zustimmt. Die Zustim-
mung ist zu erteilen, wenn die MaRnahme nicht
zu Nachteilen fiir die Glaubiger fiihrt.

Ist der Schuldner als juristische Person verfasst,
so haften auch die Mitglieder des Vertretungsor-
gans nach MaRgabe der §§ 60 bis 62. Bei einer
Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit gilt dies
fiir die zur Vertretung der Gesellschaft ermach-
tigten Gesellschafter. Ist kein zur Vertretung der
Gesellschaft ermdchtigter Gesellschafter eine
natirliche Person, gilt dies fiir die organschaftli-
chen Vertreter der zur Vertretung ermachtigten
Gesellschafter. Satz 3 gilt sinngemaR, wenn es
sich bei den organschaftlichen Vertretern um Ge-
sellschaften ohne Rechtspersonlichkeit handelt,
bei denen keine natiirliche Person zur organ-
schaftlichen Vertretung ermachtigt ist, oder
wenn sich die Verbindung von Gesellschaften in
dieser Art fortsetzt.

Die Absatze 1 und 2 finden im Zeitraum zwischen
der Anordnung der vorlaufigen Eigenverwaltung
oder der Anordnung vorldufiger MaBnahmen
nach § 270c Absatz 3 und der Verfahrenseroff-
nung entsprechende Anwendung.

Kommentar:
Durch das Gesetz {iber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 die Abs. 2 und 3
neu hinzugefiigt.

§ 277 Anordnung der Zustimmungsbediirftigkeit

(1)

Auf Antrag der Glaubigerversammlung ordnet
das Insolvenzgericht an, daR bestimmte Rechts-
geschafte des Schuldners nur wirksam sind, wenn
der Sachwalter ihnen zustimmt. § 81 Abs. 1 Satz 2
und 3 und § 82 gelten entsprechend. Stimmt der
Sachwalter der Begriindung einer Masseverbind-
lichkeit zu, so gilt § 61 entsprechend.

Die Anordnung kann auch auf den Antrag eines
absonderungsberechtigten Glaubigers oder ei-
nes Insolvenzglaubigers ergehen, wenn sie un-
aufschiebbar erforderlich ist, um Nachteile fur
die Glaubiger zu vermeiden. Der Antrag ist nur
zuldssig, wenn diese Voraussetzung der Anord-
nung glaubhaft gemacht wird.

Die Anordnung ist 6ffentlich bekanntzumachen.
§ 31 gilt entsprechend. Soweit das Recht zur Ver-
flgung lber ein Grundstiick, ein eingetragenes
Schiff, Schiffsbauwerk oder Luftfahrzeug, ein
Recht an einem solchen Gegenstand oder ein
Recht an einem solchen Recht beschrankt wird,
gelten die §§ 32 und 33 entsprechend.

§ 278 Mittel zur Lebensfiihrung des Schuldners

()

Der Schuldner ist berechtigt, fiir sich und die in
§ 100 Abs. 2 Satz 2 genannten Familienangehéri-
gen aus der Insolvenzmasse die Mittel zu entneh-
men, die unter Berticksichtigung der bisherigen
Lebensverhiltnisse des Schuldners eine beschei-
dene Lebensfiihrung gestatten.

Ist der Schuldner keine natiirliche Person, so gilt
Absatz 1 entsprechend fiir die vertretungsberech-
tigten personlich haftenden Gesellschafter des
Schuldners.

§ 279 Gegenseitige Vertrige

Die Vorschriften lber die Erfiillung der Rechtsge-
schafte und die Mitwirkung des Betriebsrats
(§§ 103 bis 128) gelten mit der MaBgabe, daR an
die Stelle des Insolvenzverwalters der Schuldner
tritt. Der Schuldner soll seine Rechte nach diesen
Vorschriften im Einvernehmen mit dem Sachwal-
ter austiben. Die Rechte nach den §§ 120, 122 und
126 kann er wirksam nur mit Zustimmung des
Sachwalters ausiiben.

§ 280 Haftung. Insolvenzanfechtung

Nur der Sachwalter kann die Haftung nach den
§§ 92 und 93 fiir die Insolvenzmasse geltend
machen und Rechtshandlungen nach den §§ 129
bis 147 anfechten.

§ 281 Unterrichtung der Glaubiger

(1)

Das Verzeichnis der Massegegenstdnde, das
Glaubigerverzeichnis und die Vermodgensiiber-
sicht (§§ 151 bis 153) hat der Schuldner zu erstel-
len. Der Sachwalter hat die Verzeichnisse und die
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Vermoégensiibersicht zu priifen und jeweils
schriftlich zu erkldren, ob nach dem Ergebnis sei-
ner Priifung Einwendungen zu erheben sind.

Im Berichtstermin hat der Schuldner den Bericht
zu erstatten. Der Sachwalter hat zu dem Bericht
Stellung zu nehmen.

Zur Rechnungslegung (§§ 66, 155) ist der Schuld-
ner verpflichtet. Fiir die SchluBrechnung des
Schuldners gilt Absatz 1 Satz 2 entsprechend.

§ 282 Verwertung von Sicherungsgut

(1)

&)

Das Recht des Insolvenzverwalters zur Verwer-
tung von Gegenstanden, an denen Absonde-
rungsrechte bestehen, steht dem Schuldner zu.
Kosten der Feststellung der Gegenstande und der
Rechte an diesen werden jedoch nicht erhoben.
Als Kosten der Verwertung kénnen nur die tat-
sachlich entstandenen, fiir die Verwertung erfor-
derlichen Kosten und der Umsatzsteuerbetrag
angesetzt werden.

Der Schuldner soll sein Verwertungsrecht im Ein-
vernehmen mit dem Sachwalter ausiiben.

§ 283 Befriedigung der Insolvenzglaubiger

(1)

Bei der Priifung der Forderungen kénnen aufler
den Insolvenzglaubigern der Schuldner und der
Sachwalter angemeldete Forderungen bestrei-
ten. Eine Forderung, die ein Insolvenzglaubiger,
der Schuldner oder der Sachwalter bestritten hat,
gilt nicht als festgestellt.

Die Verteilungen werden vom Schuldner vorge-
nommen. Der Sachwalter hat die Verteilungsver-
zeichnisse zu priifen und jeweils schriftlich zu er-
klaren, ob nach dem Ergebnis seiner Priifung
Einwendungen zu erheben sind.

§ 284 Insolvenzplan

(1)

b))

Ein Auftrag der Glaubigerversammlung zur Aus-
arbeitung eines Insolvenzplans ist an den Sach-
walter oder an den Schuldner zu richten. Der vor-
laufige Glaubigerausschuss kann einen Auftrag
zur Ausarbeitung eines Insolvenzplans an den
vorldufigen Sachwalter oder den Schuldner rich-
ten. Wird der Auftrag an den Schuldner gerichtet,
so wirkt der vorlaufige Sachwalter oder der Sach-
walter beratend mit.

Eine Uberwachung der Planerfiillung ist Aufgabe
des Sachwalters.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 der Abs. 1 gedandert.

§ 285 Masseunzulanglichkeit

Masseunzulanglichkeit ist vom Sachwalter dem
Insolvenzgericht anzuzeigen.

Neunter Teil - Restschuldbefreiung

§ 286 Grundsatz

Ist der Schuldner eine natiirliche Person, so wird
er nach MaRgabe der §§ 287 bis 303a von den im
Insolvenzverfahren nicht erfiillten Verbindlich-
keiten gegeniiber den Insolvenzglaubigern
befreit.

a N

Kommentar:

Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S. 3328) wurde riickwirkend mit Wirkung
zum 1. Oktober 2020 der § 286 gedndert.

§ 287 Antrag des Schuldners

(1)

Die Restschuldbefreiung setzt einen Antrag des
Schuldners voraus, der mit seinem Antrag auf Er-
offnung des Insolvenzverfahrens verbunden wer-
den soll. Wird er nicht mit diesem verbunden, so
ist er innerhalb von zwei Wochen nach dem Hin-
weis gemaf § 20 Abs. 2 zu stellen. Der Schuldner
hat dem Antrag eine Erklarung beizufiigen, ob
ein Fall des § 287a Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 oder
2 vorliegt. Die Richtigkeit und Vollstandigkeit der
Erklarung nach Satz 3 hat der Schuldner zu versi-
chern.

Dem Antrag ist die Erklarung des Schuldners bei-
zufligen, dass dieser seine pfandbaren Forderun-
gen auf Beziige aus einem Dienstverhaltnis oder
auf an deren Stelle tretende laufende Beziige fiir
den Zeitraum von drei Jahren nach der Eréffnung
des Insolvenzverfahrens (Abtretungsfrist) an ei-
nen vom Gericht zu bestimmenden Treuhdnder
abtritt. Ist dem Schuldner auf Grundlage eines
nach dem 30. September 2020 gestellten Antrags
bereits einmal Restschuldbefreiung erteilt wor-
den, so betragt die Abtretungsfrist in einem er-
neuten Verfahren funf Jahre; der Schuldner hat
dem Antrag eine entsprechende Abtretungser-
klarung beizufiigen.

Vereinbarungen des Schuldners sind insoweit
unwirksam, als sie die Abtretungserklarung nach
Absatz 2 vereiteln oder beeintrachtigen wiirden.

Die Insolvenzgldubiger, die Forderungen ange-
meldet haben, sind bis zum Schlusstermin zu
dem Antrag des Schuldners zu horen.
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é Kommentar: h
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S. 3328) wurde riickwirkend mit Wirkung

\zum 1. Oktober 2020 der Abs. 2 gedndert. Y

§ 287a Entscheidung des Insolvenzgerichts

(1)

Ist der Antrag auf Restschuldbefreiung zuldssig,
so stellt das Insolvenzgericht durch Beschluss
fest, dass der Schuldner Restschuldbefreiung er-
langt, wenn er den Obliegenheiten nach den
§§ 295 und 295a nachkommt und die Vorausset-
zungen fiir eine Versagung nach den §§ 290, 297
bis 298 nicht vorliegen. Der Beschluss ist 6ffent-
lich bekannt zu machen. Gegen den Beschluss
steht dem Schuldner die sofortige Beschwerde zu.
Der Antrag auf Restschuldbefreiung ist unzulas-
sig, wenn

1. dem Schuldner in den letzten elf Jahren vor
dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens oder nach diesem Antrag Restschuldbefrei-
ung erteilt oder wenn ihm die Restschuldbefrei-
ung in den letzten fiinf Jahren vor dem Antrag
auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens oder nach
diesem Antrag nach § 297 versagt worden ist
oder

2. dem Schuldner in den letzten drei Jahren vor
dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens oder nach diesem Antrag Restschuldbefrei-
ung nach § 290 Absatz 1 Nummer 5, 6 oder 7 oder
nach § 296 versagt worden ist; dies gilt auch im
Falle des § 297a, wenn die nachtrégliche Versa-
gung auf Griinde nach § 290 Absatz 1 Nummer 5,
6 oder 7 gestiitzt worden ist.

In diesen Fallen hat das Gericht dem Schuldner
Gelegenheit zu geben, den Er6ffnungsantrag vor
der Entscheidung lber die Er6ffnung zuriickzu-
nehmen.

d Kommentar: A
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020, S
3328) wurde riickwirkend mit Wirkung zum
1.Oktober 2020 der Abs. 2 Nr.1 gedndert. Da-
riiber hinaus wurde der Abs. 1 mit Wirkung

\zum 31. Dezember 2020 gedndert. )

§ 287b Erwerbsobliegenheit des Schuldners

Ab Beginn der Abtretungsfrist bis zur Beendi-
gung des Insolvenzverfahrens obliegt es dem
Schuldner, eine angemessene Erwerbstatigkeit
auszuiliben und, wenn er ohne Beschiftigung ist,
sich um eine solche zu bemiihen und keine
zumutbare Tatigkeit abzulehnen.

§ 288 Bestimmung des Treuhadnders

Der Schuldner und die Glaubiger kénnen dem
Insolvenzgericht als Treuhdnder eine fiir den
jeweiligen Einzelfall geeignete natiirliche Person
vorschlagen. Wenn noch keine Entscheidung
Uber die Restschuldbefreiung ergangen ist,
bestimmt das Gericht zusammen mit der Ent-
scheidung, mit der es die Aufhebung oder die
Einstellung des Insolvenzverfahrens wegen Mas-
seunzulanglichkeit beschliet, den Treuhander,
auf den die pfandbaren Beziige des Schuldners
nach MalRgabe der Abtretungserklarung (§ 287
Absatz 2) Uibergehen.

§ 289 Einstellung des Insolvenzverfahrens

Im Fall der Einstellung des Insolvenzverfahrens
kann Restschuldbefreiung nur erteilt werden,
wenn nach Anzeige der Masseunzulanglichkeit
die Insolvenzmasse nach § 209 verteilt worden
ist und die Einstellung nach § 211 erfolgt.

§ 290 Versagung der Restschuldbefreiung

(1)

Die Restschuldbefreiung ist durch Beschluss zu
versagen, wenn dies von einem Insolvenzglaubi-
ger, der seine Forderung angemeldet hat, bean-
tragt worden ist und wenn

1. der Schuldner in den letzten fiinf Jahren vor
dem Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfah-
rens oder nach diesem Antrag wegen einer Straf-
tat nach den §§ 283 bis 283c des Strafgesetzbuchs
rechtskraftig zu einer Geldstrafe von mehr als 9o
Tagessatzen oder einer Freiheitsstrafe von mehr
als drei Monaten verurteilt worden ist,

2. der Schuldner in den letzten drei Jahren vor
dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens oder nach diesem Antrag vorsatzlich oder
grob fahrlassig schriftlich unrichtige oder unvoll-
standige Angaben liber seine wirtschaftlichen
Verhiltnisse gemacht hat, um einen Kredit zu
erhalten, Leistungen aus offentlichen Mitteln zu
beziehen oder Leistungen an &ffentliche Kassen
zu vermeiden,

3. (weggefallen)

4. der Schuldner in den letzten drei Jahren vor
dem Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfah-
rens oder nach diesem Antrag vorsatzlich oder
grob fahrlassig die Befriedigung der Insolvenz-
glaubiger dadurch beeintrachtigt hat, daR er
unangemessene Verbindlichkeiten begriindet
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oder Vermogen verschwendet oder ohne Aus-
sicht auf eine Besserung seiner wirtschaftlichen
Lage die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens ver-
zogert hat,

5. der Schuldner Auskunfts- oder Mitwirkungs-
pflichten nach diesem Gesetz vorsatzlich oder
grob fahrlassig verletzt hat,

6. der Schuldner in der nach § 287 Absatz 1 Satz 3
vorzulegenden Erklarung und in den nach § 305
Absatz 1 Nummer 3 vorzulegenden Verzeichnissen
seines Vermogens und seines Einkommens, seiner
Glaubiger und der gegen ihn gerichteten Forde-
rungen vorsatzlich oder grob fahrldssig unrichtige
oder unvollstandige Angaben gemacht hat,

7. der Schuldner seine Erwerbsobliegenheit nach
§ 287b verletzt und dadurch die Befriedigung der
Insolvenzgldubiger beeintrachtigt; dies gilt nicht,
wenn den Schuldner kein Verschulden trifft;
§ 296 Absatz 2 Satz 2 und 3 gilt entsprechend.
Der Antrag des Glaubigers kann bis zum Schluss-
termin oder bis zur Entscheidung nach § 211 Ab-
satz 1 schriftlich gestellt werden; er ist nur zulds-
sig, wenn ein Versagungsgrund glaubhaft
gemacht wird. Die Entscheidung liber den Versa-
gungsantrag erfolgt nach dem gemaR Satz 1
maRgeblichen Zeitpunkt.

Gegen den Beschluss steht dem Schuldner und
jedem Insolvenzglaubiger, der die Versagung der
Restschuldbefreiung beantragt hat, die sofortige
Beschwerde zu. Der Beschluss ist 6ffentlich be-
kannt zu machen.

§ 291 (weggefallen)

§ 292 Rechtsstellung des Treuhdnders

(1)

Der Treuhdnder hat den zur Zahlung der Beziige
Verpflichteten lber die Abtretung zu unterrich-
ten. Er hat die Betrage, die er durch die Abtretung
erlangt, und sonstige Leistungen des Schuldners
oder Dritter von seinem Vermogen getrennt zu
halten und einmal jahrlich auf Grund des SchluR-
verzeichnisses an die Insolvenzglaubiger zu ver-
teilen, sofern die nach § 4a gestundeten Verfah-
renskosten abzliglich der Kosten fiir die
Beiordnung eines Rechtsanwalts berichtigt sind.
§ 36 Abs. 1 Satz 2, Abs. 4 gilt entsprechend. Der
Treuhdnder kann die Verteilung langstens bis
zum Ende der Abtretungsfrist aussetzen, wenn
dies angesichts der Geringfligigkeit der zu vertei-
lenden Betrage angemessen erscheint; er hat
dies dem Gericht einmal jahrlich unter Angabe
der Hohe der erlangten Betrage mitzuteilen.

Die Glaubigerversammlung kann dem Treuhander
zusatzlich die Aufgabe libertragen, die Erfiillung
der Obliegenheiten des Schuldners zu iiberwa-
chen. In diesem Fall hat der Treuhdnder die Glaubi-
ger unverziglich zu benachrichtigen, wenn er ei-

nen Verstol gegen diese Obliegenheiten feststellt. m

Der Treuhénder ist nur zur Uberwachung verpflich-
tet, soweit die ihm dafiir zustehende zusatzliche
Verglitung gedeckt ist oder vorgeschossen wird.

(3) Der Treuhédnder hat bei der Beendigung seines
Amtes dem Insolvenzgericht Rechnung zu legen.
Die §§ 58 und 59 gelten entsprechend, § 59 je-
doch mit der MaRgabe, da die Entlassung auch
wegen anderer Entlassungsgriinde als der feh-
lenden Unabhangigkeit von jedem Insolvenz-
glaubiger beantragt werden kann und dafk die
sofortige Beschwerde jedem Insolvenzglaubiger
zusteht.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 3 Satz 2
geandert.

§ 293 Vergiitung des Treuhinders

(1) Der Treuhdnder hat Anspruch auf Vergiitung fiir
seine Tatigkeit und auf Erstattung angemessener
Auslagen.
Dabei ist dem Zeitaufwand des Treuhdnders und
dem Umfang seiner Tatigkeit Rechnung zu tragen.

(2) §63Abs.2sowie die §§ 64 und 65 gelten entspre-
chend.

§ 294 Gleichbehandlung der Glaubiger

(1)  Zwangsvollstreckungen fir einzelne Insolvenz-
glaubiger in das Vermogen des Schuldners sind in
dem Zeitraum zwischen Beendigung des Insol-
venzverfahrens und dem Ende der Abtretungs-
frist nicht zuldssig.

(2) Jedes Abkommen des Schuldners oder anderer
Personen mit einzelnen Insolvenzglaubigern,
durch das diesen ein Sondervorteil verschafft
wird, ist nichtig.

(3) Eine Aufrechnung gegen die Forderung auf die
Beziige, die von der Abtretungserklarung erfasst
werden, ist nicht zul3ssig.

§ 295 Obliegenheiten des Schuldners

Dem Schuldner obliegt es, in dem Zeitraum zwi-
schen Beendigung des Insolvenzverfahrens und
dem Ende der Abtretungsfrist

1.eine angemessene Erwerbstatigkeit auszuliben
und, wenn er ohne Beschidftigung ist, sich um
eine solche zu bemiihen und keine zumutbare
Tatigkeit abzulehnen;

2. Vermogen, das er von Todes wegen oder mit
Riicksicht auf ein kiinftiges Erbrecht oder durch
Schenkung erwirbt, zur Halfte des Wertes sowie
Vermégen, das er als Gewinn in einer Lotterie,
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Ausspielung oder in einem anderen Spiel mit
Gewinnmoglichkeit erwirbt, zum vollen Wert an
den Treuhdnder herauszugeben; von der Heraus-
gabepflicht sind gebrauchliche Gelegenheitsge-
schenke und Gewinne von geringem Wert ausge-
nommen;

3. jeden Wechsel des Wohnsitzes oder der
Beschaftigungsstelle unverziiglich dem Insolven-
zgericht und dem Treuhdnder anzuzeigen, keine
von der Abtretungserklarung erfassten Beziige
und kein von Nummer 2 erfasstes Vermogen zu
verheimlichen und dem Gericht und dem Treu-
hander auf Verlangen Auskunft lber seine
Erwerbstatigkeit oder seine Bemiihungen um
eine solche sowie Uber seine Beziige und sein
Vermégen zu erteilen;

4.Zahlungen zur Befriedigung der Insolvenzglau-
biger nur an den Treuhadnder zu leisten und kei-
nem Insolvenzglaubiger einen Sondervorteil zu
verschaffen;

5. keine unangemessenen Verbindlichkeiten im
Sinne des § 290 Absatz 1 Nummer 4 zu begriin-
den.

Auf Antrag des Schuldners stellt das Insolvenzge-
richt fest, ob ein Vermégenserwerb nach Satz 1
Nummer 2 von der Herausgabeobliegenheit aus-
genommen ist.

é Kommentar: B
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und zur
Anpassung pandemiebedingter Vorschriften
im Gesellschafts-, Genossenschafts-, Ver-
eins- und Stiftungsrecht sowie im Miet- und
Pachtrecht (BGBI. 12020, S.3328) wurde riick-
wirkend mit Wirkung zum 1. Oktober 2020
der Abs. 1 Nr. 2 gedndert. Mit Wirkung zum
31. Dezember 2020 ist die Vorschrift noch-
mals durch dieses Gesetz gedndert worden

\(Abs. 2 wurde aufgehoben). Y,

§ 295a Obliegenheiten des Schuldners bei selbstandi-

(1)

ger Tatigkeit

Soweit der Schuldner eine selbstandige Tatigkeit
ausiibt, obliegt es ihm, die Insolvenzglaubiger
durch Zahlungen an den Treuhander so zu stel-
len, als wenn er ein angemessenes Dienstverhalt-
nis eingegangen ware. Die Zahlungen sind kalen-
derjahrlich bis zum 31. Januar des Folgejahres zu
leisten.

Auf Antrag des Schuldners stellt das Gericht den
Betrag fest, der den Beziigen aus dem nach Ab-
satz 1 zugrunde zu legenden Dienstverhaltnis
entspricht. Der Schuldner hat die Hohe der Be-
ziige, die er aus einem angemessenen Dienstver-
héltnis erzielen konnte, glaubhaft zu machen.

Der Treuhdnder und die Insolvenzglaubiger sind
vor der Entscheidung anzuhéren. Gegen die Ent-
scheidung steht dem Schuldner und jedem Insol-
venzgldubiger die sofortige Beschwerde zu.

C Kommentar: N
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und zur
Anpassung pandemiebedingter Vorschriften
im Gesellschafts-, Genossenschafts-, Ver-
eins- und Stiftungsrecht sowie im Miet- und
Pachtrecht (BGBI. | 2020, S. 3328) wurde
§ 295a mit Wirkung zum 31. Dezember 2020

\_neu eingefiigt. Vi

§ 296 VerstoR gegen Obliegenheiten

()

Das Insolvenzgericht versagt die Restschuldbe-
freiung auf Antrag eines Insolvenzglaubigers,
wenn der Schuldner in dem Zeitraum zwischen
Beendigung des Insolvenzverfahrens und dem
Ende der Abtretungsfrist eine seiner Obliegen-
heiten verletzt und dadurch die Befriedigung der
Insolvenzglaubiger beeintrachtigt; dies gilt nicht,
wenn den Schuldner kein Verschulden trifft; im
Fall des § 295 Satz 1 Nummer 5 bleibt einfache
Fahrldssigkeit auBer Betracht. Der Antrag kann
nur binnen eines Jahres nach dem Zeitpunkt ge-
stellt werden, in dem die Obliegenheitsverlet-
zung dem Glaubiger bekanntgeworden ist. Er ist
nur zuldssig, wenn die Voraussetzungen der
Satze 1und 2 glaubhaft gemacht werden.

Vor der Entscheidung liber den Antrag sind der
Treuhdnder, der Schuldner und die Insolvenzglau-
biger zu héren. Der Schuldner hat tiber die Erfiil-
lung seiner Obliegenheiten Auskunft zu erteilen
und, wenn es der Glaubiger beantragt, die Rich-
tigkeit dieser Auskunft an Eides Statt zu versi-
chern. Gibt er die Auskunft oder die eidesstattliche
Versicherung ohne hinreichende Entschuldigung
nicht innerhalb der ihm gesetzten Frist ab oder
erscheint er trotz ordnungsgemaRer Ladung ohne
hinreichende Entschuldigung nicht zu einem Ter-
min, den das Gericht fiir die Erteilung der Auskunft
oder die eidesstattliche Versicherung anberaumt
hat, so ist die Restschuldbefreiung zu versagen.
Gegen die Entscheidung steht dem Antragsteller
und dem Schuldner die sofortige Beschwerde zu.
Die Versagung der Restschuldbefreiung ist 6f-
fentlich bekanntzumachen.
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e N

Kommentar:

Anderung des Abs. 1 aufgrund des Gesetzes
zur weiteren Verkiirzung des Restschuldbe-
freiungsverfahrens und zur Anpassung pan-
demiebedingter Vorschriften im Gesell-
schafts-, Genossenschafts-, Vereins- und
Stiftungsrecht sowie im Miet- und Pachtrecht
(BGBI. | 2020, S. 3328). Die Anderung ist riick-
wirkend zum 1. Oktober 2020 in Kraft getre-
ten. Mit Wirkung zum 31. Dezember 2020 ist
die Vorschrift —an derselben Textstelle — noch-
mals durch das Gesetz geandert worden.

§ 297 Insolvenzstraftaten

(1)

()

Das Insolvenzgericht versagt die Restschuldbe-
freiung auf Antrag eines Insolvenzglaubigers,
wenn der Schuldner in dem Zeitraum zwischen
Schlusstermin und Aufhebung des Insolvenzver-
fahrens oder in dem Zeitraum zwischen Beendi-
gung des Insolvenzverfahrens und dem Ende der
Abtretungsfrist wegen einer Straftat nach den
§§ 283 bis 283c des Strafgesetzbuchs rechtskraf-
tig zu einer Geldstrafe von mehr als 9o Tagessat-
zen oder einer Freiheitsstrafe von mehr als drei
Monaten verurteilt wird.

§ 296 Absatz 1 Satz 2 und 3, Absatz 3 gilt entspre-
chend.

§ 297a Nachtraglich bekannt gewordene Versagungs-

()

(2)

griinde

Das Insolvenzgericht versagt die Restschuldbe-
freiung auf Antrag eines Insolvenzglaubigers,
wenn sich nach dem Schlusstermin oder im Falle
des § 211 nach der Einstellung herausstellt, dass
ein Versagungsgrund nach § 290 Absatz 1 vorge-
legen hat. Der Antrag kann nur binnen sechs Mo-
naten nach dem Zeitpunkt gestellt werden, zu
dem der Versagungsgrund dem Glaubiger be-
kannt geworden ist. Er ist nur zuldssig, wenn
glaubhaft gemacht wird, dass die Voraussetzun-
gen der Satze 1 und 2 vorliegen und dass der
Glaubiger bis zu dem gemaR Satz 1 malgebli-
chen Zeitpunkt keine Kenntnis von ihnen hatte.

§ 296 Absatz 3 gilt entsprechend.

§ 298 Deckung der Mindestvergiitung des Treuhdnders

(1

Das Insolvenzgericht versagt die Restschuldbe-
freiung auf Antrag des Treuhanders, wenn die an
diesen abgefiihrten Betrdge fiir das vorangegan-
gene Jahr seiner Tatigkeit die Mindestvergiitung
nicht decken und der Schuldner den fehlenden
Betrag nicht einzahlt, obwohl ihn der Treuhander
schriftlich zur Zahlung binnen einer Frist von
mindestens zwei Wochen aufgefordert und ihn
dabei auf die Moglichkeit der Versagung der

Restschuldbefreiung hingewiesen hat. Dies gilt m

nicht, wenn die Kosten des Insolvenzverfahrens
nach § 4a gestundet wurden.

(2) Vor der Entscheidung ist der Schuldner zu héren.
Die Versagung unterbleibt, wenn der Schuldner
binnen zwei Wochen nach Aufforderung durch
das Gericht den fehlenden Betrag einzahlt oder
ihm dieser entsprechend § 4a gestundet wird.

(3) §296 Abs. 3 gilt entsprechend.

§ 299 Vorzeitige Beendigung
Wird die Restschuldbefreiung nach den §§ 296,
297, 297a oder 298 versagt, so enden die Abtre-
tungsfrist, das Amt des Treuhdnders und die
Beschrankung der Rechte der Glaubiger mit der
Rechtskraft der Entscheidung.

§ 300 Entscheidung iiber die Restschuldbefreiung

(1) Das Insolvenzgericht entscheidet nach dem regu-
laren Ablauf der Abtretungsfrist iiber die Ertei-
lung der Restschuldbefreiung. Der Beschluss er-
geht nach Anhorung der Insolvenzglaubiger, des
Insolvenzverwalters oder Treuhdnders und des
Schuldners. Eine nach Satz 1 erteilte Restschuld-
befreiung gilt als mit Ablauf der Abtretungsfrist
erteilt.

(2) Wurden im Insolvenzverfahren keine Forderun-
gen angemeldet oder sind die Insolvenzforderun-
gen befriedigt worden und hat der Schuldner die
Kosten des Verfahrens und die sonstigen Masse-
verbindlichkeiten berichtigt, so entscheidet das
Gericht auf Antrag des Schuldners schon vor Ab-
lauf der Abtretungsfrist iiber die Erteilung der
Restschuldbefreiung. Absatz 1 Satz 2 gilt entspre-
chend. Das Vorliegen der Voraussetzungen nach
Satz 1ist vom Schuldner glaubhaft zu machen.
Wird die Restschuldbefreiung nach Satz 1 erteilt,
so gelten die § 299 und § 300a entsprechend.

(3) Das Insolvenzgericht versagt die Restschuldbe-
freiung auf Antrag eines Insolvenzgldubigers,
wenn die Voraussetzungen des § 290 Absatz 1,
des § 296 Absatz 1 oder Absatz 2 Satz 3, des § 297
oder des § 297a vorliegen, oder auf Antrag des
Treuhdnders, wenn die Voraussetzungen des
§ 298 vorliegen.

(4) Der Beschluss ist 6ffentlich bekannt zu machen.
Gegen den Beschluss steht dem Schuldner und
jedem Insolvenzglaubiger, der bei der Anhérung
nach Absatz 1 oder Absatz 2 die Versagung der
Restschuldbefreiung beantragt oder der das
Nichtvorliegen der Voraussetzungen einer vorzei-
tigen Restschuldbefreiung nach Absatz 2 geltend
gemacht hat, die sofortige Beschwerde zu.
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C Kommentar: N
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S. 3328) wurde riickwirkend mit Wirkung

\zum 1. Oktober 2020 der § 300 neu gefasst.j

§300a Neuerwerb im laufenden Insolvenzverfahren

(1)

Wird dem Schuldner Restschuldbefreiung erteilt,
gehort das Vermogen, das der Schuldner nach
Ende der Abtretungsfrist oder nach Eintritt der
Voraussetzungen des § 300 Absatz 2 Satz 1 er-
wirbt, nicht mehr zur Insolvenzmasse. Satz 1 gilt
nicht fiir Vermogensbestandteile, die auf Grund
einer Anfechtung des Insolvenzverwalters zur In-
solvenzmasse zuriickgewahrt werden oder die
auf Grund eines vom Insolvenzverwalter gefiihr-
ten Rechtsstreits oder auf Grund Verwertungs-
handlungen des Insolvenzverwalters zur Insol-
venzmasse gehoren.

Bis zur rechtskraftigen Erteilung der Restschuld-
befreiung hat der Verwalter den Neuerwerb, der
dem Schuldner zusteht, treuhanderisch zu ver-
einnahmen und zu verwalten. Nach rechtskrafti-
ger Erteilung der Restschuldbefreiung findet die
Vorschrift des § 89 keine Anwendung. Der Insol-
venzverwalter hat bei Rechtskraft der Erteilung
der Restschuldbefreiung dem Schuldner den
Neuerwerb herauszugeben und liber die Verwal-
tung des Neuerwerbs Rechnung zu legen.

Der Insolvenzverwalter hat fiir seine Tatigkeit
nach Absatz 2, sofern Restschuldbefreiung
rechtskraftig erteilt wird, gegentiber dem Schuld-
ner Anspruch auf Vergiitung und auf Erstattung
angemessener Auslagen. § 293 gilt entsprechend.

- Kommentar: h
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S. 3328) wurde riickwirkend mit Wirkung

\zum 1. Oktober 2020 der Abs. 1 gedndert. )

§ 301 Wirkung der Restschuldbefreiung

(1)

Wird die Restschuldbefreiung erteilt, so wirkt sie
gegen alle Insolvenzglaubiger. Dies gilt auch fir
Glaubiger, die ihre Forderungen nicht angemel-
det haben.

()

Die Rechte der Insolvenzglaubiger gegen Mit-
schuldner und Biirgen des Schuldners sowie die
Rechte dieser Glaubiger aus einer zu ihrer Siche-
rung eingetragenen Vormerkung oder aus einem
Recht, das im Insolvenzverfahren zur abgeson-
derten Befriedigung berechtigt, werden durch
die Restschuldbefreiung nicht beriihrt. Der
Schuldner wird jedoch gegeniiber dem Mit-
schuldner, dem Biirgen oder anderen Riickgriffs-
berechtigten in gleicher Weise befreit wie gegen-
Uber den Insolvenzglaubigern.

Wird ein Glaubiger befriedigt, obwohl er auf
Grund der Restschuldbefreiung keine Befriedi-
gung zu beanspruchen hat, so begriindet dies
keine Pflicht zur Riickgewahr des Erlangten.

Ein allein aufgrund der Insolvenz des Schuldners
erlassenes Verbot, eine gewerbliche, geschaftli-
che, handwerkliche oder freiberufliche Tatigkeit
aufzunehmen oder auszuliben, tritt mit Rechts-
kraft der Erteilung der Restschuldbefreiung au-
Rer Kraft. Satz 1 gilt nicht fiir die Versagung und
die Aufhebung einer Zulassung zu einer erlaub-
nispflichtigen Tatigkeit.

- Kommentar: h
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S. 3328) wurde riickwirkend mit Wirkung

\zum 1. Oktober 2020 der Abs. 4 angefiigt. )

§ 302 Ausgenommene Forderungen

Von der Erteilung der Restschuldbefreiung wer-
den nicht beriihrt:

1. Verbindlichkeiten des Schuldners aus einer vor-
satzlich begangenen unerlaubten Handlung, aus
riickstandigem gesetzlichen Unterhalt, den der
Schuldner vorsatzlich pflichtwidrig nicht gewahrt
hat, oder aus einem Steuerschuldverhaltnis,
sofern der Schuldner im Zusammenhang damit
wegen einer Steuerstraftat nach den §§ 370,373
oder § 374 der Abgabenordnung rechtskraftig
verurteilt worden ist; der Glaubiger hat die ent-
sprechende Forderung unter Angabe dieses
Rechtsgrundes nach § 174 Absatz 2 anzumelden;
2. Geldstrafen und die diesen in § 39 Abs. 1 Nr. 3
gleichgestellten Verbindlichkeiten des Schuldners;
3. Verbindlichkeiten aus zinslosen Darlehen, die
dem Schuldner zur Begleichung der Kosten des
Insolvenzverfahrens gewahrt wurden.
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§ 303 Widerruf der Restschuldbefreiung

(1)

Auf Antrag eines Insolvenzglaubigers widerruft
das Insolvenzgericht die Erteilung der Rest-
schuldbefreiung, wenn

1. sich nachtraglich herausstellt, dass der Schuld-
ner eine seiner Obliegenheiten vorsatzlich ver-
letzt und dadurch die Befriedigung der Insolvenz-
glaubiger erheblich beeintrachtigt hat,

2. sich nachtréglich herausstellt, dass der Schuld-
ner wahrend der Abtretungsfrist nach MaRBgabe
von § 297 Absatz 1 verurteilt worden ist, oder
wenn der Schuldner erst nach Erteilung der Rest-
schuldbefreiung wegen einer bis zum Ende der
Abtretungsfrist begangenen Straftat nach MaR3-
gabe von § 297 Absatz 1 verurteilt wird oder

3. der Schuldner nach Erteilung der Restschuld-
befreiung Auskunfts- oder Mitwirkungspflichten
vorsatzlich oder grob fahrlassig verletzt hat, die
ihm nach diesem Gesetz wahrend des Insolvenz-
verfahrens obliegen.

Der Antrag des Glaubigers ist nur zuldssig, wenn
er innerhalb eines Jahres nach der Rechtskraft
der Entscheidung Ulber die Restschuldbefreiung
gestellt wird; ein Widerruf nach Absatz 1 Num-
mer 3 kann bis zu sechs Monate nach rechtskraf-
tiger Aufhebung des Insolvenzverfahrens bean-
tragt werden. Der Glaubiger hat die Vorausset-
zungen des Widerrufsgrundes glaubhaft zu ma-
chen. In den Féllen des Absatzes 1 Nummer 1 hat
der Glaubiger zudem glaubhaft zu machen, dass
er bis zur Rechtskraft der Entscheidung keine
Kenntnis vom Widerrufsgrund hatte.

Vor der Entscheidung sind der Schuldner und in den
Fallen des Absatzes 1 Nummer1und 3 auch der Treu-
hander oder Insolvenzverwalter zu héren. Gegen
die Entscheidung steht dem Antragsteller und dem
Schuldner die sofortige Beschwerde zu. Die Ent-
scheidung, durch welche die Restschuldbefreiung
widerrufen wird, ist 6ffentlich bekanntzumachen.

§ 303a Eintragung in das Schuldnerverzeichnis

Das Insolvenzgericht ordnet die Eintragung in das
Schuldnerverzeichnis nach § 882b der Zivilpro-
zessordnung an. Eingetragen werden Schuldner,
1. denen die Restschuldbefreiung nach den
§§ 290, 296, 297 oder 297a oder auf Antrag eines
Insolvenzglaubigers nach § 300 Absatz 3 versagt
worden ist,

2. deren Restschuldbefreiung widerrufen worden
ist.

Es libermittelt die Anordnung unverziiglich elek-
tronisch dem zentralen Vollstreckungsgericht
nach § 882h Absatz 1 der Zivilprozessordnung.
§ 882c Absatz 2 und 3 der Zivilprozessordnung
gilt entsprechend.

Zehnter Teil
- Verbraucherinsolvenzverfahren

§ 304 Grundsatz

(1

Ist der Schuldner eine natiirliche Person, die keine
selbstandige wirtschaftliche Tatigkeit ausiibt oder
ausgelibt hat, so gelten fiir das Verfahren die allge-
meinen Vorschriften, soweit in diesem Teil nichts
anderes bestimmt ist. Hat der Schuldner eine selb-
standige wirtschaftliche Tatigkeit ausgetibt, so fin-
det Satz 1 Anwendung, wenn seine Vermégensver-
haltnisse liberschaubar sind und gegen ihn keine
Forderungen aus Arbeitsverhaltnissen bestehen.
Uberschaubar sind die Vermégensverhiltnisse
im Sinne von Absatz 1 Satz 2 nur, wenn der
Schuldner zu dem Zeitpunkt, zu dem der Antrag
auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens gestellt
wird, weniger als 20 Glaubiger hat.

§ 305 Ero6ffnungsantrag des Schuldners

(1)

Mit dem schriftlich einzureichenden Antrag auf
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens oder unver-
zuglich nach diesem Antrag hat der Schuldner
vorzulegen:

1. eine Bescheinigung, die von einer geeigneten
Person oder Stelle auf der Grundlage personli-
cher Beratung und eingehender Priifung der Ein-
kommens- und Vermogensverhiltnisse des
Schuldners ausgestellt ist und aus der sich ergibt,
dalk eine aulergerichtliche Einigung mit den
Glaubigern uiber die Schuldenbereinigung auf
der Grundlage eines Plans innerhalb der letzten
sechs Monate vor dem Er6ffnungsantrag erfolg-
los versucht worden ist; der Plan ist beizufiigen
und die wesentlichen Griinde fiir sein Scheitern
sind darzulegen; die Lander kdnnen bestimmen,
welche Personen oder Stellen als geeignet anzu-
sehen sind;

2. den Antrag auf Erteilung von Restschuldbefrei-
ung (§ 287) oder die Erklarung, dass Restschuld-
befreiung nicht beantragt werden soll;

3. ein Verzeichnis des vorhandenen Vermogens
und des Einkommens (Vermogensverzeichnis),
eine Zusammenfassung des wesentlichen Inhalts
dieses Verzeichnisses (Vermégensiibersicht), ein
Verzeichnis der Glaubiger und ein Verzeichnis der
gegen ihn gerichteten Forderungen; den Ver-
zeichnissen und der Vermogensiibersicht ist die
Erklarung beizufligen, dass die enthaltenen
Angaben richtig und vollstandig sind;

4. einen Schuldenbereinigungsplan; dieser kann
alle Regelungen enthalten, die unter Beriicksichti-
gung der Glaubigerinteressen sowie der Vermo-
gens-, Einkommens- und Familienverhaltnisse des
Schuldners geeignet sind, zu einer angemessenen
Schuldenbereinigung zu fiihren; in den Plan ist
aufzunehmen, ob und inwieweit Biirgschaften,
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(5)

Pfandrechte und andere Sicherheiten der Glaubi-
ger vom Plan beriihrt werden sollen.

In dem Verzeichnis der Forderungen nach Absatz 1
Nr.3 kann auch auf beigefiigte Forderungsaufstel-
lungen der Glaubiger Bezug genommen werden.
Auf Aufforderung des Schuldners sind die Glaubi-
ger verpflichtet, auf ihre Kosten dem Schuldner
zur Vorbereitung des Forderungsverzeichnisses
eine schriftliche Aufstellung ihrer gegen diesen
gerichteten Forderungen zu erteilen; insbeson-
dere haben sie ihm die Héhe ihrer Forderungen
und deren Aufgliederung in Hauptforderung, Zin-
sen und Kosten anzugeben. Die Aufforderung des
Schuldners muR einen Hinweis auf einen bereits
bei Gericht eingereichten oder in naher Zukunft
beabsichtigten Antrag auf Er6ffnung eines Insol-
venzverfahrens enthalten.

Hat der Schuldner die amtlichen Formulare nach
Absatz 5 nicht vollstidndig ausgefiillt abgegeben,
fordert ihn das Insolvenzgericht auf, das Fehlende
unverziiglich zu erganzen. Kommt der Schuldner
dieser Aufforderung nicht binnen eines Monats
nach, so gilt sein Antrag auf Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens als zuriickgenommen. Im Falle des
§ 306 Abs. 3 Satz 3 betragt die Frist drei Monate.
Der Schuldner kann sich vor dem Insolvenzge-
richt von einer geeigneten Person oder einem
Angehdrigen einer als geeignet anerkannten
Stelle im Sinne des Absatzes 1 Nr. 1 vertreten las-
sen. Fiir die Vertretung des Glaubigers gilt § 174
Abs.1Satz 3 entsprechend.

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz wird ermachtigt, durch Rechtsver-
ordnung mit Zustimmung des Bundesrates zur
Vereinfachung des Verbraucherinsolvenzverfah-
rens fiir die Beteiligten Formulare fiir die nach Ab-
satz 1 Nummer 1 bis 4 vorzulegenden Bescheini-
gungen, Antrige und Verzeichnisse einzufiihren.
Soweit nach Satz 1 Formulare eingefiihrt sind,
muB sich der Schuldner ihrer bedienen. Fiir Ver-
fahren bei Gerichten, die die Verfahren maschinell
bearbeiten und fiir Verfahren bei Gerichten, die
die Verfahren nicht maschinell bearbeiten, konnen
unterschiedliche Formulare eingefiihrt werden.

§ 305a Scheitern der auBergerichtlichen

Schuldenbereinigung
Der Versuch, eine aulRergerichtliche Einigung mit
den Glaubigern uber die Schuldenbereinigung
herbeizufiihren, gilt als gescheitert, wenn ein
Glaubiger die Zwangsvollstreckung betreibt, nach-
dem die Verhandlungen Uber die aulergerichtli-
che Schuldenbereinigung aufgenommen wurden.

§ 306 Ruhen des Verfahrens

(1)

Das Verfahren tiber den Antrag auf Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens ruht bis zur Entscheidung

(2)

Uber den Schuldenbereinigungsplan. Dieser Zeit-
raum soll drei Monate nicht {iberschreiten. Das
Gericht ordnet nach Anhoérung des Schuldners
die Fortsetzung des Verfahrens iiber den Eroff-
nungsantrag an, wenn nach seiner freien Uber-
zeugung der Schuldenbereinigungsplan voraus-
sichtlich nicht angenommen wird.

Absatz 1 steht der Anordnung von Sicherungs-
malnahmen nicht entgegen. Ruht das Verfahren,
so hat der Schuldner in der fiir die Zustellung er-
forderlichen Zahl Abschriften des Schuldenberei-
nigungsplans und der Vermoégensibersicht in-
nerhalb von zwei Wochen nach Aufforderung
durch das Gericht nachzureichen. § 305 Abs. 3
Satz 2 gilt entsprechend.

Beantragt ein Glaubiger die Er6ffnung des Ver-
fahrens, so hat das Insolvenzgericht vor der Ent-
scheidung tiber die Er6ffnung dem Schuldner
Gelegenheit zu geben, ebenfalls einen Antrag zu
stellen. Stellt der Schuldner einen Antrag, so gilt
Absatz 1 auch fiir den Antrag des Glaubigers. In
diesem Fall hat der Schuldner zundchst eine au-
Rergerichtliche Einigung nach § 305 Abs.1Nr.1zu
versuchen.

§ 307 Zustellung an die Glaubiger

(1)

Das Insolvenzgericht stellt den vom Schuldner
genannten Glaubigern den Schuldenbereini-
gungsplan sowie die Vermogensiibersicht zu und
fordert die Glaubiger zugleich auf, binnen einer
Notfrist von einem Monat zu den in § 305 Abs. 1
Nr. 3 genannten Verzeichnissen und zu dem
Schuldenbereinigungsplan Stellung zu nehmen;
die Glaubiger sind darauf hinzuweisen, dass die
Verzeichnisse beim Insolvenzgericht zur Einsicht
niedergelegt sind. Zugleich ist jedem Glaubiger
mit ausdriicklichem Hinweis auf die Rechtsfolgen
des § 308 Abs. 3 Satz 2 Gelegenheit zu geben, bin-
nen der Frist nach Satz 1 die Angaben liber seine
Forderungen in dem beim Insolvenzgericht zur
Einsicht niedergelegten Forderungsverzeichnis zu
Uberpriifen und erforderlichenfalls zu erganzen.
Auf die Zustellung nach Satz 1ist § 8 Abs.1Satz 2,
3,Abs. 2 und 3 nicht anzuwenden.

Geht binnen der Frist nach Absatz 1 Satz 1 bei Ge-
richt die Stellungnahme eines Glaubigers nicht
ein, so gilt dies als Einverstandnis mit dem Schul-
denbereinigungsplan. Darauf ist in der Aufforde-
rung hinzuweisen.

Nach Ablauf der Frist nach Absatz 1Satz1ist dem
Schuldner Gelegenheit zu geben, den Schulden-
bereinigungsplan binnen einer vom Gericht zu
bestimmenden Frist zu dndern oder zu erganzen,
wenn dies auf Grund der Stellungnahme eines
Glaubigers erforderlich oder zur Férderung einer
einverstandlichen Schuldenbereinigung sinnvoll
erscheint. Die Anderungen oder Ergidnzungen
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sind den Glaubigern zuzustellen, soweit dies er-
forderlich ist. Absatz 1 Satz 1, 3 und Absatz 2 gel-
ten entsprechend.

§ 308 Annahme des Schuldenbereinigungsplans

(1) Hat kein Glaubiger Einwendungen gegen den
Schuldenbereinigungsplan erhoben oder wird
die Zustimmung nach § 309 ersetzt, so gilt der
Schuldenbereinigungsplan als angenommen; das
Insolvenzgericht stellt dies durch BeschluB fest.
Der Schuldenbereinigungsplan hat die Wirkung
eines Vergleichs im Sinne des § 794 Abs.1Nr.1der
ZivilprozeBordnung. Den Glaubigern und dem
Schuldner ist eine Ausfertigung des Schuldenbe-
reinigungsplans und des Beschlusses nach Satz 1
zuzustellen.

(2) Die Antrage auf Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens und auf Erteilung von Restschuldbefreiung
gelten als zuriickgenommen.

(3) Soweit Forderungen in dem Verzeichnis des
Schuldners nicht enthalten sind und auch nicht
nachtraglich bei dem Zustandekommen des
Schuldenbereinigungsplans berticksichtigt wor-
den sind, kdnnen die Glaubiger von dem Schuld-
ner Erfiillung verlangen. Dies gilt nicht, soweit
ein Glaubiger die Angaben Uber seine Forderung
in dem beim Insolvenzgericht zur Einsicht nieder-
gelegten Forderungsverzeichnis nicht innerhalb
der gesetzten Frist erganzt hat, obwohl ihm der
Schuldenbereinigungsplan iibersandt wurde und
die Forderung vor dem Ablauf der Frist entstan-
den war; insoweit erlischt die Forderung.

§ 309 Ersetzung der Zustimmung

(1) Hat dem Schuldenbereinigungsplan mehr als die
Halfte der benannten Glaubiger zugestimmt und
betragt die Summe der Anspriiche der zustimmen-
den Glaubiger mehr als die Halfte der Summe der
Anspriiche der benannten Glaubiger, so ersetzt
das Insolvenzgericht auf Antrag eines Glaubigers
oder des Schuldners die Einwendungen eines
Glaubigers gegen den Schuldenbereinigungsplan
durch eine Zustimmung. Dies gilt nicht, wenn
1. der Glaubiger, der Einwendungen erhoben hat,
im Verhaltnis zu den (ibrigen Glaubigern nicht
angemessen beteiligt wird oder
2. dieser Glaubiger durch den Schuldenbereini-
gungsplan voraussichtlich wirtschaftlich schlech-
ter gestellt wird, als er bei Durchfiihrung des Ver-
fahrens lber die Antrage auf Eréffnung des
Insolvenzverfahrens und Erteilung von Rest-
schuldbefreiung stiinde; hierbei ist im Zweifel
zugrunde zu legen, dal die Einkommens-, Vermo-
gens- und Familienverhaltnisse des Schuldners
zum Zeitpunkt des Antrags nach Satz 1 wahrend
der gesamten Dauer des Verfahrens maligeblich
bleiben.

(2) Vor der Entscheidung ist der Glaubiger zu héren. m

Die Griinde, die gemal Absatz 1 Satz 2 einer Er-
setzung seiner Einwendungen durch eine Zu-
stimmung entgegenstehen, hat er glaubhaft zu
machen. Gegen den Beschluf steht dem Antrag-
steller und dem Glaubiger, dessen Zustimmung
ersetzt wird, die sofortige Beschwerde zu. § 4a
Abs. 2 gilt entsprechend.

(3) Macht ein Glaubiger Tatsachen glaubhaft, aus de-
nen sich ernsthafte Zweifel ergeben, ob eine vom
Schuldner angegebene Forderung besteht oder
sich auf einen hoheren oder niedrigeren Betrag
richtet als angegeben, und hangt vom Ausgang
des Streits ab, ob der Glaubiger im Verhaltnis zu
den ubrigen Glaubigern angemessen beteiligt
wird (Absatz 1 Satz 2 Nr. 1), so kann die Zustim-
mung dieses Glaubigers nicht ersetzt werden.

§ 310 Kosten
Die Glaubiger haben gegen den Schuldner keinen
Anspruch auf Erstattung der Kosten, die ihnen im
Zusammenhang mit dem Schuldenbereinigungs-
plan entstehen.

§ 311 Aufnahme des Verfahrens iiber den
Er6ffnungsantrag
Werden Einwendungen gegen den Schuldenbe-
reinigungsplan erhoben, die nicht gemaR § 309
durch gerichtliche Zustimmung ersetzt werden,
so wird das Verfahren iiber den Er6ffnungsantrag
von Amts wegen wieder aufgenommen.

§ 312 (weggefallen)
§ 313 (weggefallen)

§ 314 (weggefallen)

Elfter Teil — Besondere Arten des
Insolvenzverfahrens

Erster Abschnitt — NachlaBinsolvenzverfahren

§ 315 Ortliche Zustindigkeit
Fiir das Insolvenzverfahren liber einen NachlaR3 ist
ausschlieRBlich das Insolvenzgericht 6rtlich
zustandig, in dessen Bezirk der Erblasser zur Zeit
seines Todes seinen allgemeinen Gerichtsstand
hatte. Lag der Mittelpunkt einer selbstdndigen
wirtschaftlichen Tatigkeit des Erblassers an einem
anderen Ort, so ist ausschlieRlich das Insolvenz-
gericht zustandig, in dessen Bezirk dieser Ort liegt.

§ 316 Zulassigkeit der Er6ffnung

(1) Die Eréffnung des Insolvenzverfahrens wird nicht
dadurch ausgeschlossen, daf’ der Erbe die Erb-
schaft noch nicht angenommen hat oder daf3 er
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fiir die NachlaBverbindlichkeiten unbeschrankt
haftet.

(2) Sind mehrere Erben vorhanden, so ist die Eroff-
nung des Verfahrens auch nach der Teilung des
Nachlasses zuldssig.

(3) Uber einen Erbteil findet ein Insolvenzverfahren
nicht statt.

§ 317 Antragsberechtigte

(1) Zum Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens tber einen NachlaB ist jeder Erbe, der Nach-
laRBverwalter sowie ein anderer NachlaRpfleger,
ein Testamentsvollstrecker, dem die Verwaltung
des Nachlasses zusteht, und jeder Nachlalglau-
biger berechtigt.

(2) Wird der Antrag nicht von allen Erben gestellt, so
ist er zulassig, wenn der Er6ffnungsgrund glaub-
haft gemacht wird. Das Insolvenzgericht hat die
ubrigen Erben zu horen.

(3) Steht die Verwaltung des Nachlasses einem Tes-
tamentsvollstrecker zu, so ist, wenn der Erbe die
Er6ffnung beantragt, der Testamentsvollstrecker,
wenn der Testamentsvollstrecker den Antrag
stellt, der Erbe zu horen.

§ 318 Antragsrecht beim Gesamtgut

(1)  Gehort der Nachlal zum Gesamtgut einer Giiter-
gemeinschaft, so kann sowohl der Ehegatte, der
Erbe ist, als auch der Ehegatte, der nicht Erbe ist,
aber das Gesamtgut allein oder mit seinem Ehe-
gatten gemeinschaftlich verwaltet, die Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens iiber den NachlaR bean-
tragen. Die Zustimmung des anderen Ehegatten
ist nicht erforderlich. Die Ehegatten behalten das
Antragsrecht, wenn die Giitergemeinschaft endet.

(2) Wird der Antrag nicht von beiden Ehegatten ge-
stellt, so ist er zulassig, wenn der Er6ffnungs-
grund glaubhaft gemacht wird. Das Insolvenzge-
richt hat den anderen Ehegatten zu héren.

(3) Die Absatze 1und 2 gelten fiir Lebenspartner ent-
sprechend.

§ 319 Antragsfrist
Der Antrag eines NachlaRglaubigers auf Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens ist unzulassig,
wenn seit der Annahme der Erbschaft zwei Jahre
verstrichen sind.

§ 320 Er6ffnungsgriinde

Griinde fiir die Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens liber einen NachlaB sind die Zahlungsunfa-
higkeit und die Uberschuldung. Beantragt der
Erbe, der NachlaRverwalter oder ein anderer
NachlaBpfleger oder ein Testamentsvollstrecker
die Er6ffnung des Verfahrens, so ist auch die dro-
hende Zahlungsunfahigkeit Er6ffnungsgrund.

§ 321 Zwangsvollstreckung nach Erbfall
MaRnahmen der Zwangsvollstreckung in den
Nachlal3, die nach dem Eintritt des Erbfalls erfolgt
sind, gewahren kein Recht zur abgesonderten
Befriedigung.

§ 322 Anfechtbare Rechtshandlungen des Erben
Hat der Erbe vor der Eréffnung des Insolvenzver-
fahrens aus dem NachlaR Pflichtteilsanspriiche,
Vermachtnisse oder Auflagen erfiillt, so ist diese
Rechtshandlung in gleicher Weise anfechtbar wie
eine unentgeltliche Leistung des Erben.

§ 323 Aufwendungen des Erben
Dem Erben steht wegen der Aufwendungen, die
ihm nach den §§ 1978, 1979 des Biirgerlichen
Gesetzbuchs aus dem NachlaB zu ersetzen sind,
ein Zuriickbehaltungsrecht nicht zu.

§ 324 Masseverbindlichkeiten

(1) Masseverbindlichkeiten sind auBer den in den
§§ 54, 55 bezeichneten Verbindlichkeiten:
1. die Aufwendungen, die dem Erben nach den
§§ 1978, 1979 des Biirgerlichen Gesetzbuchs aus
dem NachlaB zu ersetzen sind;
2. die Kosten der Beerdigung des Erblassers;
3. die im Falle der Todeserklarung des Erblassers
dem NachlaR zur Last fallenden Kosten des Ver-
fahrens;
4. die Kosten der Er6ffnung einer Verfiigung des
Erblassers von Todes wegen, der gerichtlichen Siche-
rung des Nachlasses, einer NachlaRpflegschaft, des
Aufgebots der NachlaBglaubiger und der Inven-
tarerrichtung;
5. die Verbindlichkeiten aus den von einem Nach-
laBpfleger oder einem Testamentsvollstrecker
vorgenommenen Rechtsgeschaften;
6. die Verbindlichkeiten, die fiir den Erben gegen-
liber einem NachlaBpfleger, einem Testaments-
vollstrecker oder einem Erben, der die Erbschaft
ausgeschlagen hat, aus der Geschaftsfiihrung
dieser Personen entstanden sind, soweit die
Nachlaglaubiger verpflichtet waren, wenn die
bezeichneten Personen die Geschéfte fiir sie zu
besorgen gehabt hatten.

(2) Im Falle der Masseunzulanglichkeit haben die in
Absatz 1 bezeichneten Verbindlichkeiten den
Rang des § 209 Abs.1Nr. 3.

§ 325 NachlaBverbindlichkeiten
Im Insolvenzverfahren iiber einen NachlaB kon-
nen nur die NachlaBverbindlichkeiten geltend
gemacht werden.

§ 326 Anspriiche des Erben
(1) Der Erbe kann die ihm gegen den Erblasser zuste-
henden Anspriiche geltend machen.
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()

Hat der Erbe eine NachlaRRverbindlichkeit erfullt,
so tritt er, soweit nicht die Erfiillung nach § 1979
des Biirgerlichen Gesetzbuchs als fiir Rechnung
des Nachlasses erfolgt gilt, an die Stelle des Glau-
bigers, es sei denn, daf8 er fiir die NachlaRverbind-
lichkeiten unbeschrankt haftet.

Haftet der Erbe einem einzelnen Glaubiger ge-
geniiber unbeschrankt, so kann er dessen Forde-
rung fiir den Fall geltend machen, daR der Glau-
biger sie nicht geltend macht.

§ 327 Nachrangige Verbindlichkeiten

()

Im Rang nach den in § 39 bezeichneten Verbind-
lichkeiten und in folgender Rangfolge, bei glei-
chem Rang nach dem Verhaltnis ihrer Betrage,
werden erfiillt:

1. die Verbindlichkeiten gegeniiber Pflichtteilsbe-
rechtigten;

2. die Verbindlichkeiten aus den vom Erblasser
angeordneten Vermédchtnissen und Auflagen;

3. (weggefallen)

Ein Vermachtnis, durch welches das Recht des Be-
dachten auf den Pflichtteil nach § 2307 des Biir-
gerlichen Gesetzbuchs ausgeschlossen wird,
steht, soweit es den Pflichtteil nicht lbersteigt,
im Rang den Pflichtteilsrechten gleich. Hat der
Erblasser durch Verfiigung von Todes wegen an-
geordnet, dal ein Vermachtnis oder eine Auflage
vor einem anderen Vermachtnis oder einer ande-
ren Auflage erfiillt werden soll, so hat das Ver-
machtnis oder die Auflage den Vorrang.

Eine Verbindlichkeit, deren Glaubiger im Wege
des Aufgebotsverfahrens ausgeschlossen ist oder
nach § 1974 des Biirgerlichen Gesetzbuchs einem
ausgeschlossenen Glaubiger gleichsteht, wird
erst nach den in § 39 bezeichneten Verbindlich-
keiten und, soweit sie zu den in Absatz 1 bezeich-
neten Verbindlichkeiten gehort, erst nach den
Verbindlichkeiten erfiillt, mit denen sie ohne die
Beschrankung gleichen Rang hatte. Im Ulbrigen
wird durch die Beschrankungen an der Rangord-
nung nichts geandert.

§ 328 Zuriickgewahrte Gegenstinde

(1

Was infolge der Anfechtung einer vom Erblasser
oder ihm gegenulber vorgenommenen Rechts-
handlung zur Insolvenzmasse zuriickgewahrt
wird, darf nicht zur Erfillung der in § 327 Abs. 1
bezeichneten Verbindlichkeiten verwendet werden.
Was der Erbe auf Grund der §§ 1978 bis 1980 des
Biirgerlichen Gesetzbuchs zur Masse zu ersetzen
hat, kann von den Glaubigern, die im Wege des
Aufgebotsverfahrens ausgeschlossen sind oder
nach § 1974 des Biirgerlichen Gesetzbuchs einem
ausgeschlossenen Glaubiger gleichstehen, nur in-
soweit beansprucht werden, als der Erbe auch nach

den Vorschriften liber die Herausgabe einer unge-
rechtfertigten Bereicherung ersatzpflichtig ware.

§ 329 Nacherbfolge

Die §§ 323,324 Abs.1 Nr.1und § 326 Abs. 2, 3 gel-
ten fiir den Vorerben auch nach dem Eintritt der
Nacherbfolge.

§ 330 Erbschaftskauf

(1)
(2)

Hat der Erbe die Erbschaft verkauft, so tritt fur
das Insolvenzverfahren der Kaufer an seine Stelle.
Der Erbe ist wegen einer NachlaBverbindlichkeit,
die im Verhaltnis zwischen ihm und dem Kaufer
diesem zur Last fallt, wie ein NachlaRglaubiger
zum Antrag auf Er6ffnung des Verfahrens berech-
tigt. Das gleiche Recht steht ihm auch wegen ei-
ner anderen NachlaRverbindlichkeit zu, es sei
denn, daB er unbeschrankt haftet oder dal8 eine
Nachlaverwaltung angeordnet ist. Die §§ 323,
324 Abs. 1 Nr. 1 und § 326 gelten fiir den Erben
auch nach dem Verkauf der Erbschaft.

Die Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fiir den
Fall, dal? jemand eine durch Vertrag erworbene
Erbschaft verkauft oder sich in sonstiger Weise
zur VerauRerung einer ihm angefallenen oder an-
derweitig von ihm erworbenen Erbschaft ver-
pflichtet hat.

§ 331 Gleichzeitige Insolvenz des Erben

(1)

Im Insolvenzverfahren liber das Vermodgen des
Erben gelten, wenn auch iiber den NachlaR das
Insolvenzverfahren eréffnet oder wenn eine
Nachlaverwaltung angeordnet ist, die §§ 52,190,
192,198, 237 Abs. 1 Satz 2 entsprechend fiir Nach-
laBglaubiger, denen gegenliiber der Erbe unbe-
schrankt haftet.

Gleiches gilt, wenn ein Ehegatte der Erbe ist und
der NachlaB zum Gesamtgut gehort, das vom an-
deren Ehegatten allein verwaltet wird, auch im
Insolvenzverfahren liber das Vermogen des ande-
ren Ehegatten und, wenn das Gesamtgut von den
Ehegatten gemeinschaftlich verwaltet wird, auch
im Insolvenzverfahren liber das Gesamtgut und
im Insolvenzverfahren iiber das sonstige Vermo-
gen des Ehegatten, der nicht Erbe ist. Satz 1 gilt
fiir Lebenspartner entsprechend.

Zweiter Abschnitt — Insolvenzverfahren iiber
das Gesamtgut einer fortgesetzten
Giitergemeinschaft

§ 332 Verweisung auf das NachlaBinsolvenzverfahren

(1

(2)

Im Falle der fortgesetzten Giitergemeinschaft
gelten die §§ 315 bis 331 entsprechend fiir das In-
solvenzverfahren tiber das Gesamtgut.

Insolvenzglaubiger sind nur die Glaubiger, deren
Forderungen schon zur Zeit des Eintritts der fort-
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gesetzten Giitergemeinschaft als Gesamtguts-
verbindlichkeiten bestanden.

(3) Die anteilsberechtigten Abkdmmlinge sind nicht
berechtigt, die Er6ffnung des Verfahrens zu bean-
tragen. Sie sind jedoch vom Insolvenzgericht zu
einem Er6ffnungsantrag zu horen.

Dritter Abschnitt — Insolvenzverfahren iiber das
gemeinschaftlich verwaltete Gesamtgut einer
Giitergemeinschaft

§ 333 Antragsrecht. Eroffnungsgriinde

(1) Zum Antrag auf Eréffnung des Insolvenzverfah-
rens liber das Gesamtgut einer Glitergemein-
schaft, das von den Ehegatten gemeinschaftlich
verwaltet wird, ist jeder Glaubiger berechtigt, der
die Erfullung einer Verbindlichkeit aus dem
Gesamtgut verlangen kann.

(2) Antragsberechtigt ist auch jeder Ehegatte. Wird
der Antrag nicht von beiden Ehegatten gestellt,
so ist er zuldssig, wenn die Zahlungsunfahigkeit
des Gesamtguts glaubhaft gemacht wird; das
Insolvenzgericht hat den anderen Ehegatten zu
horen.Wird der Antrag von beiden Ehegatten ge-
stellt, so ist auch die drohende Zahlungsunfahig-
keit Er6ffnungsgrund.

(3) Die Absatze 1und 2 gelten fiir Lebenspartner ent-
sprechend.

§334 Personliche Haftung der Ehegatten

(1) Die personliche Haftung der Ehegatten oder
Lebenspartner fiir die Verbindlichkeiten, deren
Erfillung aus dem Gesamtgut verlangt werden
kann, kann wahrend der Dauer des Insolvenzver-
fahrens nur vom Insolvenzverwalter oder vom
Sachwalter geltend gemacht werden.

(2) Im Falle eines Insolvenzplans gilt fiir die persénli-
che Haftung der Ehegatten oder Lebenspartner
§ 227 Abs. 1 entsprechend.

Zwolfter Teil - Internationales
Insolvenzrecht

Erster Abschnitt — Allgemeine Vorschriften

§ 335 Grundsatz
Das Insolvenzverfahren und seine Wirkungen
unterliegen, soweit nichts anderes bestimmt ist,
dem Recht des Staats, in dem das Verfahren eroff-
net worden ist.

§ 336 Vertrag iiber einen unbeweglichen Gegenstand
Die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf einen
Vertrag, der ein dingliches Recht an einem unbe-
weglichen Gegenstand oder ein Recht zur Nut-
zung eines unbeweglichen Gegenstandes betrifft,
unterliegen dem Recht des Staats, in dem der

Gegenstand belegen ist. Bei einem im Schiffsre-
gister, Schiffsbauregister oder Register fiir Pfand-
rechte an Luftfahrzeugen eingetragenen Gegen-
stand ist das Recht des Staats malRgebend, unter
dessen Aufsicht das Register gefiihrt wird.

§ 337 Arbeitsverhiltnis

Die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf ein
Arbeitsverhdltnis unterliegen dem Recht, das nach
der Verordnung (EG) Nr. 593/2008 des Europai-
schen Parlaments und des Rates vom 17.Juni 2008
Uber das auf vertragliche Schuldverhaltnisse anzu-
wendende Recht (Rom I) (ABI. L 177 vom 4.7.2008, S.
6) fiir das Arbeitsverhaltnis mafRgebend ist.

§ 338 Aufrechnung
Das Recht eines Insolvenzglaubigers zur Aufrech-
nung wird von der Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens nicht beriihrt, wenn er nach dem fiir die
Forderung des Schuldners maRgebenden Recht
zur Zeit der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
zur Aufrechnung berechtigt ist.

§ 339 Insolvenzanfechtung

Eine Rechtshandlung kann angefochten werden,
wenn die Voraussetzungen der Insolvenzanfech-
tung nach dem Recht des Staats der Verfah-
renser6ffnung erfiillt sind, es sei denn, der
Anfechtungsgegner weist nach, dass fiir die
Rechtshandlung das Recht eines anderen Staats
mafRgebend und die Rechtshandlung nach die-
sem Recht in keiner Weise angreifbar ist.

§ 340 Organisierte Markte. Pensionsgeschifte

(1) Die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf die
Rechte und Pflichten der Teilnehmer an einem or-
ganisierten Markt nach § 2 Absatz 11 des Wertpa-
pierhandelsgesetzes unterliegen dem Recht des
Staats, das fiir diesen Markt gilt.

(2) Die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf Pen-
sionsgeschéafte im Sinne des § 340b des Handels-
gesetzbuchs sowie auf Schuldumwandlungsver-
trage und Aufrechnungsvereinbarungen unter-
liegen dem Recht des Staats, das fiir diese Ver-
trage maBgebend ist.

(3) FurdieTeilnehmer an einem System im Sinne von
§ 1 Abs. 16 des Kreditwesengesetzes gilt Absatz 1
entsprechend.

§ 341 Ausiibung von Gldubigerrechten

(1) Jeder Glaubiger kann seine Forderungen im
Hauptinsolvenzverfahren und in jedem Sekun-
darinsolvenzverfahren anmelden.

(2) Der Insolvenzverwalter ist berechtigt, eine in dem
Verfahren, fiir das er bestellt ist,angemeldete For-
derung in einem anderen Insolvenzverfahren
Uber das Vermogen des Schuldners anzumelden.
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Das Recht des Glaubigers, die Anmeldung abzu-
lehnen oder zuriickzunehmen, bleibt unberiihrt.

Der Verwalter gilt als bevollmachtigt, das Stimm-
recht aus einer Forderung, die in dem Verfahren,
fir das er bestellt ist, angemeldet worden ist, in
einem anderen Insolvenzverfahren liber das Ver-
mogen des Schuldners auszuiiben, sofern der
Glaubiger keine anderweitige Bestimmung trifft.

§ 342 Herausgabepflicht. Anrechnung

(1)

Erlangt ein Insolvenzglaubiger durch Zwangsvoll-
streckung, durch eine Leistung des Schuldners oder
in sonstiger Weise etwas auf Kosten der Insolvenz-
masse aus dem Vermogen, das nicht im Staat der
Verfahrenser6ffnung belegen ist, so hat er das Er-
langte dem Insolvenzverwalter herauszugeben.
Die Vorschriften tiber die Rechtsfolgen einer unge-
rechtfertigten Bereicherung gelten entsprechend.
Der Insolvenzglaubiger darf behalten, was er in ei-
nem Insolvenzverfahren erlangt hat, das in einem
anderen Staat erdffnet worden ist. Er wird jedoch
bei den Verteilungen erst berlicksichtigt, wenn die
Ubrigen Glaubiger mit ihm gleichgestellt sind.

Der Insolvenzglaubiger hat auf Verlangen des In-
solvenzverwalters Auskunft iber das Erlangte zu
geben.

Zweiter Abschnitt — Auslandisches
Insolvenzverfahren

§ 343 Anerkennung

(1)

Die Eroffnung eines auslandischen Insolvenzver-
fahrens wird anerkannt. Dies gilt nicht,

1. wenn die Gerichte des Staats der Verfahrenser-
6ffnung nach deutschem Recht nicht zustandig
sind;

2. soweit die Anerkennung zu einem Ergebnis
fihrt, das mit wesentlichen Grundsatzen des
deutschen Rechts offensichtlich unvereinbar ist,
insbesondere soweit sie mit den Grundrechten
unvereinbar ist.

Absatz 1 gilt entsprechend fiir SicherungsmaR-
nahmen, die nach dem Antrag auf Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens getroffen werden, sowie fiir
Entscheidungen, die zur Durchfiihrung oder Be-
endigung des anerkannten Insolvenzverfahrens
ergangen sind.

§ 344 SicherungsmaBnahmen

(1)

Wurde im Ausland vor Eréffnung eines Hauptin-
solvenzverfahrens ein vorldufiger Verwalter
bestellt, so kann auf seinen Antrag das zustan-
dige Insolvenzgericht die MaRnahmen nach § 21
anordnen, die zur Sicherung des von einem inlan-
dischen Sekundarinsolvenzverfahren erfassten
Vermégens erforderlich erscheinen.

b))

Gegen den Beschluss steht auch dem vorlaufigen
Verwalter die sofortige Beschwerde zu.

§ 345 Offentliche Bekanntmachung

(1

Sind die Voraussetzungen fiir die Anerkennung
der Verfahrenseréffnung gegeben, so hat das In-
solvenzgericht auf Antrag des ausldndischen In-
solvenzverwalters den wesentlichen Inhalt der
Entscheidung uber die Verfahrenser6ffnung und
der Entscheidung liber die Bestellung des Insol-
venzverwalters im Inland bekannt zu machen. § 9
Abs.1und 2 und § 30 Abs. 1 gelten entsprechend.
Ist die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens be-
kannt gemacht worden, so ist die Beendigung in
gleicher Weise bekannt zu machen.

Hat der Schuldner im Inland eine Niederlassung,
so erfolgt die 6ffentliche Bekanntmachung von
Amts wegen. Der Insolvenzverwalter oder ein
standiger Vertreter nach § 13e Abs. 2 Satz 5 Nr. 3
des Handelsgesetzbuchs unterrichtet das nach
§ 348 Abs. 1 zustdndige Insolvenzgericht.

Der Antrag ist nur zuldssig, wenn glaubhaft
gemacht wird, dass die tatsachlichen Vorausset-
zungen fiir die Anerkennung der Verfahrenseroff-
nung vorliegen. Dem Verwalter ist eine Ausferti-
gung des Beschlusses, durch den die Bekanntma-
chung angeordnet wird, zu erteilen. Gegen die
Entscheidung des Insolvenzgerichts, mit der die
offentliche Bekanntmachung abgelehnt wird,
steht dem ausldndischen Verwalter die sofortige
Beschwerde zu.

§ 346 Grundbuch

(1

b))

Wird durch die Verfahrenseréffnung oder durch
Anordnung von SicherungsmaRnahmen nach
§ 343 Abs. 2 oder § 344 Abs. 1 die Verfligungsbe-
fugnis des Schuldners eingeschrankt, so hat das
Insolvenzgericht auf Antrag des auslandischen
Insolvenzverwalters das Grundbuchamt zu ersu-
chen, die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens und
die Art der Einschrankung der Verfligungsbefug-
nis des Schuldners in das Grundbuch einzutragen:
1. bei Grundstiicken, als deren Eigentiimer der
Schuldner eingetragen ist;

2. bei den fiir den Schuldner eingetragenen Rech-
ten an Grundstiicken und an eingetragenen Rech-
ten, wenn nach der Art des Rechts und den
Umstédnden zu befiirchten ist, dass ohne die Eintra-
gung die Insolvenzglaubiger benachteiligt wiirden.
Der Antrag nach Absatz 1ist nur zuldssig, wenn
glaubhaft gemacht wird, dass die tatsachlichen
Voraussetzungen fiir die Anerkennung der Ver-
fahrenser6ffnung vorliegen. Gegen die Entschei-
dung des Insolvenzgerichts steht dem auslandi-
schen Verwalter die sofortige Beschwerde zu. Fiir
die Loschung der Eintragung gilt § 32 Abs. 3 Satz 1
entsprechend.
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Fiir die Eintragung der Verfahrenseréffnung in
das Schiffsregister, das Schiffsbauregister und
das Register fiir Pfandrechte an Luftfahrzeugen
gelten die Absatze 1und 2 entsprechend.

§ 347 Nachweis der Verwalterbestellung.

(1)

Unterrichtung des Gerichts

Der auslandische Insolvenzverwalter weist seine
Bestellung durch eine beglaubigte Abschrift der
Entscheidung, durch die er bestellt worden ist,
oder durch eine andere von der zustandigen
Stelle ausgestellte Bescheinigung nach. Das In-
solvenzgericht kann eine Ubersetzung verlangen,
die von einer hierzu im Staat der Verfahrenseroff-
nung befugten Person zu beglaubigen ist.

Der auslandische Insolvenzverwalter, der einen
Antrag nach den §§ 344 bis 346 gestellt hat, un-
terrichtet das Insolvenzgericht tber alle wesent-
lichen Anderungen in dem ausléndischen Verfah-
ren und Uber alle ihm bekannten weiteren
auslandischen Insolvenzverfahren tiber das Ver-
mogen des Schuldners.

§ 348 Zustandiges Insolvenzgericht. Zusammenarbeit

(1)

der Insolvenzgerichte
Fiir die Entscheidungen nach den §§ 344 bis 346 ist
ausschlieBlich das Insolvenzgericht zustandig, in
dessen Bezirk die Niederlassung oder, wenn eine
Niederlassung fehlt, Vermogen des Schuldners be-
legen ist. § 3 Absatz 3 gilt entsprechend.
Sind die Voraussetzungen fiir die Anerkennung ei-
nes auslandischen Insolvenzverfahrens gegeben
oder soll geklart werden, ob die Voraussetzungen
vorliegen, so kann das Insolvenzgericht mit dem
auslandischen Insolvenzgericht zusammenarbeiten,
insbesondere Informationen weitergeben, die fiir
das auslandische Verfahren von Bedeutung sind.
Die Landesregierungen werden ermachtigt, zur
sachdienlichen Férderung oder schnelleren Erle-
digung der Verfahren durch Rechtsverordnung
die Entscheidungen nach den §§ 344 bis 346 fiir
die Bezirke mehrerer Insolvenzgerichte einem
von diesen zuzuweisen. Die Landesregierungen
konnen die Ermachtigungen auf die Landesjustiz-
verwaltungen libertragen.
Die Lander konnen vereinbaren, dass die Ent-
scheidungen nach den §§ 344 bis 346 fiir mehrere
Lander den Gerichten eines Landes zugewiesen
werden. Geht ein Antrag nach den §§ 344 bis 346
bei einem unzustandigen Gericht ein, so leitet
dieses den Antrag unverziiglich an das zustan-
dige Gericht weiter und unterrichtet hieriiber
den Antragsteller.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 1Satz 2
gedndert.

§ 349 Verfiigungen iiber unbewegliche Gegenstinde

(1)

Hat der Schuldner (iber einen Gegenstand der In-
solvenzmasse, der im Inland im Grundbuch, Schiffs-
register, Schiffsbauregister oder Register fiir Pfand-
rechte an Luftfahrzeugen eingetragen ist, oder tiber
ein Recht an einem solchen Gegenstand verfiigt, so
sind die §§ 878, 892, 893 des Biirgerlichen Gesetz-
buchs, § 3 Abs. 3, §§ 16,17 des Gesetzes liber Rechte
an eingetragenen Schiffen und Schiffsbauwerken
und § 5 Abs. 3, §§ 16,17 des Gesetzes liber Rechte an
Luftfahrzeugen anzuwenden.

Ist zur Sicherung eines Anspruchs im Inland eine
Vormerkung im Grundbuch, Schiffsregister, Schiffs-
bauregister oder Register fiir Pfandrechte an Luft-
fahrzeugen eingetragen, so bleibt § 106 unberiihrt.

§ 350 Leistung an den Schuldner

Ist im Inland zur Erfiillung einer Verbindlichkeit
an den Schuldner geleistet worden, obwohl die
Verbindlichkeit zur Insolvenzmasse des auslandi-
schen Insolvenzverfahrens zu erfiillen war, so
wird der Leistende befreit, wenn er zur Zeit der
Leistung die Er6ffnung des Verfahrens nicht
kannte. Hat er vor der 6ffentlichen Bekanntma-
chung nach § 345 geleistet, so wird vermutet,
dass er die Ero6ffnung nicht kannte.

§ 351 Dingliche Rechte

(1)

()

Das Recht eines Dritten an einem Gegenstand der
Insolvenzmasse, der zur Zeit der Er6ffnung des aus-
landischen Insolvenzverfahrens im Inland belegen
war, und das nach inldndischem Recht einen An-
spruch auf Aussonderung oder auf ab gesonderte
Befriedigung gewahrt, wird von der Er6ffnung des
auslindischen Insolvenzverfahrens nicht beriihrt.
Die Wirkungen des ausldandischen Insolvenzver-
fahrens auf Rechte des Schuldners an unbewegli-
chen Gegenstanden, die im Inland belegen sind,
bestimmen sich, unbeschadet des § 336 Satz 2,
nach deutschem Recht.

§ 352 Unterbrechung und Aufnahme eines

()

Rechtsstreits
Durch die Er6ffnung des auslandischen Insolvenz-
verfahrens wird ein Rechtsstreit unterbrochen, der
zur Zeit der Er6ffnung anhangig ist und die Insol-
venzmasse betrifft. Die Unterbrechung dauert an,
bis der Rechtsstreit von einer Person aufgenom-
men wird, die nach dem Recht des Staats der Ver-
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fahrenseréffnung zur Fortfiihrung des Rechts-
streits berechtigt ist, oder bis das Insolvenzverfah-
ren beendet ist.

(2) Absatz 1 gilt entsprechend, wenn die Verwal-
tungs- und Verfiigungsbefugnis tiber das Vermo-
gen des Schuldners durch die Anordnung von Si-
cherungsmafnahmen nach § 343 Abs. 2 auf einen
vorlaufigen Insolvenzverwalter tibergeht.

§ 353 Vollstreckbarkeit auslandischer Entscheidungen

(1) Aus einer Entscheidung, die in dem auslandi-
schen Insolvenzverfahren ergeht, findet die
Zwangsvollstreckung nur statt, wenn ihre Zulas-
sigkeit durch ein Vollstreckungsurteil ausgespro-
chen ist. § 722 Abs. 2 und § 723 Abs. 1 der Zivilpro-
zessordnung gelten entsprechend.

(2) Furdiein §343 Abs.2 genannten Sicherungsmal3-
nahmen gilt Absatz 1 entsprechend.

Dritter Abschnitt — Partikularverfahren iiber
das Inlandsvermégen

§ 354 Voraussetzungen des Partikularverfahrens

(1) Ist die Zustandigkeit eines deutschen Gerichts
zur Eréffnung eines Insolvenzverfahrens liber das
gesamte Vermogen des Schuldners nicht gege-
ben, hat der Schuldner jedoch im Inland eine Nie-
derlassung oder sonstiges Vermogen, so ist auf
Antrag eines Glaubigers ein besonderes Insolvenz-
verfahren uber das inldndische Vermogen des
Schuldners (Partikularverfahren) zulassig.

(2) Hatder Schuldnerim Inland keine Niederlassung,
so ist der Antrag eines Glaubigers auf Er6ffnung
eines Partikularverfahrens nur zuldssig, wenn
dieser ein besonderes Interesse an der Er6ffnung
des Verfahrens hat, insbesondere, wenn er in ei-
nem auslandischen Verfahren voraussichtlich er-
heblich schlechter stehen wird als in einem inlan-
dischen Verfahren. Das besondere Interesse ist
vom Antragsteller glaubhaft zu machen.

(3) Furdas Verfahren ist ausschlieRlich das Insolvenz-
gericht zustandig, in dessen Bezirk die Niederlas-
sung oder, wenn eine Niederlassung fehlt, Ver-
mogen des Schuldners belegen ist. § 3 Absatz 3
gilt entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 3 Satz 2
geandert.

§ 355 Restschuldbefreiung. Insolvenzplan
(1) Im Partikularverfahren sind die Vorschriften liber
die Restschuldbefreiung nicht anzuwenden.

(2

Ein Insolvenzplan, in dem eine Stundung, ein Er-
lass oder sonstige Einschrankungen der Rechte
der Glaubiger vorgesehen sind, kann in diesem
Verfahren nur bestatigt werden, wenn alle be-
troffenen Glaubiger dem Plan zugestimmt haben.

§ 356 Sekundirinsolvenzverfahren

(1)

()

Die Anerkennung eines auslandischen Hauptin-
solvenzverfahrens schliet ein Sekundarinsolvenz-
verfahren Uber das inldndische Vermogen nicht
aus. Fiir das Sekundarinsolvenzverfahren gelten
erganzend die §§ 357 und 358.

Zum Antrag auf Er6ffnung des Sekundarinsolven-
zverfahrens ist auch der auslandische Insolvenz-
verwalter berechtigt.

Das Verfahren wird eroffnet, ohne dass ein Eroff-
nungsgrund festgestellt werden muss.

§ 357 Zusammenarbeit der Insolvenzverwalter

(1

Der Insolvenzverwalter hat dem auslandischen Ver-
walter unverziiglich alle Umstande mitzuteilen, die
fiir die Durchfiihrung des auslandischen Verfahrens
Bedeutung haben konnen. Er hat dem auslandi-
schen Verwalter Gelegenheit zu geben, Vorschlage
fiir die Verwertung oder sonstige Verwendung des
inlandischen Vermogens zu unterbreiten.

Der auslandische Verwalter ist berechtigt, an den
Glaubigerversammlungen teilzunehmen.

Ein Insolvenzplan ist dem auslandischen Verwalter
zur Stellungnahme zuzuleiten. Der auslandische
Verwalter ist berechtigt, selbst einen Plan vorzule-
gen. § 218 Abs.1Satz 2 und 3 gilt entsprechend.

§ 358 Uberschuss bei der Schlussverteilung

Kénnen bei der Schlussverteilung im Sekundarin-
solvenzverfahren alle Forderungen in voller Hohe
berichtigt werden, so hat der Insolvenzverwalter
einen verbleibenden Uberschuss dem ausléndi-
schen Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens
herauszugeben.

Dreizehnter Teil — Inkrafttreten

§ 359 Verweisung auf das Einfiihrungsgesetz

Dieses Gesetz tritt an dem Tage in Kraft, der
durch das Einfiihrungsgesetz zur Insolvenzord-
nung bestimmt wird.
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Gesetz zur voriibergehenden Aussetzung der Insolvenzantragspflicht und zur Begren-
zung der Organhaftung bei einer durch die COVID-19-Pandemie bedingten Insolvenz
(COVID-19-Insolvenzaussetzungsgesetz - COVInsAG)

Vom 27. Mérz 2020 (BGBI. | 2020, S. 569), zuletzt gedndert durch Art. 10 des Gesetzes
vom 22. Dezember 2020 (BGBI. 1 2020, S. 3256)

§1
()

Aussetzung der Insolvenzantragspflicht

Die Pflicht zur Stellung eines Insolvenzantrags
nach § 15a der Insolvenzordnung und nach § 42
Absatz 2 des Biirgerlichen Gesetzbuchs ist bis
zum 30. September 2020 ausgesetzt. Dies gilt
nicht, wenn die Insolvenzreife nicht auf den Fol-
gen der Ausbreitung des SARS-CoV-2-Virus (CO-
VID-19-Pandemie) beruht oder wenn keine Aus-
sichten darauf bestehen, eine bestehende
Zahlungsunfahigkeit zu beseitigen. War der
Schuldner am 31. Dezember 2019 nicht zahlungs-
unfahig, wird vermutet, dass die Insolvenzreife
auf den Auswirkungen der COVID-19-Pandemie
beruht und Aussichten darauf bestehen, eine be-
stehende Zahlungsunfahigkeit zu beseitigen. Ist
der Schuldner eine natiirliche Person, so ist § 290
Absatz 1 Nummer 4 der Insolvenzordnung mit
der MalRgabe anzuwenden, dass auf die Verzoge-
rung der Eréffnung des Insolvenzverfahrens im
Zeitraum zwischen dem 1. Mdrz 2020 und dem
30. September 2020 keine Versagung der Rest-
schuldbefreiung gestiitzt werden kann. Die Satze
2 und 3 gelten entsprechend.

Vom 1. Oktober 2020 bis 31. Dezember 2020 ist
allein die Pflicht zur Stellung des Insolvenzantra-
ges wegen Uberschuldung nach MaRgabe des
Absatzes 1ausgesetzt.

Vom 1. Januar 2021 bis zum 31. Januar 2021 ist die
Pflicht zur Stellung eines Insolvenzantrags nach
MaRgabe des Absatzes 1 fiir die Geschéftsleiter
solcher Schuldner ausgesetzt, die im Zeitraum
vom 1. November 2020 bis zum 31. Dezember
2020 einen Antrag auf die Gewahrung finanziel-
ler Hilfeleistungen im Rahmen staatlicher Hilfs-
programme zur Abmilderung der Folgen der CO-
VID-19-Pandemie gestellt haben. War eine
Antragstellung aus rechtlichen oder tatsachli-
chen Griinden innerhalb des Zeitraums nicht
moglich, gilt Satz 1 auch fiir Schuldner, die nach
den Bedingungen des staatlichen Hilfspro-
gramms in den Kreis der Antragsberechtigten
fallen. Die Satze 1 und 2 gelten nicht, wenn offen-
sichtlich keine Aussicht auf Erlangung der Hilfe-
leistung besteht oder die erlangbare Hilfeleis-
tung fir die Beseitigung der Insolvenzreife
unzureichend ist.

§ 2 Folgen der Aussetzung

(1)

Soweit nach § 1 Absatz 1 die Pflicht zur Stellung
eines Insolvenzantrags ausgesetzt ist,

1. gelten Zahlungen, die im ordnungsgemalen
Geschiaftsgang erfolgen, insbesondere solche
Zahlungen, die der Aufrechterhaltung oder Wie-
deraufnahme des Geschaftsbetriebes oder der
Umsetzung eines Sanierungskonzepts dienen, als
mit der Sorgfalt eines ordentlichen und gewis-
senhaften Geschaftsleiters im Sinne des § 64
Satz 2 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften
mit beschrankter Haftung, des § 92 Absatz 2 Satz
2 des Aktiengesetzes, des § 130a Absatz 1 Satz 2,
auch in Verbindung mit § 177a Satz 1, des Han-
delsgesetzbuchs und des § 99 Satz 2 des Genos-
senschaftsgesetzes vereinbar;

2. gilt die bis zum 30. September 2023 erfolgende
Riickgewdhr eines im Aussetzungszeitraum
gewahrten neuen Kredits sowie die im Aussetzungs-
zeitraum erfolgte Bestellung von Sicherheiten
zur Absicherung solcher Kredite als nicht glaubi-
gerbenachteiligend; dies gilt auch fiir die Riickge-
wahr von Gesellschafterdarlehen und Zahlungen
auf Forderungen aus Rechtshandlungen, die
einem solchen Darlehen wirtschaftlich entspre-
chen, nicht aber deren Besicherung; § 39 Absatz1
Nummer 5 und § 44a der Insolvenzordnung fin-
den insoweit in Insolvenzverfahren {iber das Ver-
mogen des Schuldners, die bis zum 30. Septem-
ber 2023 beantragt wurden, keine Anwendung;
3. sind Kreditgewahrungen und Besicherungen
im Aussetzungszeitraum nicht als sittenwidriger
Beitrag zur Insolvenzverschleppung anzusehen;
4. sind Rechtshandlungen, die dem anderen Teil
eine Sicherung oder Befriedigung gewahrt oder
ermoglicht haben, die dieser in der Art und zu der
Zeit beanspruchen konnte, in einem spateren
Insolvenzverfahren nicht anfechtbar; dies gilt
nicht, wenn dem anderen Teil bekannt war, dass
die Sanierungs- und Finanzierungsbemiihungen
des Schuldners nicht zur Beseitigung einer einge-
tretenen Zahlungsunfahigkeit geeignet gewesen
sind. Entsprechendes gilt fiir

a) Leistungen an Erfiillungs statt oder erfiillungs-
halber;

b) Zahlungen durch einen Dritten auf Anweisung
des Schuldners;
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&)

§3

§4

c) die Bestellung einer anderen als der urspriing-
lich vereinbarten Sicherheit, wenn diese nicht
werthaltiger ist;

d) die Verkiirzung von Zahlungszielen und

e) die Gewahrung von Zahlungserleichterungen.
Absatz 1 Nummer 2, 3 und 4 gilt auch fiir Unter-
nehmen, die keiner Antragspflicht unterliegen,
sowie fiir Schuldner, die weder zahlungsunfihig
noch iiberschuldet sind.

Absatz 1 Nummer 2 und 3 gilt im Fall von Krediten,
die von der Kreditanstalt fir Wiederaufbau und
ihren Finanzierungspartnern oder von anderen
Institutionen im Rahmen staatlicher Hilfspro-
gramme anlasslich der COVID-19-Pandemie ge-
wahrt werden, auch dann, wenn der Kredit nach
dem Ende des Aussetzungszeitraums gewahrt
oder besichert wird, und unbefristet fiir deren
Rickgewabhr.

Soweit nach § 1 Absatz 2 die Pflicht zur Stellung
eines Insolvenzantrages ausgesetzt ist und keine
Zahlungsunfahigkeit vorliegt, ist Absatz 1 an-
wendbar. Absatz 2 findet entsprechende Anwen-
dung. Absatz 3 bleibt unberiihrt.

Ist die Pflicht zur Stellung eines Insolvenzantrags
nach § 1 Absatz 3 ausgesetzt, gelten die Absatze 1
bis 3 entsprechend.

Er6ffnungsgrund bei Glaubigerinsolvenzantragen
Bei zwischen dem 28. Mdrz 2020 und dem
28. Juni 2020 gestellten Glaubigerinsolvenzan-
tragen setzt die Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens voraus, dass der Eroffnungsgrund bereits am
1. Marz 2020 vorlag.

Prognosezeitraum fiir die Uberschuldungspriifung
Abweichend von § 19 Absatz 2 Satz 1der Insolvenz-
ordnung ist zwischen dem 1.Januar 2021 und dem
31. Dezember 2021 anstelle des Zeitraums von
zwolf Monaten ein Zeitraum von vier Monaten
zugrunde zu legen, wenn die Uberschuldung des
Schuldners auf die COVID-19-Pandemie zurlick-
zufiihren ist. Dies wird vermutet, wenn

1. der Schuldner am 31. Dezember 2019 nicht zah-
lungsunfahig war,

2. der Schuldner in dem letzten, vor dem1.Januar
2020 abgeschlossenen Geschaftsjahr ein positi-
ves Ergebnis aus der gewohnlichen Geschaftsta-
tigkeit erwirtschaftet hat und

3. der Umsatz aus der gewohnlichen Geschafts-
tatigkeit im Kalenderjahr 2020 im Vergleich zum
Vorjahr um mehr als 30 vom Hundert eingebro-
chen ist.

Anwendung des bisherigen Rechts

Auf Eigenverwaltungsverfahren, die zwischen
dem 1. Januar 2021 und dem 31. Dezember 2021
beantragt werden, sind, soweit in den folgenden

(2)

Absatzen und § 6 nichts anderes bestimmt ist,
die §§ 270 bis 285 der Insolvenzordnung in der bis
zum 31. Dezember 2020 geltenden Fassung wei-
ter anzuwenden, wenn die Zahlungsunfahigkeit
oder Uberschuldung des Schuldners auf die CO-
VID-19-Pandemie zuriickzufiihren ist.

Die Insolvenzreife gilt als auf die COVID-19-Pan-
demie zurlickfiihrbar, wenn der Schuldner eine
von einem in Insolvenzsachen erfahrenen Steuer-
berater, Wirtschaftspriifer oder Rechtsanwalt
oder einer Person mit vergleichbarer Qualifika-
tion ausgestellte Bescheinigung vorlegt, aus der
sich ergibt, dass

1. der Schuldner am 31. Dezember 2019 weder
zahlungsunfahig noch liberschuldet war,

2.der Schuldner in dem letzten vor dem 1. Januar
2020 abgeschlossenen Geschaftsjahr ein positi-
ves Ergebnis aus der gewdhnlichen Geschaftsta-
tigkeit erwirtschaftet hat und

3.der Umsatz aus der gewohnlichen Geschaftsta-
tigkeit im Kalenderjahr 2020 im Vergleich zum
Vorjahr um mehr als 30 Prozent eingebrochen ist.
Satz 1 gilt entsprechend, wenn die nach Satz 1
Nummer 2 und 3 zu bescheinigenden Vorausset-
zungen zwar nicht oder nicht vollstandig vorlie-
gen, aus der Bescheinigung jedoch hervorgeht,
dass aufgrund von Besonderheiten, die im Schuld-
ner oder in der Branche, der er angehort, begriindet
sind oder aufgrund sonstiger Umstande oder Ver-
haltnisse, dennoch davon ausgegangen werden
kann, dass die Insolvenzreife auf die COVID-
19-Pandemie zurlickzufiihren ist.

Die Insolvenzreife gilt auch als auf die COVID-
19-Pandemie zuriickfiihrbar, wenn der Schuldner
im Eréffnungsantrag darlegt, dass keine Verbind-
lichkeiten bestehen, die am 31. Dezember 2019
bereits fallig und zu diesem Zeitpunkt noch nicht
bestritten waren. Die Erklarung zur Richtigkeit
und Vollstandigkeit der Angaben nach § 13 Ab-
satz 1 Satz 7 der Insolvenzordnung muss sich
auch auf die Angaben nach Satz 1 beziehen.
Erlangt das Gericht Kenntnis davon, dass die Zah-
lungsunfahigkeit oder Uberschuldung des Schuld-
ners nicht auf die Auswirkungen der COVID-
19-Pandemie zurlickzufiihren ist, kann es auch
aus diesem Grund

1. anstelle des vorlaufigen Sachwalters einen vor-
laufigen Insolvenzverwalter bestellen,

2. die Anordnung nach § 270b Absatz 1 der Insol-
venzordnung in der bis zum 31. Dezember 2020
geltenden Fassung vor Ablauf der Frist aufheben,
oder

3.die Anordnung der Eigenverwaltung aufheben.
Ordnet das Gericht die vorldufige Eigenverwal-
tung oder Eigenverwaltung an, kann es zugleich
anordnen, dass Verfiigungen des Schuldners der

CoV-
InsAG
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§6

§7

Zustimmung durch den vorldufigen Sachwalter
oder den Sachwalter bediirfen.

Die Annahme von Nachteilen fiir die Glaubiger
kann nicht allein darauf gestiitzt werden, dass
der Schuldner keine Vorkehrungen zur Sicherstel-
lung seiner Fahigkeit zur Erfullung insolvenz-
rechtlicher Pflichten getroffen hat.

Ordnet das Gericht die vorlaufige Eigenverwal-
tung oder Eigenverwaltung an, so ist die Insol-
venzrechtliche Vergiitungsverordnung in der bis
zum 31. Dezember 2020 geltenden Fassung anzu-
wenden. Dies gilt auch, wenn die vorlaufige Ei-
genverwaltung oder Eigenverwaltung aufgeho-
ben wird.

Erleichterter Zugang zum Schutzschirmverfahren
Die Zahlungsunfahigkeit eines Schuldners steht
der Anwendung des § 270b der Insolvenzord-
nung in der bis zum 31. Dezember 2020 gelten-
den Fassung bei einem zwischen dem 1. Januar
2021 und dem 31. Dezember 2021 gestellten Insol-
venzantrag nicht entgegen, wenn in der Beschei-
nigung nach § 270b Absatz 1 Satz 3 der Insolvenz-
ordnung in der bis zum 31. Dezember 2020
geltenden Fassung auch bestatigt wird, dass

1. der Schuldner am 31. Dezember 2019 nicht zah-
lungsunfihig war,

2. der Schuldner in dem letzten, vor dem 1.Januar
2020 abgeschlossenen Geschiftsjahr ein positi-
ves Er- gebnis aus der gewdhnlichen Geschaftsta-
tigkeit erwirtschaftet hat und

3. der Umsatz aus der gewohnlichen Geschafts-
tatigkeit im Kalenderjahr 2020 im Vergleich zum
Vorjahr um mehr als 30 Prozent eingebrochen ist.
Satz 1 gilt entsprechend, wenn die nach Satz 1
Nummer 2 und 3 zu bescheinigenden Vorausset-
zungen zwar nicht oder nicht vollstandig vorlie-
gen, aus der Bescheinigung jedoch hervorgeht,
dass aufgrund von Besonderheiten, die im
Schuldner oder in der Branche, der er angehort,
begriindet sind oder aufgrund sonstiger
Umstande oder Verhaltnisse, dennoch davon
ausgegangen werden kann, dass die Zahlungsun-
fahigkeit auf die COVID-19-Pandemie zurlickzu-
flihren ist. § 5 Absatz 7 gilt entsprechend.

Sicherstellung der Glaubigergleichbehandlung
bei StiitzungsmaBnahmen anlasslich der COVID-
19-Pandemie

Der Umstand, dass Forderungen im Zusammen-
hang mit staatlichen Leistungen stehen, die im
Rahmen von staatlichen Programmen zur Bewal-
tigung der COVID-19-Pandemie gewahrt wurden,
ist fiir sich allein kein geeignetes Kriterium fir
die Einbeziehung in den Restrukturierungsplan
nach § 8 des Unternehmensstabilisierungs- und
-restrukturierungsgesetzes oder die Abgrenzung

der Gruppen nach § g des Unternehmensstabili-
sierungs- und -restrukturierungsgesetzes oder
§ 222 der Insolvenzordnung. Staatliche Leistun-
gen im Sinne von Satz 1 sind samtliche Finanz-
hilfen einschlieRlich der Gewahrung von Darle-
hen und die Ubernahme einer Biirgschaft, einer
Garantie oder eine sonstige Ubernahme des
Ausfallrisikos beziiglich von Forderungen Drit-
ter, die durch offentliche Anstalten, Kérper-
schaften oder Rechtstragern 6ffentlicher Son-
dervermogen sowie im Mehrheitsbesitz des
Bundes, der Lander oder der Kommunen ste-
henden Rechtstrager gewdhrt werden. Soweit
im Rahmen einer staatlichen Leistung das Aus-
fallrisiko Gbernommen worden ist, ist die besi-
cherte Forderung als eine Forderung anzusehen,
die nach Satz 1im Zusammenhang mit staatli-
chen Leistungen steht.
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Auszug aus dem Einfiihrungsgesetz zur Insolvenzordnung (EGInsO)

Vom 5. Oktober 1994 (BGBI. 11994, S. 291), zuletzt gedndert durch Art. 8 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020
(BGBI.12020,5.3256 und S. 3328)

Art.102 Durchfithrung der Verordnung (EG)

§2

Nr.1346/2000 iiber Insolvenzverfahren

Ortliche Zustindigkeit

Kommt in einem Insolvenzverfahren den deut-
schen Gerichten nach Artikel 3 Abs. 1 der Verord-
nung (EG) Nr.1346/2000 des Rates vom 29. Mai
2000 Uber Insolvenzverfahren (ABI.EG Nr.L160 S.1)
die internationale Zustandigkeit zu, ohne dass
nach § 3 der Insolvenzordnung ein inlandischer
Gerichtsstand begriindet ware, so ist das Insol-
venzgericht ausschlieBlich zustandig, in dessen
Bezirk der Schuldner den Mittelpunkt seiner
hauptsachlichen Interessen hat.

Besteht eine Zustdndigkeit der deutschen Ge-
richte nach Artikel 3 Abs. 2 der Verordnung (EG)
Nr.1346/2000, so ist ausschlieflich das Insolvenz-
gericht zustandig, in dessen Bezirk die Niederlas-
sung des Schuldners liegt. § 3 Abs. 2 der Insolvenz-
ordnung gilt entsprechend.

Unbeschadet der Zustandigkeit nach den Absatzen
1und 2 ist fiir Entscheidungen oder sonstige MaR-
nahmen nach der Verordnung (EG) Nr.1346/2000
jedes inlandische Insolvenzgericht zustandig, in
dessen Bezirk Vermogen des Schuldners belegen
ist. Die Landesregierungen werden ermachtigt,
zur sachdienlichen Férderung oder schnelleren
Erledigung der Verfahren durch Rechtsverord-
nung die Entscheidungen oder MaRnahmen
nach der Verordnung (EG) Nr.1346/2000 fiir die
Bezirke mehrerer Insolvenzgerichte einem von
diesen zuzuweisen. Die Landesregierungen kon-
nen die Ermachtigung auf die Landesjustizverwal-
tungen Ubertragen.

Begriindung des Er6ffnungsbeschlusses

Ist anzunehmen, dass sich Vermogen des Schuld-
ners in einem anderen Mitgliedstaat der Europa-
ischen Union befindet, sollen im Er6ffnungsbe-
schluss die tatsachlichen Feststellungen und
rechtlichen Erwagungen kurz dargestellt werden,
aus denen sich eine Zustandigkeit nach Artikel 3
der Verordnung (EG) Nr.1346/2000 fiir die deut-
schen Gerichte ergibt.

Vermeidung von Kompetenzkonflikten

Hat das Gericht eines anderen Mitgliedstaats der
Europaischen Union ein Hauptinsolvenzverfah-
ren eréffnet, so ist, solange dieses Insolvenzver-
fahren anhangig ist, ein bei einem inlandischen
Insolvenzgericht gestellter Antrag auf Er6ffnung

§4

®3)

eines solchen Verfahrens liber das zur Insolvenz-
masse gehorende Vermogen unzuldssig. Ein ent-
gegen Satz 1 eréffnetes Verfahren darf nicht fort-
gesetzt werden. Gegen die Eroffnung des
inlandischen Verfahrens ist auch der Verwalter
des auslandischen Hauptinsolvenzverfahrens be-
schwerdebefugt.

Hat das Gericht eines Mitgliedstaats der Europai-
schen Union die Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens abgelehnt, weil nach Artikel 3 Abs. 1 der Ver-
ordnung (EG) Nr. 1346/2000 die deutschen
Gerichte zustandig seien, so darf ein deutsches
Insolvenzgericht die Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens nicht ablehnen, weil die Gerichte des an-
deren Mitgliedstaats zustandig seien.

Einstellung des Insolvenzverfahrens zugunsten
der Gerichte eines anderen Mitgliedstaats

Darf das Insolvenzgericht ein bereits eréffnetes
Insolvenzverfahren nach § 3 Abs. 1 nicht fortset-
zen, so stellt es von Amts wegen das Verfahren
zugunsten der Gerichte des anderen Mitglied-
staats der Europdischen Union ein. Das Insolvenz-
gericht soll vor der Einstellung den Insolvenzver-
walter,den Glaubigerausschuss, wenn ein solcher
bestellt ist, und den Schuldner horen. Wird das
Insolvenzverfahren eingestellt, so ist jeder Insol-
venzglaubiger beschwerdebefugt.

Wirkungen des Insolvenzverfahrens, die vor des-
sen Einstellung bereits eingetreten und nicht auf
die Dauer dieses Verfahrens beschrankt sind,
bleiben auch dann bestehen, wenn sie Wirkun-
gen eines in einem anderen Mitgliedstaat der
Europaischen Union er6ffneten Insolvenzverfah-
rens widersprechen, die sich nach der Verord-
nung (EG) Nr. 1346/2000 auf das Inland erstre-
cken. Dies gilt auch fiir Rechtshandlungen, die
wahrend des eingestellten Verfahrens vom Insol-
venzverwalter oder ihm gegeniiber in Ausiibung
seines Amtes vorgenommen worden sind.

Vor der Einstellung nach Absatz 1 hat das Insol-
venzgericht das Gericht des anderen Mitglied-
staats der Europdischen Union, bei dem das Ver-
fahren anhangig ist, liber die bevorstehende
Einstellung zu unterrichten; dabei soll angegeben
werden, wie die Er6ffnung des einzustellenden
Verfahrens bekannt gemacht wurde, in welchen
offentlichen Biichern und Registern die Eroff-
nung eingetragen und wer Insolvenzverwalter
ist. In dem Einstellungsbeschluss ist das Gericht
des anderen Mitgliedstaats zu bezeichnen, zu

EGInsO
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§7

dessen Gunsten das Verfahren eingestellt wird.
Diesem Gericht ist eine Ausfertigung des Einstel-
lungsbeschlusses zu libersenden. § 215 Abs. 2 der
Insolvenzordnung ist nicht anzuwenden.

Offentliche Bekanntmachung

Der Antrag auf 6ffentliche Bekanntmachung des
wesentlichen Inhalts der Entscheidungen nach
Artikel 21 Abs. 1der Verordnung (EG) Nr.1346/2000
ist an das nach § 1 zustandige Gericht zu richten.
Das Gericht kann eine Ubersetzung verlangen, die
von einer hierzu in einem der Mitgliedsstaaten
der Europdischen Union befugten Person zu be-
glaubigen ist. § 9 Abs.1und 2 und § 30 Abs.1der
Insolvenzordnung gelten entsprechend.

Besitzt der Schuldner im Inland eine Niederlas-
sung, so erfolgt die 6ffentliche Bekanntmachung
nach Absatz 1 von Amts wegen. Ist die Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens bekannt gemacht wor-
den, so ist die Beendigung in gleicher Weise be-
kannt zu machen.

Eintragung in 6ffentliche Biicher und Register
Der Antrag auf Eintragung nach Artikel 22 der
Verordnung (EG) Nr.1346/2000 ist an das nach § 1
zustandige Gericht zu richten. Dieses ersucht die
Register fiihrende Stelle um Eintragung, wenn
nach dem Recht des Staats, in dem das Hauptin-
solvenzverfahren eréffnet wurde, die Verfah-
renserdffnung ebenfalls eingetragen wird. § 32
Abs. 2 Satz 2 der Insolvenzordnung findet keine
Anwendung.

Die Form und der Inhalt der Eintragung richten
sich nach deutschem Recht. Kennt das Recht des
Staats der Verfahrenseréffnung Eintragungen,
die dem deutschen Recht unbekannt sind, so hat
das Insolvenzgericht eine Eintragung zu wahlen,
die der des Staats der Verfahrenseréffnung am
nachsten kommt.

Geht der Antrag nach Absatz 1 oder nach § 5 Abs.
1 bei einem unzustandigen Gericht ein, so leitet
dieses den Antrag unverziiglich an das zustan-
dige Gericht weiter und unterrichtet hierliber
den Antragsteller.

Rechtsmittel

Gegen die Entscheidung des Insolvenzgerichts
nach § 5 oder § 6 findet die sofortige Beschwerde
statt. Die §§ 574 bis 577 der Zivilprozessordnung
gelten entsprechend.

Vollstreckung aus der Er6ffnungsentscheidung

Ist der Verwalter eines Hauptinsolvenzverfahrens
nach dem Recht des Staats der Verfahrenseroff-
nung befugt, auf Grund der Entscheidung liber die
Verfahrenser6ffnung die Herausgabe der Sachen,
die sich im Gewahrsam des Schuldners befinden,

§9

§10

§n

im Wege der Zwangsvollstreckung durchzusetzen,
so gilt fiir die Vollstreckbarerkldrung im Inland Ar-
tikel 25 Abs. 1 Unterabs. 1 der Verordnung (EG)
Nr.1346/2000. Fiir die Verwertung von Gegenstan-
den der Insolvenzmasse im Wege der Zwangsvoll-
streckung gilt Satz 1 entsprechend.

§ 6 Abs. 3 findet entsprechend Anwendung.

Insolvenzplan

Sieht ein Insolvenzplan eine Stundung, einen
Erlass oder sonstige Einschrankungen der Rechte
der Glaubiger vor, so darf er vom Insolvenzgericht
nur bestétigt werden, wenn alle betroffenen
Glaubiger dem Plan zugestimmt haben.

Aussetzung der Verwertung

Wird auf Antrag des Verwalters des Hauptinsol-
venzverfahrens nach Artikel 33 der Verordnung
(EG) Nr.1346/2000 in einem inldndischen Sekun-
darinsolvenzverfahren die Verwertung eines
Gegenstandes ausgesetzt, an dem ein Absonde-
rungsrecht besteht, so sind dem Glaubiger lau-
fend die geschuldeten Zinsen aus der Insolvenz-
masse zu zahlen.

Unterrichtung der Glaubiger

Neben dem Er6ffnungsbeschluss ist den Glaubi-
gern, die in einem anderen Mitgliedstaat der
Europdischen Union ihren gewdhnlichen Aufent-
halt, Wohnsitz oder Sitz haben, ein Hinweis zuzu-
stellen, mit dem sie iiber die Folgen einer nach-
traglichen Forderungsanmeldung nach § 177 der
Insolvenzordnung unterrichtet werden. § 8 der
Insolvenzordnung gilt entsprechend.

Art.102a Insolvenzverwalter aus anderen Mitglieds-

staaten der Europaischen Union

Angehdrige eines anderen Mitgliedstaates der
Europdischen Union oder Vertragsstaates des
Abkommens liber den Europdischen Wirtschafts-
raum und Personen, die in einem dieser Staaten
ihre berufliche Niederlassung haben, kénnen das
Verfahren zur Aufnahme in eine von dem Insol-
venzgericht gefiihrte Vorauswahlliste fiir Insol-
venzverwalter liber eine einheitliche Stelle nach
den Vorschriften des Verwaltungsverfahrensge-
setzes abwickeln. Uber Antrage auf Aufnahme in
eine Vorauswabhlliste ist in diesen Fillen inner-
halb einer Frist von drei Monaten zu entscheiden.
§ 42a Absatz 2 Satz 2 bis 4 des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes gilt entsprechend.
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Art.102b Durchfithrung der Verordnung (EU)

§1

§2

Nr. 648/2012

Ausfallbestimmungen von zentralen
Gegenparteien

Die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens hindert
nicht

1. die Durchfiihrung der nach Artikel 48 Absatz 2,
4,5 Satz 3 und Absatz 6 Satz 3 der Verordnung
(EU) Nr. 648/2012 des Europaischen Parlaments
und des Rates vom 4. Juli 2012 iber OTC-Derivate,
zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister
(ABI.L201vom 27.7.2012, S.1) gebotenen MaRnah-
men zur Verwaltung, Glattstellung und sonsti-
gen Abwicklung von Kundenpositionen und
Eigenhandelspositionen des Clearingmitglieds,
2.die Durchfiihrung der nach Artikel 48 Absatz 4
bis 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 gebote-
nen MaRnahmen der Ubertragung von Kunden-
positionen sowie

3. die nach Artikel 48 Absatz 7 der Verordnung
(EU) Nr. 648/2012 gebotene Verwendung und
Riickgewahr von Kundensicherheiten.

Absatz 1 gilt entsprechend fiir die Anordnung von
SicherungsmaRnahmen nach § 21 der Insolvenz-
ordnung.

Unanfechtbarkeit
Die nach § 1 zuldssigen MaBnahmen unterliegen
nicht der Insolvenzanfechtung.

Art.102c Durchfithrung der Verordnung (EU)

2015/848 iiber Insolvenzverfahren

Teil 1 Aligemeine Bestimmungen

§1
(1)

Ortliche Zustindigkeit; Verordnungsermichtigung
Kommt in einem Insolvenzverfahren den deut-
schen Gerichten nach Artikel 3 Absatz 1 der Ver-
ordnung (EU) 2015/848 des Europaischen Parla-
ments und des Rates vom 20. Mai 2015 liber
Insolvenzverfahren (ABI.L141vom 5.6.2015,S.19; L
349 vom 21.12.2016, S. 6), die zuletzt durch die Ver-
ordnung (EU) 2017/353 (ABI. L 57 vom 3.3.2017, S.
19) geandert worden ist, die internationale Zu-
standigkeit zu, ohne dass nach § 3 der Insolvenz-
ordnung ein Gerichtsstand begriindet ware, so
ist das Insolvenzgericht ausschlieBlich 6rtlich zu-
standig, in dessen Bezirk der Schuldner den Mit-
telpunkt seiner hauptsachlichen Interessen hat.
Besteht eine Zustandigkeit der deutschen Ge-
richte nach Artikel 3 Absatz 2 der Verordnung (EU)
2015/848, so ist das Insolvenzgericht ausschlie3-
lich értlich zustandig, in dessen Bezirk die Nieder-
lassung des Schuldners liegt. § 3 Absatz 2 der In-
solvenzordnung gilt entsprechend.

3)

§2
(1)

§3

Unbeschadet der Zustandigkeiten nach diesem
Artikel ist fur Entscheidungen oder sonstige
MaRnahmen nach der Verordnung (EU) 2015/848
jedes Insolvenzgericht ortlich zustandig, in dessen
Bezirk sich Vermogen des Schuldners befindet.
Zur sachdienlichen Férderung oder schnelleren
Erledigung von Verfahren nach der Verordnung
(EU) 2015/848 werden die Landesregierungen er-
machtigt, diese Verfahren durch Rechtsverord-
nung fiir die Bezirke mehrerer Insolvenzgerichte
einem von diesen zuzuweisen. Die Landesregie-
rungen kénnen die Ermdchtigung auf die Landes-
justizverwaltungen iibertragen.

Vermeidung von Kompetenzkonflikten

Hat das Gericht eines anderen Mitgliedstaats der
Europdischen Union ein Hauptinsolvenzverfahren
eréffnet, so ist, solange dieses Insolvenzverfahren
anhangig ist, ein bei einem deutschen Insolvenz-
gericht gestellter Antrag auf Er6ffnung eines sol-
chen Verfahrens iiber das zur Insolvenzmasse ge-
hérende Vermégen unzuldssig. Ein entgegen Satz
1 eroffnetes Verfahren ist nach MaRgabe der Arti-
kel 34 bis 52 der Verordnung (EU) 2015/848 als Se-
kundarinsolvenzverfahren fortzufiihren, wenn
eine Zustandigkeit der deutschen Gerichte nach
Artikel 3 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2015/848
besteht; liegen die Voraussetzungen fiir eine Fort-
fiihrung nicht vor, ist es einzustellen.

Hat das Gericht eines Mitgliedstaats der Europai-
schen Union die Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens abgelehnt, weil nach Artikel 3 Absatz 1 der
Verordnung (EU) 2015/848 die deutschen Gerichte
zustandig seien, so darf ein deutsches Insolvenz-
gericht die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
nicht mit der Begriindung ablehnen, dass die Ge-
richte des anderen Mitgliedstaats zustandig seien.

Einstellung des Insolvenzverfahrens zugunsten
eines anderen Mitgliedstaats

Vor der Einstellung eines bereits eréffneten Insol-
venzverfahrens nach § 2 Absatz 1 Satz 2 soll das
Insolvenzgericht den Insolvenzverwalter, den
Glaubigerausschuss, wenn ein solcher bestellt ist,
und den Schuldner héren. Wird das Insolvenzver-
fahren eingestellt, so ist jeder Insolvenzglaubiger
beschwerdebefugt.

Wirkungen des Insolvenzverfahrens, die vor des-
sen Einstellung bereits eingetreten und nicht auf
die Dauer dieses Verfahrens beschrankt sind, blei-
ben auch dann bestehen, wenn sie Wirkungen ei-
nes in einem anderen Mitgliedstaat der Europai-
schen Union eroffneten Insolvenzverfahrens
widersprechen, die sich nach der Verordnung (EU)
2015/848 auf die Bundesrepublik Deutschland er-
strecken. Dies gilt auch fiir Rechtshandlungen, die
wahrend des eingestellten Verfahrens vom

EGInsO
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§4

§s5

Insolvenzverwalter oder ihm gegeniiber in Aus-
libung seines Amtes vorgenommen worden sind.
Vor der Einstellung nach § 2 Absatz 1 Satz 2 hat
das Insolvenzgericht das Gericht des anderen
Mitgliedstaats der Europdischen Union, bei dem
das Verfahren anhangig ist, und den Insolvenz-
verwalter, der in dem anderen Mitgliedstaat be-
stellt wurde, liber die bevorstehende Einstellung
zu unterrichten. Dabei soll angegeben werden,
wie die Er6ffnung des einzustellenden Verfah-
rens bekannt gemacht wurde, in welchen 6ffent-
lichen Biichern und Registern die Er6ffnung ein-
getragen wurde und wer Insolvenzverwalter ist.
In dem Einstellungsbeschluss ist das Gericht des
anderen Mitgliedstaats zu bezeichnen, zu dessen
Gunsten das Verfahren eingestellt wird. Diesem
Gericht ist eine Ausfertigung des Einstellungsbe-
schlusses zu libersenden. § 215 Absatz 2 der Insol-
venzordnung ist nicht anzuwenden.

Rechtsmittel nach Artikel 5 der Verordnung (EU)
2015/848

Unbeschadet des § 21 Absatz 1Satz 2 und des § 34
der Insolvenzordnung steht dem Schuldner und
jedem Glaubiger gegen die Entscheidung lber
die Er6ffnung des Hauptinsolvenzverfahrens
nach Artikel 3 Absatz 1 der Verordnung (EU)
2015/848 die sofortige Beschwerde zu, wenn
nach Artikel 5 Absatz 1 der Verordnung (EU)
2015/848 das Fehlen der internationalen Zustan-
digkeit fiir die Er6ffnung eines Hauptinsolvenz-
verfahrens geriigt werden soll. Die §§ 574 bis 577
der Zivilprozessordnung gelten entsprechend,
wobei die Entscheidung iiber die Beschwerde ge-
maf § 6 Absatz 3 der Insolvenzordnung erst mit
Rechtskraft wirksam wird.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 4 Satz 2
neu gefasst.

Zusatzliche Angaben im Eréffnungsantrag des
Schuldners

Bestehen Anhaltspunkte dafiir, dass auch die inter-
nationale Zustandigkeit eines anderen Mitglied-
staats der Europdischen Union fiir die Er6ffnung
eines Hauptinsolvenzverfahrens nach Artikel 3 Ab-
satz 1 der Verordnung (EU) 2015/848 begriindet
sein konnte, so soll der Er6ffnungsantrag des
Schuldners auch folgende Angaben enthalten:
1.seit wann der Sitz, die Hauptniederlassung oder
der gewohnliche Aufenthalt an dem im Antrag
genannten Ort besteht,

()

2. Tatsachen, aus denen sich ergibt, dass der
Schuldner gewdhnlich der Verwaltung seiner In-
teressen in der Bundesrepublik Deutschland
nachgeht,

3.in welchen anderen Mitgliedstaaten sich Glau-
biger oder wesentliche Teile des Vermogens be-
finden oder wesentliche Teile der Tatigkeit ausge-
libt werden und

4. ob bereits in einem anderen Mitgliedstaat ein
Er6ffnungsantrag gestellt oder ein Hauptinsol-
venzverfahren er6ffnet wurde.

Satz 1 findet keine Anwendung auf die im Ver-
braucherinsolvenzverfahren nach § 305 Absatz 1
der Insolvenzordnung zu stellenden Antrage.

Ortliche Zustindigkeit fiir Annexklagen

Kommt den deutschen Gerichten infolge der Er-
6ffnung eines Insolvenzverfahrens die Zustan-
digkeit fiir Klagen nach Artikel 6 Absatz 1 der Ver-
ordnung (EU) 2015/848 zu, ohne dass sich aus
anderen Vorschriften eine ortliche Zustandigkeit
ergibt, so wird der Gerichtsstand durch den Sitz
des Insolvenzgerichts bestimmt.

Fiir Klagen nach Artikel 6 Absatz 1 der Verord-
nung (EU) 2015/848, die nach Artikel 6 Absatz 2
der Verordnung in Zusammenhang mit einer an-
deren zivil- oder handelsrechtlichen Klage gegen
denselben Beklagten stehen, ist auch das Gericht
ortlich zustandig, das fiir die andere zivil- oder
handelsrechtliche Klage zustandig ist.

Offentliche Bekanntmachung

Der Antrag auf o6ffentliche Bekanntmachung
nach Artikel 28 Absatz 1 der Verordnung (EU)
2015/848 ist an das nach § 1 Absatz 2 zustandige
Gericht zu richten.

Der Antrag auf offentliche Bekanntmachung
nach Artikel 28 Absatz 2 der Verordnung (EU)
2015/848 ist an das Insolvenzgericht zu richten,
in dessen Bezirk sich der wesentliche Teil des Ver-
mogens des Schuldners befindet. Hat der Schuld-
ner in der Bundesrepublik Deutschland kein Ver-
mogen, so kann der Antrag bei jedem
Insolvenzgericht gestellt werden.

Das Gericht kann eine Ubersetzung des Antrags
verlangen, die von einer hierzu in einem der Mit-
gliedstaaten der Europdischen Union befugten
Person zu beglaubigen ist. § 9 Absatz 1und 2 und
§ 30 Absatz 1 der Insolvenzordnung gelten ent-
sprechend. Ist die Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens bekannt gemacht worden, so ist dessen Be-
endigung in gleicher Weise von Amts wegen
bekannt zu machen.

Geht der Antrag nach Absatz 1 bei einem unzu-
standigen Gericht ein, so leitet dieses den Antrag
unverziiglich an das zustandige Gericht weiter
und unterrichtet den Antragsteller hierliber.
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§8
()

§9

§10

Eintragung in 6ffentliche Biicher und Register
Der Antrag auf Eintragung nach Artikel 29 Absatz
1 der Verordnung (EU) 2015/848 ist an das nach
§ 1 Absatz 2 zustandige Gericht zu richten. Er soll
mit dem Antrag nach Artikel 28 Absatz 1 der Ver-
ordnung (EU) 2015/848 verbunden werden. Das
Gericht ersucht die registerfiihrende Stelle um
Eintragung. § 32 Absatz 2 Satz 2 der Insolvenzord-
nung findet keine Anwendung.

Der Antrag auf Eintragung nach Artikel 29 Absatz 2
der Verordnung (EU) 2015/848 ist an das nach § 7
Absatz 2 zustandige Gericht zu richten. Er soll mit
dem Antrag nach Artikel 28 Absatz 2 der Verord-
nung (EU) 2015/848 verbunden werden.

Die Form und der Inhalt der Eintragung richten
sich nach deutschem Recht. Kennt das Recht des
Mitgliedstaats der Europdischen Union, in dem
das Insolvenzverfahren eroffnet worden ist, Ein-
tragungen, die dem deutschen Recht unbekannt
sind, so hat das Insolvenzgericht eine Eintragung
zu wahlen, die der des Mitgliedstaats der Verfah-
renser6ffnung am nachsten kommt.

§ 7 Absatz 4 gilt entsprechend.

Rechtsmittel gegen eine Entscheidung nach § 7
oder§ 8

Gegen die Entscheidung des Insolvenzgerichts
nach § 7 oder § 8 findet die sofortige Beschwerde
statt. Die §§ 574 bis 577 der Zivilprozessordnung
gelten entsprechend, wobei die Entscheidung
liber die Beschwerde gemaR § 6 Absatz 3 der Insol-
venzordnung erst mit Rechtskraft wirksam wird.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 9 Satz 2
neu gefasst.

Vollstreckung aus der Er6ffnungsentscheidung

Ist der Verwalter eines Hauptinsolvenzverfah-
rens nach dem Recht des Mitgliedstaats der Eu-
ropdischen Union, in dem das Insolvenzverfah-
ren eroffnet worden ist, befugt, auf Grund der
Entscheidung lber die Verfahrenser6ffnung die
Herausgabe der Sachen, die sich im Gewahrsam
des Schuldners befinden, im Wege der Zwangs-
vollstreckung durchzusetzen, so gilt fiir die Voll-
streckung in der Bundesrepublik Deutschland
Artikel 32 Absatz 1 Unterabsatz 1 der Verordnung
(EU) 2015/848. Fiir die Verwertung von Gegen-
standen der Insolvenzmasse im Wege der
Zwangsvollstreckung gilt Satz 1 entsprechend.

Teil 2 Sekundarinsolvenzverfahren

Abschnitt 1 Hauptinsolvenzverfahren in der
Bundesrepublik Deutschland

§n
(1)

§12

§13

§14

Voraussetzungen fiir die Abgabe der Zusiche-
rung

Soll in einem in der Bundesrepublik Deutschland
anhangigen Insolvenzverfahren eine Zusiche-
rung nach Artikel 36 der Verordnung (EU)
2015/848 abgegeben werden, hat der Insolvenz-
verwalter zuvor die Zustimmung des Glaubige-
rausschusses oder des vorlaufigen Glaubigeraus-
schusses nach § 21 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1a der
Insolvenzordnung einzuholen, sofern ein solcher
bestellt ist.

Hat das Insolvenzgericht die Eigenverwaltung
angeordnet, gilt Absatz 1 entsprechend.

Offentliche Bekanntmachung der Zusicherung
Der Insolvenzverwalter hat die 6ffentliche Be-
kanntmachung der Zusicherung sowie den Ter-
min und das Verfahren zu deren Billigung zu ver-
anlassen. Den bekannten lokalen Glaubigern ist
die Zusicherung durch den Insolvenzverwalter
besonders zuzustellen; § 8 Absatz 3 Satz 2 und 3
der Insolvenzordnung gilt entsprechend.

Benachrichtigung iiber die beabsichtigte Verteilung
Fiir die Benachrichtigung nach Artikel 36 Absatz 7
Satz 1der Verordnung (EU) 2015/848 gilt § 12 Satz
2 entsprechend.

Haftung des Insolvenzverwalters bei einer
Zusicherung

Fiir die Haftung des Insolvenzverwalters nach Ar-
tikel 36 Absatz 10 der Verordnung (EU) 2015/848
in einem in der Bundesrepublik Deutschland an-
héangigen Insolvenzverfahren gilt § 92 der Insol-
venzordnung entsprechend.

Abschnitt 2 Hauptinsolvenzverfahren in einem
anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union

§15

Insolvenzplan

Sieht ein Insolvenzplan in einem in der Bundesre-
publik Deutschland eroffneten Sekundarinsol-
venzverfahren eine Stundung, einen Erlass oder
sonstige Einschrankungen der Rechte der Glaubi-
ger vor, so darf er vom Insolvenzgericht nur
bestatigt werden, wenn alle betroffenen Glaubi-
ger dem Insolvenzplan zugestimmt haben. Satz 1
gilt nicht fiir Planregelungen, mit denen in Abson-
derungsrechte eingegriffen wird.
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§16

§18

Aussetzung der Verwertung

Wird auf Antrag des Verwalters des Hauptinsol-
venzverfahrens nach Artikel 46 der Verordnung
(EU) 2015/848 in einem in der Bundesrepublik
Deutschland eréffneten Sekundarinsolvenzverfah-
ren die Verwertung eines Gegenstandes ausge-
setzt, an dem ein Absonderungsrecht besteht, so
sind dem Gldubiger laufend die geschuldeten Zin-
sen aus der Insolvenzmasse zu zahlen.

Abstimmung iiber die Zusicherung

Der Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens
fiihrt die Abstimmung Uber die Zusicherung
nach Artikel 36 der Verordnung (EU) 2015/848
durch. Die §§ 222, 243, 244 Absatz 1 und 2 sowie
die §§ 245 und 246 der Insolvenzordnung gelten
entsprechend.

Im Rahmen der Unterrichtung nach Artikel 36
Absatz 5 Satz 4 der Verordnung (EU) 2015/848
informiert der Verwalter des Hauptinsolvenzver-
fahrens die lokalen Glaubiger, welche Fernkom-
munikationsmittel bei der Abstimmung zulassig
sind und welche Gruppen fiir die Abstimmung
gebildet wurden. Er hat ferner darauf hinzuweisen,
dass diese Glaubiger bei der Anmeldung ihrer
Forderungen Urkunden beifiigen sollen, aus de-
nen sich ergibt, dass sie lokale Glaubiger im
Sinne von Artikel 2 Nummer 11 der Verordnung
(EU) 2015/848 sind.

Stimmrecht bei der Abstimmung iiber die
Zusicherung

Der Inhaber einer zur Teilnahme an der Abstim-
mung liber die Zusicherung angemeldeten Forde-
rung gilt vorbehaltlich des Satzes 2 auch dann als
stimmberechtigt, wenn der Verwalter des Hauptin-
solvenzverfahrens oder ein anderer lokaler Glaubi-
ger bestreitet, dass die Forderung besteht oder
dass es sich um die Forderung eines lokalen Glau-
bigers handelt. Hingt das Abstimmungsergebnis
von Stimmen ab, die auf bestrittene Forderungen
entfallen, kann der Verwalter oder der bestreitende
lokale Glaubiger bei dem nach § 1 Absatz 2 zustan-
digen Gericht eine Entscheidung lber das Stimm-
recht erwirken, das durch die bestrittenen Forde-
rungen oder eines Teils davon gewahrt wird; § 77
Absatz 2 Satz 2 der Insolvenzordnung gilt entspre-
chend. Die Satze 1 und 2 gelten auch fiir aufschie-
bend bedingte Forderungen. § 237 Absatz 1 Satz 2
der Insolvenzordnung gilt entsprechend.

Im Rahmen des Verfahrens iiber eine Zusiche-
rung gilt die Bundesagentur fiir Arbeit als lokaler
Glaubiger nach Artikel 36 Absatz 11 der Verord-
nung (EU) 2015/848.

§19

§ 20

Unterrichtung iiber das Ergebnis der Abstimmung
Fiir die Unterrichtung nach Artikel 36 Absatz 5
Satz 4 der Verordnung (EU) 2015/848 gilt § 12 Satz
2 entsprechend.

Rechtsbehelfe gegen Entscheidungen iiber die
Er6ffnung eines Sekundarinsolvenzverfahrens
Wird unter Hinweis auf die Zusicherung die Eroff-
nung eines Sekunddrinsolvenzverfahrens nach
Artikel 38 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2015/848
abgelehnt, so steht dem Antragsteller die sofor-
tige Beschwerde zu. Die §§ 574 bis 577 der Zivil-
prozessordnung gelten entsprechend, wobei die
Entscheidung liber die Beschwerde gemaR § 6
Absatz 3 der Insolvenzordnung erst mit Rechts-
kraft wirksam wird.

Wird in der Bundesrepublik Deutschland ein Se-
kundarinsolvenzverfahren eréffnet, ist der
Rechtsbehelf nach Artikel 39 der Verordnung (EU)
2015/848 als sofortige Beschwerde zu behandeln.
Die §§ 574 bis 577 der Zivilprozessordnung gelten
entsprechend, wobei die Entscheidung tiber die
Beschwerde gemal § 6 Absatz 3 der Insolvenz-
ordnung erst mit Rechtskraft wirksam wird.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 20 Abs. 1
Satz 2 und Abs. 2 Satz 2 neu gefasst.

Abschnitt 3 MaRnahmen zur Einhaltung einer
Zusicherung

§21

(1)

(2)

Rechtsbehelfe und Antrage nach Artikel 36 der
Verordnung (EU) 2015/848

Fiir Entscheidungen iiber Antrage nach Artikel 36
Absatz 7 Satz 2 oder Absatz 8 der Verordnung (EU)
2015/848 ist das Insolvenzgericht ausschlieflich
ortlich zustandig, bei dem das Hauptinsolvenzver-
fahren anhéangig ist. Der Antrag nach Artikel 36
Absatz 7 Satz 2 der Verordnung (EU) 2015/848
muss binnen einer Notfrist von zwei Wochen bei
dem Insolvenzgericht gestellt werden. Die Notfrist
beginnt mit der Zustellung der Benachrichtigung
liber die beabsichtigte Verteilung.

Fiir die Entscheidung iiber Antrage nach Artikel
36 Absatz g der Verordnung (EU) 2015/848 ist das
Gericht nach § 1 Absatz 2 zustandig.
Unbeschadet des § 58 Absatz 2 Satz 3 der Insol-
venzordnung entscheidet das Gericht durch un-
anfechtbaren Beschluss.
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Teil 3 Insolvenzverfahren iiber das
Vermogen von Mitgliedern einer
Unternehmensgruppe

§22

(1)

§23
(1)

(2)

Eingeschrankte Anwendbarkeit des § 56b und
der §§ 269a bis 269i der Insolvenzordnung
Gehoren Unternehmen einer Unternehmens-
gruppe im Sinne von § 3e der Insolvenzordnung
auch einer Unternehmensgruppe im Sinne von
Artikel 2 Nummer 13 der Verordnung (EU)
2015/848 an,

1. findet § 269a der Insolvenzordnung keine
Anwendung, soweit Artikel 56 der Verordnung
(EV) 2015/848 anzuwenden ist,

2.finden § 56b Absatz 1und § 269b der Insolvenz-
ordnung keine Anwendung, soweit Artikel 57 der
Verordnung (EU) 2015/848 anzuwenden ist.
Gehoren Unternehmen einer Unternehmens-
gruppe im Sinne von § 3e der Insolvenzordnung
auch einer Unternehmensgruppe im Sinne von
Artikel 2 Nummer 13 der Verordnung (EU)
2015/848 an, ist die Einleitung eines Koordinati-
onsverfahrens nach den §§ 269d bis 269i der In-
solvenzordnung ausgeschlossen, wenn die Durch-
fiilhrung des Koordinationsverfahrens die
Wirksamkeit eines Gruppen-Koordinationsver-
fahrens nach den Artikeln 61 bis 77 der Verord-
nung (EU) 2015/848 beeintrachtigen wiirde.

Beteiligung der Glaubiger

Beabsichtigt der Verwalter, die Einleitung eines
Gruppen-Koordinationsverfahrens nach Artikel
61 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2015/848 zu be-
antragen und ist die Durchfiihrung eines solchen
Verfahrens von besonderer Bedeutung fiir das
Insolvenzverfahren, hat er die Zustimmung nach
den §§ 160 und 161 der Insolvenzordnung einzu-
holen. Dem Glaubigerausschuss sind die in Arti-
kel 61 Absatz 3 der Verordnung (EU) 2015/848 ge-
nannten Unterlagen vorzulegen.

Absatz 1 gilt entsprechend

1. fiir die Erkldrung eines Einwands nach Artikel
64 Absatz 1 Buchstabe a der Verordnung (EU)
2015/848 gegen die Einbeziehung des Verfahrens
in das Gruppen-Koordinationsverfahren,

2. fiir den Antrag auf Einbeziehung des Verfah-
rens in ein bereits er6ffnetes Gruppen-Koordina-
tionsverfahren nach Artikel 69 Absatz 1 der Ver-
ordnung (EU) 2015/848 sowie

3. fiir die Zustimmungserkldrung zu einem ent-
sprechenden Antrag eines Verwalters, der in
einem Verfahren liber das Vermdgen eines ande-
ren gruppenangehorigen Unternehmens bestellt
wurde (Artikel 69 Absatz 2 Buchstabe b der Ver-
ordnung (EU) 2015/848).

§ 24 Aussetzung der Verwertung

§ 16 gilt entsprechend bei der Aussetzung

1. der Verwertung auf Antrag des Verwalters
eines anderen gruppenangehdrigen Unterneh-
mens nach Artikel 60 Absatz 1 Buchstabe b der
Verordnung (EU) 2015/848 und

2. des Verfahrens auf Antrag des Koordinators
nach Artikel 72 Absatz 2 Buchstabe e der Verord-
nung (EU) 2015/848.

§ 25 Rechtsbehelf gegen die Entscheidung nach

Artikel 69 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2015/848

Gegen die Entscheidung des Koordinators nach Artikel

69 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2015/848 ist die
Erinnerung statthaft. § 573 der Zivilprozessord-
nung gilt entsprechend.

§ 26 Rechtsmittel gegen die Kostenentscheidung

nach Artikel 77 Absatz 4 der Verordnung (EU)
2015/848

Gegen die Entscheidung Uber die Kosten des
Gruppen-Koordinationsverfahrens nach Artikel
77 Absatz 4 der Verordnung (EU) 2015/848 ist die
sofortige Beschwerde statthaft. Die §§ 574 bis 577
der Zivilprozessordnung gelten entsprechend,
wobei die Entscheidung liber die Beschwerde
gemaR § 6 Absatz 3 der Insolvenzordnung erst
mit Rechtskraft wirksam wird.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 26 Satz 2
neu gefasst.

Art.103 Anwendung des bisherigen Rechts

Auf Konkurs-, Vergleichs- und Gesamtvollstre-
ckungsverfahren, die vor dem 1. Januar 1999
beantragt worden sind, und deren Wirkungen
sind weiter die bisherigen gesetzlichen Vorschriften
anzuwenden. Gleiches gilt fiir AnschluRkonkursver-
fahren, bei denen der dem Verfahren voraus-
gehende Vergleichsantrag vor dem1.Januar 1999
gestellt worden ist.

Art.103a Uberleitungsvorschrift

Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Dezember
2001 erdffnet worden sind, sind die bis dahin gel-
tenden gesetzlichen Vorschriften weiter anzu-
wenden.
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Art.103b Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur

Umsetzung der Richtlinie 2002/47/EG vom
6. Juni 2002 iiber Finanzsicherheiten und
zur Anderung des Hypothekenbankgesetzes
und anderer Gesetze
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 9. April 2004
er6ffnet worden sind, sind die bis dahin geltenden
gesetzlichen Vorschriften weiter anzuwenden.

Art.103¢ Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur

(1

Vereinfachung des Insolvenzverfahrens

Auf Insolvenzverfahren, die vor dem Inkrafttreten
des Gesetzes zur Vereinfachung des Insolvenz-
verfahrens vom 13. April 2007 (BGBI. | S. 509) am 1.
Juli 2007 erdffnet worden sind, sind mit Aus-
nahme der §§ 8 und g der Insolvenzordnung und
der Verordnung zu 6ffentlichen Bekanntmachun-
gen in Insolvenzverfahren im Internet die bis da-
hin geltenden gesetzlichen Vorschriften weiter
anzuwenden. In solchen Insolvenzverfahren er-
folgen alle durch das Gericht vorzunehmenden
offentlichen Bekanntmachungen unbeschadet
von Absatz 2 nur nach MaRRgabe des § g der Insol-
venzordnung. § 188 Satz 3 der Insolvenzordnung
ist auch auf Insolvenzverfahren anzuwenden, die
vor dem Inkrafttreten des Gesetzes zur Neurege-
lung des Rechtsberatungsrechts vom 12. Dezem-
ber 2007 (BGBI. | S. 2840) am 18. Dezember 2007
eroffnet worden sind.

Die offentliche Bekanntmachung kann bis zum
31. Dezember 2008 zusatzlich zu der elektroni-
schen Bekanntmachung nach § g9 Abs.1Satz 1der
Insolvenzordnung in einem am Wohnort oder
Sitz des Schuldners periodisch erscheinenden
Blatt erfolgen; die Verdffentlichung kann aus-
zugsweise geschehen. Fiir den Eintritt der Wir-
kungen der Bekanntmachung ist ausschlieBlich
die Bekanntmachung im Internet nach § g9 Abs.1
Satz 1 der Insolvenzordnung maf3gebend.

Art.103d Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur

Modernisierung des GmbH-Rechts und zur

Bekdmpfung von Missbriauchen
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem Inkrafttreten
des Gesetzes vom 23. Oktober 2008 (BGBI. | S.
2026) am 1. November 2008 eréffnet worden
sind, sind die bis dahin geltenden gesetzlichen
Vorschriften weiter anzuwenden. Im Rahmen
von nach dem 1. November 2008 erdffneten
Insolvenzverfahren sind auf vor dem 1. November
2008 vorgenommene Rechtshandlungen die bis
dahin geltenden Vorschriften der Insolvenzord-
nung liber die Anfechtung von Rechtshandlungen
anzuwenden, soweit die Rechtshandlungen nach
dem bisherigen Recht der Anfechtung entzogen
oder in geringerem Umfang unterworfen sind.

Art.103e Uberleitungsvorschrift zum Haushalts-

begleitgesetz 201
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1.Januar 2011
beantragt worden sind, sind die bis dahin gelten-
den Vorschriften weiter anzuwenden.

Art.103f Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur

l'\nderung des § 522 der Zivilprozessordnung
Fiir Entscheidungen liber die sofortige Beschwerde
nach § 6 der Insolvenzordnung, bei denen die Frist
des § 575 der Zivilprozessordnung am 27. Oktober
2011 noch nicht abgelaufen ist, ist die Insolvenz-
ordnung in der bis zum 27. Oktober 201 geltenden
Fassung weiter anzuwenden. Fiir Entscheidungen
liber die sofortige Beschwerde nach Artikel 102 § 7
Satz 1des Einfiihrungsgesetzes zur Insolvenzord-
nung gilt Satz 1 entsprechend.

Art.103g Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur

weiteren Erleichterung der Sanierung von

Unternehmen
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Marz 2012
beantragt worden sind, sind die bis dahin gelten-
den Vorschriften weiter anzuwenden. § 18 Absatz 1
Nummer 2 des Rechtspflegergesetzes in der ab
dem 1.Januar 2013 geltenden Fassung ist nur auf
Insolvenzverfahren anzuwenden, die ab dem
1.Januar 2013 beantragt werden.

Art.103h Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur

Verkiirzung des Restschuldbefreiungs-

verfahrens und zur Starkung der

Glaubigerrechte
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Juli 2014
beantragt worden sind, sind vorbehaltlich der
Satze 2 und 3 die bis dahin geltenden gesetzli-
chen Vorschriften weiter anzuwenden. Auf Insol-
venzverfahren nach den §§ 304 bis 314 der Insol-
venzordnung in der vor dem 1.Juli 2014 geltenden
Fassung, die vor diesem Datum beantragt wor-
den sind, sind auch die §§ 217 bis 269 der Insol-
venzordnung anzuwenden. § 63 Absatz 3 und
§ 65 der Insolvenzordnung in der ab dem 19. Juli
2013 geltenden Fassung sind auf Insolvenzver-
fahren, die ab dem19.Juli 2013 beantragt worden
sind, anzuwenden.

Art.103i Uberleitungsvorschrift zum Bilanzrichtlinie-

Umsetzungsgesetz
§ 22a Absatz 1 der Insolvenzordnung in der Fas-
sung des Bilanzrichtlinie-Umsetzungsgesetz vom
17. Juli 2015 (BGBI. | S. 1245) ist erstmals auf Ver-
fahren anzuwenden, deren Eréffnung nach dem
31. Dezember 2015 beantragt worden ist.
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Art.103j

()

Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur
Verbesserung der Rechtssicherheit bei
Anfechtungen nach der Insolvenzordnung
und nach dem Anfechtungsgesetz

Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 5. April 2017
eroffnet worden sind, sind vorbehaltlich des Ab-
satzes 2 die bis dahin geltenden Vorschriften wei-
ter anzuwenden.

Im Rahmen einer Insolvenzanfechtung entstan-
dene Anspriiche auf Zinsen oder die Herausgabe
von Nutzungen unterliegen vor dem 5. April 2017
den bis dahin geltenden Vorschriften. Fiir die Zeit
ab dem 5. April 2017 ist auf diese Anspriiche § 143
Absatz 1 Satz 3 der Insolvenzordnung in der ab
dem 5. April 2017 geltenden Fassung anzuwenden.

Art.103k. Uberleitungsvorschrift zu Artikel 2 des

()

Gesetzes zur weiteren Verkiirzung des

Restschuldbefreiungsverfahrens und zur

Anpassung pandemiebedingter Vorschrif-

ten im Gesellschafts-, Genossenschafts-,

Vereins- und Stiftungsrecht sowie im

Miet- und Pachtrecht
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Oktober
2020 beantragt worden sind, sind vorbehaltlich
des Absatzes 2 die bis dahin geltenden Vorschrif-
ten weiter anzuwenden.
Auf Insolvenzverfahren, die im Zeitraum vom 17.
Dezember 2019 bis einschlieBlich 30. September
2020 beantragt worden sind, verkiirzt sich die
Abtretungsfrist im Sinne des § 287 Absatz 2 der
Insolvenzordnung fiir jeden vollen Monat, der
seit dem 16. Juli 2019 bis zur Stellung des Insol-
venzantrages vergangen ist, um denselben Zeit-
raum. DemgemaR betragt die Abtretungsfrist:

Datum der Stellung des
Insolvenzantrages:

Abtretungs-
frist

zwischen dem 17. Dezember
2019 und 16.Januar 2020

fuinf Jahre und
sieben Monate

zwischen dem 17. Januar 2020
und 16. Februar 2020

funf Jahre und
sechs Monate

zwischen dem 17. Februar
2020 und 16. Marz 2020

funf Jahre und
fiinf Monate

zwischen dem 17. Marz 2020
und 16. April 2020

funf Jahre und
vier Monate

zwischen dem 17. April 2020
und 16. Mai 2020

funf Jahre und
drei Monate

zwischen dem 17. Mai 2020
und 16.Juni 2020

funf Jahre und
zwei Monate

()

(4)

funf Jahre und
ein Monat

zwischen dem 17. Juni 2020
und 16.Juli 2020

zwischen dem 17. Juli 2020 | fiinf Jahre

und 16. August 2020

vier Jahre und
elf Monate

zwischen dem 17. August 2020
und 16. September 2020

vier Jahre und
zehn Monate

zwischen dem 17. September
2020 und 30. September 2020

In Verfahren nach Satz1ist eine in der Abtretungs-
erklarung erklarte, anderslautende Abtretungs-
frist insoweit unbeachtlich.

Wurde dem Schuldner letztmalig nach den bis
einschlieBlich 30. September 2020 geltenden
Vorschriften eine Restschuldbefreiung erteilt, so
ist § 287a Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 der Insolven-
zordnung in der bis einschlieflich 30. September
2020 geltenden Fassung weiter anzuwenden.
Wird ein Antrag auf Er6ffnung eines Verbrau-
cherinsolvenzverfahrens zwischen dem 31. Dezem-
ber 2020 und dem 30. Juni 2021 gestellt, geniigt
die vom Schuldner vorzulegende Bescheinigung
auch dann den in § 305 Absatz 1 Nummer 1der In-
solvenzordnung genannten Anforderungen, wenn
sich aus ihr ergibt, dass eine auBergerichtliche Ei-
nigung mit den Glaubigern tber die Schuldenbe-
reinigung auf der Grundlage eines Plans innerhalb
der letzten zwolf Monate vor dem Er6ffnungsan-
trag erfolglos versucht worden ist.

- Kommentar: N
§ 103k neu eingefiigt aufgrund des Gesetzes
zur weiteren Verkiirzung des Restschuldbe-
freiungsverfahrens und zur Anpassung pan-
demiebedingter Vorschriften im Gesell-
schafts-, Genossenschafts-, Vereins- und
Stiftungsrecht sowie im Miet- und Pacht-
recht (BGBI.12020, S. 3328). Die Anderung ist
riickwirkend zum 1. Oktober 2020 in Kraft

getreten.
%

Art.103l Uberleitungsvorschrift zu Artikel 6 des

Gesetzes zur weiteren Verkiirzung des
Restschuldbefreiungsverfahrens und zur
Anpassung pandemiebedingter Vorschrif-
ten im Gesellschafts-, Genossenschafts-,
Vereins- und Stiftungsrecht sowie im
Miet- und Pachtrecht
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 31. Dezember
2020 beantragt worden sind, sind die bis dahin
geltenden Vorschriften weiter anzuwenden.
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a N

Kommentar:

§ 103l neu eingefiigt aufgrund des Gesetzes
zur weiteren Verkiirzung des Restschuldbe-
freiungsverfahrens und zur Anpassung pan-
demiebedingter Vorschriften im Gesell-
schafts-, Genossenschafts-, Vereins- und
Stiftungsrecht sowie im Miet- und Pacht-
recht (BGBI. | 2020, S. 3328). Die Anderung
tritt zum 31. Dezember 2020 in Kraft.

Art.103m Uberleitungsvorschrift zum Sanierungs-

und Insolvenzrechtsfortentwicklungsgesetz
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem1. Januar 2021
beantragt worden sind, sind die bis dahin gelten-
den Vorschriften weiter anzuwenden.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Art. 103m
neu hinzugefiigt.

Art.104 Anwendung des neuen Rechts

In einem Insolvenzverfahren, das nach dem 31.
Dezember 1998 beantragt wird, gelten die Insol-
venzordnung und dieses Gesetz auch fiir Rechts-
verhdltnisse und Rechte, die vor dem 1. Januar
1999 begriindet worden sind.

Art.105 Finanztermingeschifte

(1)

War fiir Finanzleistungen, die einen Markt- oder
Borsenpreis haben, eine bestimmte Zeit oder
eine bestimmte Frist vereinbart und tritt die Zeit
oder der Ablauf der Frist erst nach der Er6ffnung
eines Konkursverfahrens ein, so kann nicht die
Erfiillung verlangt, sondern nur eine Forderung
wegen der Nichterfiillung geltend gemacht wer-
den. Als Finanzleistungen gelten insbesondere

1. die Lieferung von Edelmetallen,

2.die Lieferung von Wertpapieren oder vergleich-
baren Rechten, soweit nicht der Erwerb einer
Beteiligung an einem Unternehmen zur Herstel-
lung einer dauernden Verbindung zu diesem
Unternehmen beabsichtigt ist,

3. Geldleistungen, die in auslandischer Wahrung
oder in einer Rechnungseinheit zu erbringen sind,
4. Geldleistungen, deren Hohe unmittelbar oder
mittelbar durch den Kurs einer ausldandischen
Wahrung oder einer Rechnungseinheit, durch den
Zinssatz von Forderungen oder durch den Preis
anderer Gliter oder Leistungen bestimmt wird,

5. Optionen und andere Rechte auf Lieferungen
oder Geldleistungen im Sinne der Nummern 1 bis

()

4.5ind Geschafte iiber Finanzleistungen in einem
Rahmenvertrag zusammengefaRt, fiir den ver-
einbart ist, daB er bei Vertragsverletzungen nur
einheitlich beendet werden kann, so gilt die
Gesamtheit dieser Geschafte als ein gegenseiti-
ger Vertrag.

Die Forderung wegen der Nichterfiillung richtet
sich auf den Unterschied zwischen dem verein-
barten Preis und dem Markt- oder Bérsenpreis,
der am zweiten Werktag nach der Er6ffnung des
Verfahrens am Erfillungsort fiir einen Vertrag
mit der vereinbarten Erfiillungszeit maRgeblich
ist. Der andere Teil kann eine solche Forderung
nur als Konkursglaubiger geltend machen.

Die in den Absatzen 1 und 2 fiir den Fall der Er6ff-
nung eines Konkursverfahrens getroffenen Rege-
lungen gelten entsprechend fiir den Fall der
Er6ffnung eines Vergleichs- oder Gesamtvollstre-
ckungsverfahrens.

Art.105a Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur

Art.106

Anderung der Insolvenzordnung und zur
Anderung des Gesetzes, betreffend die
Einfithrung der Zivilprozessordnung
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 10.Juni 2016
beantragt worden sind, ist § 104 der Insolvenz-
ordnung in der bis dahin geltenden Fassung an-
zuwenden.
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 29. Dezem-
ber 2016 beantragt worden sind, ist § 104 der In-
solvenzordnung in der bis dahin geltenden Fas-
sung anzuwenden.

Insolvenzanfechtung

Die Vorschriften der Insolvenzordnung tiber die
Anfechtung von Rechtshandlungen sind auf die
vor dem 1. Januar 1999 vorgenommenen Rechts-
handlungen nur anzuwenden, soweit diese nicht
nach dem bisherigen Recht der Anfechtung entzo-
gen oder in geringerem Umfang unterworfen sind.

Art.107 Evaluierungsvorschrift zum Gesetz zur

(1)

Verkiirzung des Restschuldbefreiungsverfah-

rens und zur Starkung der Glaubigerrechte
Die Bundesregierung berichtet dem Deutschen
Bundestag bis zum 30. Juni 2018, in wie vielen
Fallen bereits nach drei Jahren eine Restschuld-
befreiung erteilt werden konnte. Der Bericht hat
auch Angaben liber die Hohe der im Insolvenz-
und Restschuldbefreiungsverfahren erzielten Be-
friedigungsquoten zu enthalten.
Sofern sich aus dem Bericht die Notwendigkeit
gesetzgeberischer MaRnahmen ergibt, soll die
Bundesregierung diese vorschlagen.
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Art.107a Evaluationsvorschrift zum Gesetz zur weite-

(1)

ren Verkiirzung des Restschuldbefreiungs-
verfahrens und zur Anpassung pandemiebe-
dingter Vorschriften im Gesellschafts-,
Genossenschafts-, Vereins- und Stiftungs-
recht sowie im Miet- und Pachtrecht
Die Bundesregierung berichtet dem Deutschen
Bundestag bis zum 30.Juni 2024, wie sich die Ver-
kiirzung des Restschuldbefreiungsverfahrens auf
das Antrags-, Zahlungs- und Wirtschaftsverhal-
ten von Verbraucherinnen und Verbrauchern aus-
gewirkt hat. Der Bericht geht auch auf etwaige
Hindernisse ein, die von den bestehenden Mog-
lichkeiten der Speicherung insolvenzbezogener
Informationen durch Auskunfteien fiir einen
wirtschaftlichen Neustart nach Erteilung der
Restschuldbefreiung ausgehen.
Sofern sich aus dem Bericht die Notwendigkeit
gesetzgeberischer MaBnahmen ergibt, soll die
Bundesregierung diese vorschlagen.

- Kommentar: N
§ 107a neu eingefiigt aufgrund des Gesetzes
zur weiteren Verkiirzung des Restschuldbe-
freiungsverfahrens und zur Anpassung pan-
demiebedingter Vorschriften im Gesell-
schafts-, Genossenschafts-, Vereins- und
Stiftungsrecht sowie im Miet- und Pacht-
recht (BGBI. 12020, S.3328). Die Anderung ist
riickwirkend zum 1. Oktober 2020 in Kraft

getreten.
%

Art.108 Fortbestand der Vollstreckungsbeschrankung

(1)

(2

Bei der Zwangsvollstreckung gegen einen Schuld-
ner, iiber dessen Vermogen ein Gesamtvollstre-
ckungsverfahren durchgefiihrt worden ist, ist
auch nach dem 31. Dezember 1998 die Vollstre-
ckungsbeschrankung des § 18 Abs. 2 Satz 3 der
Gesamtvollstreckungsordnung zu beachten.
Wird liber das Vermogen eines solchen Schuld-
ners nach den Vorschriften der Insolvenzordnung
ein Insolvenzverfahren eréffnet, so sind die For-
derungen, die der Vollstreckungsbeschrankung
unterliegen, im Rang nach den in § 39 Abs.1 der
Insolvenzordnung bezeichneten Forderungen zu
berichtigen.

Art.109 Schuldverschreibungen

Soweit den Inhabern von Schuldverschreibun-
gen, die vor dem 1. Januar 1963 von anderen Kre-
ditinstituten als Hypothekenbanken ausgegeben
worden sind, nach Vorschriften des Landesrechts
in Verbindung mit § 17 Abs. 1 des Einfiihrungsge-
setzes zur Konkursordnung ein Vorrecht bei der
Befriedigung aus Hypotheken, Reallasten oder
Darlehen des Kreditinstituts zusteht, ist dieses

Art. 110

(1)

(2

3)

Vorrecht auch in kiinftigen Insolvenzverfahren zu
beachten.

Inkrafttreten

Die Insolvenzordnung und dieses Gesetz treten,
soweit nichts anderes bestimmt ist, am 1. Januar
1999 in Kraft.

§ 2 Abs.2 und § 7 Abs. 3 der Insolvenzordnung so-
wie die Ermachtigung der Lander in § 305 Abs. 1
Nr. 1 der Insolvenzordnung treten am Tage nach
der Verkiindung in Kraft. Gleiches gilt fiir § 65 der
Insolvenzordnung und fiir § 21 Abs. 2 Nr. 1, § 73
Abs. 2,§ 274 Abs.1,§ 293 Abs. 2 und § 313 der Insol-
venzordnung, soweit sie § 65 der Insolvenzord-
nung fiir entsprechend anwendbar erklaren.
Artikel 2 Nr. 9 dieses Gesetzes, soweit darin die
Aufhebung von § 2 Abs.1Satz 2 des Gesetzes liber
die Auflésung und Léschung von Gesellschaften
und Genossenschaften angeordnet wird, Artikel
22, Artikel 24 Nr. 2, Artikel 32 Nr. 3, Artikel 48 Nr. 4,
Artikel 54 Nr. 4 und Artikel 85 Nr.1 und 2 Buch-
stabe e, Artikel 87 Nr. 8 Buchstabe d und Artikel
105 dieses Gesetzes treten am Tage nach der Ver-
kiindung in Kraft.
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Gesetz iiber den Stabilisierungs- und Restrukturierungsrahmen fiir Unternehmen
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Vom 22. Dezember 2020 (BGBI. 1 2020, S. 3256)
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Teil 1 - Krisenfritherkennung und
-management

§1
(1)

®3)

Krisenfriiherkennung und Krisenmanagement
bei haftungsbeschrankten Unternehmenstragern
Die Mitglieder des zur Geschaftsfiihrung berufe-
nen Organs einer juristischen Person (Geschafts-
leiter) wachen fortlaufend iiber Entwicklungen,
welche den Fortbestand der juristischen Person
gefahrden kénnen. Erkennen sie solche Entwick-
lungen, ergreifen sie geeignete Gegenmafinah-
men und erstatten den zur Uberwachung der
Geschiftsleitung berufenen Organen (Uberwa-
chungsorganen) unverziiglich Bericht. Beriihren
die zu ergreifenden MaRnahmen die Zustandig-
keiten anderer Organe, wirken die Geschaftslei-
ter unverziiglich auf deren Befassung hin.

Bei Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit im
Sinne von § 15a Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 der
Insolvenzordnung gilt Absatz 1 entsprechend fiir
die Geschéftsleiter der zur Geschaftsfiihrung be-
rufenen Gesellschafter.

Weitergehende Pflichten, die sich aus anderen
Gesetzen ergeben, bleiben unberiihrt.

Teil 2 - Stabilisierungs- und
Restrukturierungsrahmen

Kapitel 1 Restrukturierungsplan

Abschnitt 1- Gestaltung von Rechtsverhaltnissen

§ 2 Gestaltbare Rechtsverhiltnisse

(1)

Auf der Grundlage eines Restrukturierungsplans
konnen gestaltet werden:

1. Forderungen, die gegen eine restrukturie-
rungsfahige Person (Schuldner) begriindet sind
(Restrukturierungsforderungen), und

2.die an Gegenstanden des schuldnerischen Ver-
mogens bestehenden Rechte, die im Falle der
Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens zur Abson-
derung berechtigen wiirden, es sei denn, es han-
delt sich bei ihnen um Finanzsicherheiten im
Sinne des § 1 Ab satz 17 des Kreditwesengesetzes
oder um Sicherheiten, die dem Betreiber eines
Systems nach § 1 Absatz 16 des Kreditwesenge-
setzes zur Absicherung seiner Anspriiche aus
dem System oder der Zentralbank eines Mit-
gliedsstaats der Europdischen Union oder der
Europdischen Zentralbank gestellt wurden
(Absonderungsanwartschaften).

Beruhen Restrukturierungsforderungen oder Ab-
sonderungsanwartschaften auf einem mehrseiti-
gen Rechtsverhaltnis zwischen dem Schuldner
und mehreren Glaubigern, so sind auch Einzelbe-
stimmungen in diesem Rechtsverhiltnis durch
den Restrukturierungsplan gestaltbar. Satz 1 gilt

§3

(1)

auch fir die Bedingungen von Schuldtiteln im
Sinne des § 2 Absatz 1 Nummer 3 des Wertpapier-
handelsgesetzes und von Vertragen, die zu
gleichlautenden Bedingungen mit einer Vielzahl
von Glaubigern geschlossen wurden. Beruhen
Restrukturierungsforderungen oder Absonde-
rungsanwartschaften auf unterschiedlichen
Rechtsverhaltnissen und haben die Inhaber der
Forderungen oder Anwartschaften untereinan-
der und mit dem Schuldner Vereinbarungen tiber
die Durchsetzung der gegeniiber diesem beste-
henden Forderungen oder Anwartschaften und
das relative Rangverhaltnis der aus der Durchset-
zung resultierenden Erlése getroffen, so sind
auch die Bedingungen dieser Vereinbarung durch
den Plan gestaltbar.

Ist der Schuldner eine juristische Person oder
eine Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit, kon-
nen auch die Anteils- oder Mitgliedschaftsrechte
der an dem Schuldner beteiligten Personen durch
den Restrukturierungsplan gestaltet, sonstige
gesellschaftsrechtlich zuldssige Regelungen ge-
troffen sowie Anteils- und Mitgliedschaftsrechte
Ubertragen werden.

Der Restrukturierungsplan kann auch die Rechte
der Inhaber von Restrukturierungsforderungen
gestalten, die diesen aus einer von einem verbun-
denen Unternehmen im Sinne des § 15 des Aktien-
gesetzes als Biirge, Mitschuldner oder aufgrund
einer anderweitig libernommenen Haftung oder
an Gegenstanden des Vermogens dieses Unter-
nehmens zustehen (gruppeninterne Drittsicher-
heit); der Eingriff ist durch eine angemessene Ent-
schadigung zu kompensieren. Satz 1 Halbsatz 2
gilt entsprechend fiir eine Beschrankung der per-
sonlichen Haftung eines personlich haftenden
Gesellschafters eines als Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit verfassten Schuldners.
MaRgeblich fiir die Absédtze 1 bis 4 sind die
Rechtsverhaltnisse zum Zeitpunkt der Unterbrei-
tung des Planangebots (§ 17), im Falle einer Ab-
stimmung im gerichtlichen Planabstimmungs-
verfahren (§§ 45) zum Zeitpunkt der
Antragstellung. Erwirkt der Schuldner vorher
eine Stabilisierungsanordnung (§ 49), tritt an die
Stelle des Planangebots oder des Antrags der
Zeitpunkt der Erstanordnung.

Bedingte und nicht fallige Restrukturierungsfor-
derungen; Forderungen aus gegenseitigen
Vertragen

Restrukturierungsforderungen sind auch dann
gestaltbar, wenn sie bedingt oder noch nicht fallig
sind.

Restrukturierungsforderungen aus gegenseiti-
gen Vertragen sind nur insoweit gestaltbar, als

StaRUG
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§4

die dem anderen Teil obliegende Leistung bereits
erbracht ist.

Ausgenommene Rechtsverhiltnisse

Einer Gestaltung durch einen Restrukturierungs-
plan sind unzuganglich:

1. Forderungen von Arbeitnehmern aus oder im
Zusammenhang mit dem Arbeitsverhaltnis, ein-
schlieRlich der Rechte aus Zusagen auf betriebli-
che Altersversorgung,

2. Forderungen aus vorsatzlich begangenen uner-
laubten Handlungen und

3. Forderungen nach § 39 Absatz 1 Nummer 3 der
Insolvenzordnung.

Handelt es sich bei dem Schuldner um eine
natiirliche Person, gilt dies auch fiir Forderungen
und Absonderungsanwartschaften, die mit des-
sen unternehmerischer Tatigkeit in keinem
Zusammenhang stehen.

Abschnitt 2 - Anforderungen an den
Restrukturierungsplan

§5

Gliederung des Restrukturierungsplans

Der Restrukturierungsplan besteht aus einem
darstellenden und einem gestaltenden Teil. Er
enthalt mindestens die nach der Anlage zu die-
sem Gesetz erforderlichen Angaben. Dem
Restrukturierungsplan sind die nach den §§ 14
und 15 erforderlichen Anlagen beizufligen.

Darstellender Teil

Der darstellende Teil beschreibt die Grundlagen
und die Auswirkungen des Restrukturierungs-
plans. Der darstellende Teil enthalt alle Angaben,
die fiir die Entscheidung der von dem Plan Be-
troffenen liber die Zustimmung zum Plan und fiir
dessen gerichtliche Bestatigung erheblich sind,
einschlielich der Krisenursachen und der zur
Krisenbewdltigung vorzunehmenden Malnah-
men. Soweit Restrukturierungsmafnahmen vor-
gesehen sind, die nicht liber den gestaltenden
Teil des Plans umgesetzt werden kénnen oder
sollen, sind sie im darstellenden Teil gesondert
hervorzuheben.

Der darstellende Teil enthalt insbesondere eine
Vergleichsrechnung, in der die Auswirkungen des
Restrukturierungsplans auf die Befriedigungs-
aussichten der Planbetroffenen dargestellt wer-
den. Sieht der Plan eine Fortfiihrung des Unter-
nehmens vor, ist fir die Ermittlung der
Befriedigungsaussichten ohne Plan zu unterstel-
len, dass das Unternehmen fortgefiihrt wird. Dies
gilt nicht, wenn ein Verkauf des Unternehmens
oder eine anderweitige Fortfiihrung aussichtslos
ist.

®3)

§8

Sieht der Restrukturierungsplan Eingriffe in die
Rechte von Glaubigern aus gruppeninternen
Drittsicherheiten (§ 2 Absatz 4) vor, sind in die
Darstellung auch die Verhiltnisse des die Sicher-
heit gewahrenden verbundenen Unternehmens
und die Auswirkungen des Plans auf dieses Un-
ternehmen einzubeziehen.

Gestaltender Teil

Der gestaltende Teil des Restrukturierungsplans
legt fest, wie die Rechtsstellung der Inhaber der
Restrukturierungsforderungen, der Absonde-
rungsanwartschaften, der Rechte aus gruppenin-
ternen Drittsicherheiten und der Anteilsoder
Mitgliedschaftsrechte (Planbetroffenen) durch
den Plan gedndert werden soll.

Soweit Restrukturierungsforderungen oder Ab-
sonderungsanwartschaften gestaltet werden, ist
zu bestimmen, um welchen Bruchteil diese ge-
kuirzt, fur welchen Zeitraum sie gestundet, wie
sie gesichert und welchen sonstigen Regelungen
sie unterworfen werden sollen. Satz 1 gilt ent-
sprechend fiir die Gestaltung der Rechte aus
gruppeninternen Drittsicherheiten (§ 2 Absatz 4).
Soweit vertragliche Nebenbestimmungen oder
Vereinbarungen nach § 2 Absatz 2 gestaltet wer-
den, legt der gestaltende Teil fest, wie diese abge-
andert werden sollen.
Restrukturierungsforderungen kénnen auch in
Anteils- oder Mitgliedschaftsrechte an dem
Schuldner umgewandelt werden. Eine Umwand-
lung gegen den Willen der betroffenen Glaubiger
ist ausgeschlossen. Insbeondere kann der Plan
eine Kapitalherabsetzung oder -erhéhung, die
Leistung von Sacheinlagen, den Ausschluss von
Bezugsrechten oder die Zahlung von Abfindun-
gen an ausscheidende an dem Schuldner betei-
ligte Personen vorsehen. Der Plan kann vorsehen,
dass Anteils- oder Mitgliedschaftsrechte libertra-
gen werden. Im Ubrigen kann jede Regelung ge-
troffen werden, die gesellschaftsrechtlich zulas-
sigist.§ 225a Absatz 4 und 5 der Insolvenzordnung
ist entsprechend anzuwenden.

Auswahl der Planbetroffenen

Die Auswahl der Planbetroffenen hat nach sach-
gerechten Kriterien zu erfolgen, die im darstel-
lenden Teil des Plans anzugeben und zu erlautern
sind. Die Auswabhl ist sachgerecht, wenn

1. die nicht einbezogenen Forderungen auch in
einem Insolvenzverfahren voraussichtlich voll-
standig erfiillt wiirden,

2.die in der Auswahl angelegte Differenzierung
nach der Art der zu bewiltigenden wirtschaftli-
chen Schwierigkeiten des Schuldners und den
Umstanden angemessen erscheint, insbesondere
wenn ausschlieRlich Finanzverbindlichkeiten und
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®3)

die zu deren Sicherung bestellten Sicherheiten
gestaltet werden oder die Forderungen von
Kleinglaubigern, insbesondere Verbrauchern,
Klein- und Kleinstunternehmen oder mittleren
Unternehmen, unberiihrt bleiben oder

3. mit Ausnahme der in § 4 genannten Forderun-
gen samtliche Forderungen einbezogen werden.

Einteilung der Planbetroffenen in Gruppen

Bei der Festlegung der Rechte der Planbetroffe-
nen im Restrukturierungsplan sind Gruppen zu
bilden, soweit Planbetroffene mit unterschiedli-
cher Rechtsstellung betroffen sind. Es ist zu un-
terscheiden zwischen

1. den Inhabern von Absonderungsanwartschaften,
2.den Inhabern von Forderungen, die im Falle der
Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens als nicht
nachrangige Insolvenzforderungen geltend zu
machen waren, nebst darauf entfallender Zinsen
und Saumniszuschlage (einfache Restrukturie-
rungsglaubiger),

3.den Inhabern von Forderungen, die im Falle der
Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens nach § 39
Absatz 1 Nummer 4, 5 oder Absatz 2 der Insolven-
zordnung als nachrangige Insolvenzforderungen
anzumelden waren (nachrangige Restrukturie-
rungsglaubiger), wobei fiir jede Rangklasse eine
Gruppe zu bilden ist und

4.den Inhabern von Anteils- oder Mitgliedschafts-
rechten.

Sieht der gestaltende Teil des Restrukturierungs-
plans Eingriffe in die Rechte von Glaubigern aus
gruppeninternen Drittsicherheiten vor, bilden die
davon betroffenen Glaubiger eigenstandige
Gruppen.

Die Gruppen kdnnen nach MalRgabe wirtschaftli-
cher Interessen in weitere Gruppen unterteilt
werden. Sie mussen sachgerecht voneinander
abgegrenzt werden. Die Kriterien fiir die Abgren-
zung sind im Plan anzugeben. Kleinglaubiger
sind im Rahmen der nach Absatz 1 zu bildenden
Gruppen zu eigenstandigen Gruppen zusam-
menzufassen.

Gleichbehandlung von Planbetroffenen
Innerhalb jeder Gruppe sind allen Planbetroffe-
nen gleiche Rechte anzubieten.

Eine unterschiedliche Behandlung der Planbetrof-
fenen in einer Gruppe ist nur mit Zustimmung
aller Planbetroffenen, zu deren Lasten die unter-
schiedliche Behandlung geht, zul3ssig. In diesem
Fall ist dem Restrukturierungsplan die zustim-
mende Erklarung einer jeden Planbetroffenen, zu
deren Lasten die unterschiedliche Behandlung
geht, beizufligen.

Jedes Abkommen des Schuldners oder Dritter mit
einzelnen Planbetroffenen, durch das diesen fir

§n

§12

§13

§14

(1)

ihr Verhalten bei Abstimmungen oder sonst im
Zusammenhang mit dem Restrukturierungsver-
fahren ein nicht im Plan vorgesehener Vorteil ge-
wahrt wird, ist nichtig.

Haftung des Schuldners

Ist im Restrukturierungsplan nichts anderes
bestimmt, wird der Schuldner mit der im gestal-
tenden Teil vorgesehenen Befriedigung der Glau-
biger von seinen restlichen Verbindlichkeiten
gegeniiber diesen aus den in den Plan einbezoge-
nen Restrukturierungsforderungen und Abson-
derungsanwartschaften befreit. Handelt es sich
bei dem Schuldner um eine Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit oder eine Kommanditge-
sellschaft auf Aktien, so gilt Satz 1 entsprechend
fiir die personliche Haftung der unbeschrankt
haftenden Gesellschafter.

Neue Finanzierung

Im Restrukturierungsplan kénnen Regelungen
zur Zusage von Darlehen oder sonstigen Krediten
aufgenommen werden, die zur Finanzierung der
Restrukturierung auf der Grundlage des Plans
erforderlich sind (neue Finanzierung). Als neue
Finanzierung gilt auch deren Besicherung.

Anderung sachenrechtlicher Verhiltnisse

Sollen Rechte an Gegenstinden begriindet,
geandert, Uibertragen oder aufgehoben werden,
so konnen die erforderlichen Willenserklarungen
der Beteiligten in den gestaltenden Teil des
Restrukturierungsplans aufgenommen werden.
Sind im Grundbuch eingetragene Rechte an
einem Grundstiick oder an eingetragenen Rech-
ten betroffen, so sind diese Rechte unter Beach-
tung des § 28 der Grundbuchordnung genau zu
bezeichnen. Fiir Rechte, die im Schiffsregister, im
Schiffsbauregister oder im Register fiir Pfand-
rechte an Luftfahrzeugen eingetragen sind, gilt
Satz 2 entsprechend.

Erklarung zur Bestandsfahigkeit; Vermoégens-
ibersicht; Ergebnis- und Finanzplan

Dem Restrukturierungsplan ist eine begriindete
Erklarung zu den Aussichten darauf beizufligen,
dass die drohende Zahlungsunfihigkeit des
Schuldners durch den Plan beseitigt wird und
dass die Bestandsfahigkeit des Schuldners sicher-
oder wiederhergestellt wird.

Dem Restrukturierungsplan ist eine Vermogens-
Uibersicht beizufiigen, in der die Vermogensgegen-
stdnde und die Verbindlichkeiten, die sich bei
Wirksamwerden des Plans gegeniiberstiinden,
mit ihren Werten aufgefiihrt sind. Zudem ist auf-
zufiihren, welche Aufwendungen und Ertrage fir
den Zeitraum, wahrend dessen die Glaubiger
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§16

befriedigt werden sollen, zu erwarten sind und
durch welche Abfolge von Einnahmen und Ausga-
ben die Zahlungsfahigkeit des Unternehmens
wahrend dieses Zeitraums gewahrleistet werden
soll. Dabei sind neben den Restrukturierungsfor-
derungen auch die vom Plan unberiihrt bleiben-
den Forderungen sowie die kiinftig nach dem Plan
zu begriindenden Forderungen zu beriicksichti-
gen.

Weitere beizufiigende Erkldrungen

Handelt es sich bei dem Schuldner um eine Ge-
sellschaft ohne Rechtspersonlichkeit oder eine
Kommanditgesellschaft auf Aktien, so ist dem
Restrukturierungsplan eine Erklarung der Perso-
nen beizufiigen, die nach dem Plan personlich
haftende Gesellschafter des Unternehmens sein
sollen, dass sie zur Fortfiihrung des Unterneh-
mens auf der Grundlage des Plans bereit sind.
Sollen Glaubiger Anteils- oder Mitgliedschafts-
rechte oder Beteiligungen an einer juristischen
Person, einem nicht rechtsfahigen Verein oder
einer Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit
tibernehmen, so ist dem Restrukturierungsplan
die Zustimmungserklarung eines jeden dieser
Glaubiger beizufiigen.

Hat ein Dritter fiir den Fall der Bestatigung des
Restrukturierungsplans Verpflichtungen gegen-
Uiber den Glaubigern libernommen, so ist dem
Plan die Erklarung des Dritten beizufiligen.

Sieht der Restrukturierungsplan Eingriffe in die
Rechte von Glaubigern aus gruppeninternen
Drittsicherheiten vor, so ist dem Plan die Zustim-
mung des verbundenen Unternehmens beizufii-
gen, das die Sicherheit gestellt hat.

Checkliste fiir Restrukturierungsplane

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz macht eine Checkliste fir
Restrukturierungsplane bekannt, welche an die
Bediirfnisse von kleinen und mittleren Unterneh-
men angepasst ist. Die Checkliste wird auf der
Internetseite www.bmjv.bund.de veréffentlicht.

Abschnitt 3 - Planabstimmung

Unterabschnitt 1 - Planangebot und Planannahme

§17
(1)

Planangebot

Das an die Planbetroffenen gerichtete Angebot
des Schuldners, den Restrukturierungsplan anzu-
nehmen (Planangebot), hat den deutlichen Hin-
weis darauf zu enthalten, dass der Plan im Fall
seiner mehrheitlichen Annahme und gerichtli-
chen Bestatigung auch gegentiiber Planbetroffe-
nen wirksam wird, die das Angebot nicht anneh-
men. Dem Planangebot ist der vollstindige

Restrukturierungsplan nebst Anlagen sowie eine
Darstellung der bereits angefallenen und der
noch zu erwartenden Kosten des Restrukturie-
rungsverfahrens einschlieRlich der Vergiitung
des Restrukturierungsbeauftragten beizufiigen.

(2) Aus dem Planangebot muss hervorgehen, mit
welchen Forderungen oder Rechten der jeweilige
Planbetroffene in den Restrukturierungsplan ein-
bezogen ist, welchen Gruppen der Planbetrof-
fene zugeordnet ist und welche Stimmrechte die
ihm zustehenden Forderungen und Rechte ge-
wahren.

(3) Hat der Schuldner vor Abgabe des Planangebots
nicht allen Planbetroffenen Gelegenheit zur ge-
meinschaftlichen Erérterung des Plans oder des
Restrukturierungskonzepts gegeben, das durch
den Plan umgesetzt werden soll, hat das Planan-
gebot den Hinweis darauf zu enthalten, dass auf
Verlangen einer oder mehrerer Planbetroffener
eine Versammlung der Planbetroffenen zwecks
Erérterung des Plans abgehalten wird.

(4) Sofernim Verhaltnis zu einzelnen Planbetroffenen
nichts anderes vereinbart ist, unterliegt das Plan-
angebot der Schriftform. Bestimmt der Schuldner
im Planangebot keine andere Form, unterliegt
auch die Planannahme der Schriftform.

§ 18 Auslegung des Planangebots
Im Zweifel ist anzunehmen, dass das Planange-
bot unter der Bedingung steht, dass samtliche
Planbetroffene zustimmen oder dass der Plan
gerichtlich bestatigt wird.

§ 19 Annahmefrist
Fir die Annahme des Restrukturierungsplans
setzt der Schuldner eine Frist. Die Frist betragt
mindestens 14 Tage. Sie kann kiirzer sein, wenn
dem Plan ein Restrukturierungskonzept zugrunde
liegt, das allen Planbetroffenen seit mindestens
14 Tagen in Textform zuganglich gemacht ist.

§ 20 Abstimmung im Rahmen einer Versammlung
der Planbetroffenen

(1) Der Schuldner kann den Restrukturierungsplan
im Rahmen einer Versammlung der Planbetroffe-
nen zur Abstimmung stellen. Die Einberufung
erfolgt schriftlich. Die Einberufungsfrist betragt
14 Tage. Raumt der Schuldner die Moglichkeit ei-
ner elektronischen Teilnahme ein, betragt die
Frist sieben Tage. Der Einberufung ist der voll-
standige Restrukturierungsplan nebst Anlagen
beizufiigen.

(2) Das Planangebot kann vorsehen, dass Planbetrof-
fene auch ohne Anwesenheit an dem Versamm-
lungsort teilnehmen und samtliche oder ein-
zelne ihrer Rechte ganz oder teilweise im Wege
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elektronischer Kommunikation ausiiben kénnen
(elektronische Teilnahme).

Den Vorsitz der Versammlung fiihrt der Schuld-
ner. Er hat jedem Planbetroffenen auf Verlangen
Auskunft tGber den Restrukturierungsplan und
die fiir die sachgemafRe Beurteilung des Plans re-
levanten Verhaltnisse sowie im Fall des § 2 Absatz
4 Satz 1 jeder betroffenen Tochtergesellschaft zu
erteilen. Planbetroffene haben das Recht, Vor-
schlage zur Abanderung des Plans zu unterbrei-
ten. Die Vorschldge sind dem Schuldner mindes-
tens einen Tag vor dem Beginn der Versammlung
in Textform zugdnglich zu machen.

In der Versammlung kann auch dann iiber den
Plan abgestimmt werden, wenn dieser auf Grund
der Erérterungen in der Versammlung inhaltlich
in einzelnen Punkten abgedndert wird.

Jede Gruppe der Planbetroffenen stimmt geson-
dert ab. Im Ubrigen legt der Schuldner die Moda-
lititen der Abstimmung fest. Uben Planbetrof-
fene ihr Stimmrecht elektronisch aus, ist diesen
der Zugang der elektronisch abgegebenen
Stimme elektronisch zu bestatigen. Die Stimmab-
gabe ist auch ohne Teilnahme an der Versamm-
lung bis zum Ende der Abstimmung maglich.

Erérterung des Restrukturierungsplans

Findet eine Abstimmung im Rahmen einer Ver-
sammlung der Planbetroffenen nicht statt, ist
unter den Voraussetzungen des § 17 Absatz 3 auf
Verlangen eines Planbetroffenen eine Versamm-
lung der Planbetroffenen zur Erérterung des
Plans abzuhalten.

Die Einberufung erfolgt schriftlich. Die Frist zur
Einberufung betragt mindestens 14 Tage. Raumt
der Schuldner die Moglichkeit einer elektroni-
schen Teilnahme ein, betrdgt die Frist sieben
Tage.

§ 20 Absatz 3 gilt entsprechend.

Findet die Versammlung nach Ablauf einer zur
Planannahme gesetzten Frist statt, verlangert
sich diese bis zum Ablauf des Tags der Versamm-
lung oder bis zu dem Termin, den der Schuldner
bis zum Ende der Versammlung bestimmt. Hatte
sich ein Planbetroffener bereits zum Planange-
bot erklart, entféllt die Bindung an diese Erkla-
rung, wenn er sich binnen der verlangerten Frist
erneut erklart.

Dokumentation der Abstimmung

Der Schuldner dokumentiert den Ablauf des
Plananahmeverfahrens und halt das Ergebnis der
Abstimmung nach Ablauf der Annahmefrist oder
nach Durchfiihrung der Abstimmung unverziig-
lich schriftlich fest. Ist die Auswahl der Planbe-
troffenen, deren Einteilung in Gruppen oder die

§23

Zuweisung von Stimmrechten streitig geworden,
ist dies in der Dokumentation zu vermerken.

Die Dokumentation ist den Planbetroffenen un-
verziiglich zuganglich zu machen.

Gerichtliches Planabstimmungsverfahren

Der Schuldner kann den Restrukturierungsplan
in einem gerichtlichen Verfahren zur Abstim-
mung stellen, welches nach den §§ 45 und 46
durchzufiihren ist; die §§ 17 bis 22 finden in die-
sem Fall keine Anwendung.

Unterabschnitt 2 Stimmrecht und erforderliche
Mehrheiten

§ 24 Stimmrecht

()

Das Stimmrecht richtet sich

1. bei Restrukturierungsforderungen nach deren
Betrag, soweit sich aus Absatz 2 nichts anders
ergibt,

2. bei Absonderungsanwartschaften und grup-
peninternen Drittsicherheiten nach deren Wert,
und

3. bei Anteils- oder Mitgliedschaftsrechten nach
dem Anteil am gezeichneten Kapital oder Vermo-
gen des Schuldners; Stimmrechtsbeschrankun-
gen, Sonder- oder Mehrstimmrechte bleiben
auBer Betracht.

Fiir Zwecke der Bestimmung des Stimmrechts,
das Restrukturierungsforderungen gewdhren,
werden angesetzt:

1. bedingte Forderungen mit dem ihnen unter
Beriicksichtigung der Wahrscheinlichkeit des
Bedingungseintritts zukommenden Wert;
2.unverzinsliche Forderungen mit dem Betrag,
der sich in Anwendung des § 41 Absatz 2 der
Insolvenzordnung durch Abzinsung auf den Tag
der Planvorlage ergibt;

3. Forderungen, die auf Geldbetrage unbestimm-
ter Hohe gerichtet oder in auslandischer Wah-
rung oder einer Rechnungseinheit ausgedriickt
sind, mit dem nach § 45 der Insolvenzordnung zu
bestimmenden Wert;

4.auf wiederkehrende Leistungen gerichtete For-
derungen mit dem nach MaRgabe des § 46 der
Insolvenzordnung bestimmten Wert.

Durch Absonderungsanwartschaften oder grup-
peninterne Drittsicherheiten gesicherte Forderun-
gen vermitteln in einer Gruppe von Restrukturie-
rungsglaubigern nur insoweit ein Stimmrecht, wie
der Schuldner fiir die gesicherten Forderungen
auch personlich haftet und der Inhaber der Ab-
sonderungsanwartschaft auf diese verzichtet
oder mit einer abgesonderten Befriedigung aus-
fallen wiirde. Solange der Ausfall nicht feststeht,
ist die Forderung mit dem mutmaRlichen Ausfall
zu beriicksichtigen.
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§25

Ist das auf eine Forderung oder ein Recht entfal-
lende Stimmrecht streitig, kann der Schuldner
der Abstimmung das Stimmrecht zugrunde le-
gen, das er den Planbetroffenen zugewiesen hat.
In der Dokumentation der Abstimmung vermerkt
er, dass, inwieweit und aus welchem Grund das
Stimmrecht streitig ist.

Erforderliche Mehrheiten

Zur Annahme des Restrukturierungsplans ist er-
forderlich, dass in jeder Gruppe auf die dem Plan
zustimmenden Gruppenmitglieder mindestens
drei Viertel der Stimmrechte in dieser Gruppe
entfallen.

Planbetroffene, denen eine Forderung oder ein
Recht gemeinschaftlich zusteht, werden bei der
Abstimmung als ein Planbetroffener behandelt.
Entsprechendes gilt, wenn an einem Recht ein
Pfandrecht oder ein NieBbrauch besteht.

§ 26 Gruppeniibergreifende Mehrheitsentscheidung

(1)

§27
(1)

Wird in einer Gruppe die nach § 25 erforderliche
Mehrheit nicht erreicht, gilt die Zustimmung
dieser Gruppe als erteilt, wenn

1. die Mitglieder dieser Gruppe durch den
Restrukturierungsplan voraussichtlich nicht
schlechter gestellt werden, als sie ohne einen
Plan stiinden,

2.die Mitglieder dieser Gruppe angemessen an
dem wirtschaftlichen Wert beteiligt werden, der
auf der Grundlage des Plans den Planbetroffenen
zuflieBen soll (Planwert), und

3. die Mehrheit der abstimmenden Gruppen dem
Plan mit den erforderlichen Mehrheiten zuge-
stimmt hat; wurden lediglich zwei Gruppen
gebildet, genligt die Zustimmung der anderen
Gruppe; die zustimmenden Gruppen diirfen
nicht ausschlieRlich durch Anteilsinhaber oder
nachrangige Restrukturierungsglaubiger gebil-
det sein.

Wird die nach § 25 erforderliche Mehrheit in einer
Gruppe nicht erreicht, die nach § 11 Absatz1Satz 3
zu bilden ist, so gelten Absatz 1, § 27 Absatz 1 und
§ 28 fiir diese Gruppe nur, wenn die vorgesehene
Entschadigung die Inhaber der Rechte aus der
gruppeninternen Drittsicherheit fiir den zu erlei-
denden Rechtsverlust oder den Verlust der Haf-
tung des personlich haftenden Gesellschafters
angemessen entschadigt.

Absolute Prioritat

Eine Gruppe von Glaubigern ist angemessen am
Planwert beteiligt, wenn

1. kein anderer planbetroffener Glaubiger wirt-
schaftliche Werte erhilt, die den vollen Betrag
seines Anspruchs iibersteigen,

2. weder ein planbetroffener Glaubiger, der ohne
einen Plan in einem Insolvenzverfahren mit
Nachrang gegeniiber den Glaubigern der Gruppe
zu befriedigen ware, noch der Schuldner oder
eine an dem Schuldner beteiligte Person einen
nicht durch Leistung in das Vermdgen des
Schuldners vollstandig ausgeglichenen wirt-
schaftlichen Wert erhalt und

3. kein planbetroffener Glaubiger, der in einem
Insolvenzverfahren gleichrangig mit den Glaubi-
gern der Gruppe zu befriedigen ware, besserge-
stellt wird als diese Glaubiger.

Fiir eine Gruppe der an dem Schuldner beteilig-
ten Personen liegt eine angemessene Beteili-
gung am Planwert vor, wenn nach dem Plan

1. kein planbetroffener Glaubiger wirtschaftliche
Werte erhdlt, die den vollen Betrag seines
Anspruchs lbersteigen, und

2. vorbehaltlich des § 28 Absatz 2 Nummer 1 keine
an dem Schuldner beteiligte Person, die ohne
Plan den Mitgliedern der Gruppe gleichgestellt
ware, einen wirtschaftlichen Wert behilt.

§ 28 Durchbrechung der absoluten Prioritdt

()

Der angemessenen Beteiligung einer Gruppe von
planbetroffenen Glaubigern am Planwert steht es
nicht entgegen, wenn eine von § 27 Absatz 1 Num-
mer 3 abweichende Regelung nach der Art der zu
bewiltigenden wirtschaftlichen Schwierigkeiten
und nach den Umstanden sachgerecht ist. Eine
von § 27 Absatz 1 Nummer 3 abweichende Rege-
lung ist nicht sachgerecht, wenn auf die lber-
stimmte Gruppe mehr als die Halfte der Stimm-
rechte der Glaubiger der betroffenen Rangklasse
entfallt.

Einer angemessenen Beteiligung einer Gruppe
von planbetroffenen Glaubigern am Planwert
steht es nicht entgegen, wenn der Schuldner
oder eine an dem Schuldner beteiligte Person
entgegen § 27 Absatz 1 Nummer 2 am Unterneh-
mensvermogen beteiligt bleibt, sofern

1. die Mitwirkung des Schuldners oder der an
dem Schuldner beteiligten Person an der Fortfiih-
rung des Unternehmens infolge besonderer, in
seiner Person liegender Umstande unerlasslich
ist, um den Planwert zu verwirklichen, und sich
der Schuldner oder die an dem Schuldner betei-
ligte Person im Plan zu der erforderlichen Mitwir-
kung sowie zur Ubertragung der wirtschaftlichen
Werte fiir den Fall verpflichtet, dass seine Mitwir-
kung aus von ihm zu vertretenen Griinden vor
dem Ablauf von fiinf Jahren oder einer kiirzeren,
fiir den Planvollzug vorgesehenen Frist endet
oder

2.die Eingriffe in die Rechte der Glaubiger gering-
fligig sind, insbesondere weil die Rechte nicht
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gekiirzt werden und deren Flligkeiten um nicht
mehr als 18 Monate verschoben werden.

Kapitel 2 - Stabilisierungs- und
Restrukturierungsinstrumente

Abschnitt 1 - Aligemeine Bestimmungen

Unterabschnitt 1- Instrumente des Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmens; Verfahren

§29

(1)

Instrumente des Stabilisierungs- und Restruktu-
rierungsrahmens

Zur nachhaltigen Beseitigung einer drohenden
Zahlungsunfahigkeit im Sinne des § 18 Absatz 2
der Insolvenzordnung kénnen folgende Verfah-
renshilfen des Stabilisierungs- und Restrukturie-
rungsrahmens (Instrumente) in Anspruch ge-
nommen werden.

Instrumente des Stabilisierungs- und Restruktu-
rierungsrahmens im Sinne des Absatzes 1 sind:

1. die Durchfiihrung eines gerichtlichen Planab-
stimmungsverfahrens (gerichtliche Planabstim-
mung),

2.die gerichtliche Vorpriifung von Fragen, die fiir
die Bestatigung des Restrukturierungsplans
erheblich sind (Vorpriifung),

3.die gerichtliche Anordnung von Regelungen
zur Einschrankung von MaRnahmen der indivi-
duellen Rechtsdurchsetzung (Stabilisierung) und
4.die gerichtliche Bestatigung eines Restruktu-
rierungsplans (Planbestatigung).

Soweit sich aus den Bestimmungen dieses Geset-
zes nichts Abweichendes ergibt, kann der Schuld-
ner die Instrumente des Stabilisierungs- und Re-
strukturierungsrahmens unabhangig voneinander
in Anspruch nehmen.

Restrukturierungsfahigkeit

Die Instrumente des Stabilisierungs- und Re-
strukturierungsrahmens kénnen vorbehaltlich
des Absatzes 2 von jedem insolvenzfahigen
Schuldner in Anspruch genommen werden. Fiir
natiirliche Personen gilt dies nur, soweit sie un-
ternehmerisch tatig sind.

Die Bestimmungen dieses Kapitels sind auf Unter-
nehmen der Finanzbranche im Sinne des § 1 Absatz
19 des Kreditwesengesetzes nicht anzuwenden.

Anzeige des Restrukturierungsvorhabens
Voraussetzung fiir die Inanspruchnahme der Ins-
trumente des Stabilisierungs- und Restrukturie-
rungsrahmens ist die Anzeige des Restrukturie-
rungsvorhabens bei dem zustandigen
Restrukturierungsgericht.

Der Anzeige ist beizufiigen:

1. der Entwurf eines Restrukturierungsplans oder,
sofern ein solcher nach dem Stand des angezeig-
ten Vorhabens noch nicht ausgearbeitet und aus-
gehandelt werden konnte, ein Konzept fiir die
Restrukturierung, welches auf Grundlage einer
Darstellung von Art, AusmaR und Ursachen der
Krise das Ziel der Restrukturierung (Restrukturie-
rungsziel) sowie die MaBnahmen beschreibt,
welche zur Erreichung des Restrukturierungsziels
in Aussicht genommen werden,

2.eine Darstellung des Stands von Verhandlun-
gen mit Glaubigern, an dem Schuldner beteilig-
ten Personen und Dritten zu den in Aussicht
genommenen MaBnahmen und

3. eine Darstellung der Vorkehrungen, welche der
Schuldner getroffen hat, um seine Fahigkeit
sicherzustellen, seine Pflichten nach diesem
Gesetz zu erfiillen.

Der Schuldner hat bei der Anzeige zudem anzu-
geben, ob die Rechte von Verbrauchern oder von
mittleren, kleinen oder Kleinstunternehmen
bertihrt werden sollen, insbesondere, weil deren
Forderungen oder Absonderungsanwartschaften
durch einen Restrukturierungsplan gestaltet
oder die Durchsetzung dieser Forderungen durch
eine Stabilisierungsanordnung voriibergehend
gesperrt werden sollen. Anzugeben ist auch, ob
damit zu rechnen ist, dass das Restrukturierungs-
ziel nur gegen den Widerstand einer nach MaR-
gabe des § 9 zu bildenden Gruppe durchgesetzt
werden kann. Des Weiteren sind friihere Restruk-
turierungssachen unter Angabe des befassten
Gerichts und Aktenzeichens anzugeben.

Mit der Anzeige wird die Restrukturierungssache
rechtshangig.

Die Anzeige verliert ihre Wirkung, wenn

1. der Schuldner die Anzeige zurlicknimmt,

2.die Entscheidung iber die Planbestatigung
rechtskraftig wird,

3.das Gericht die Restrukturierungssache nach
§ 33 aufhebt oder

4.seit der Anzeige sechs Monate oder, sofern der
Schuldner die Anzeige zuvor erneuert hat, zwolf
Monate vergangen sind.

Pflichten des Schuldners

Der Schuldner betreibt die Restrukturierungssa-
che mit der Sorgfalt eines ordentlichen und ge-
wissenhaften Sanierungsgeschaftsfiihrers und
wahrt dabei die Interessen der Gesamtheit der
Glaubiger. Insbesondere unterlasst er MaBnah-
men, welche sich mit dem Restrukturierungsziel
nicht vereinbaren lassen oder welche die Erfolgs-
aussichten der in Aussicht genommenen Re-
strukturierung gefahrden. Mit dem Restrukturie-
rungsziel ist es in der Regel nicht vereinbar,
Forderungen zu begleichen oder zu besichern, die
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3)

durch den Restrukturierungsplan gestaltet wer-
den sollen.

Der Schuldner teilt dem Gericht jede wesentliche
Anderung mit, welche den Gegenstand des ange-
zeigten Restrukturierungsvorhabens und die
Darstellung des Verhandlungsstands betrifft. Hat
der Schuldner eine Stabilisierungsanordnung
nach § 49 erwirkt, teilt er auch unverziiglich we-
sentliche Anderungen mit, welche die Restruktu-
rierungsplanung betreffen. Ist ein Restrukturie-
rungsbeauftragter bestellt, bestehen die
Pflichten nach Satz 1 und 2 auch gegeniiber dem
Restrukturierungsbeauftragten.

Wahrend der Rechtshangigkeit der Restrukturie-
rungssache ist der Schuldner verpflichtet, dem
Restrukturierungsgericht den Eintritt einer Zah-
lungsunfahigkeit im Sinne des § 17  Absatz 2 der
Insolvenzordnung unverziiglich anzuzeigen.
Handelt es sich bei dem Schuldner um eine juris-
tische Person oder um eine Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit, fiir deren Verbindlichkeiten
keine natiirliche Person als unmittelbarer oder
mittelbarer Gesellschafter haftet, steht der Zah-
lungsunfihigkeit eine Uberschuldung im Sinne
des § 19 Absatz 2 der Insolvenzordnung gleich.
Der Schuldner ist verpflichtet, dem Gericht unver-
zuiglich anzuzeigen, wenn das Restrukturierungs-
vorhaben keine Aussicht auf Umsetzung hat, ins-
besondere, wenn infolge der erkennbar
gewordenen ernsthaften und endgiiltigen Ableh-
nung des vorgelegten Restrukturierungsplans
durch Planbetroffene nicht davon ausgegangen
werden kann, dass die fiir eine Planannahme er-
forderlichen Mehrheiten erreicht werden kénnen.

Aufhebung der Restrukturierungssache

Das Restrukturierungsgericht hebt die Restruktu-
rierungssache von Amts wegen auf, wenn

1. der Schuldner einen Insolvenzantrag stellt oder
liber das Vermdgen des Schuldners ein Insolvenz-
verfahren eréffnet ist,

2. das Restrukturierungsgericht fiir die Restruktu-
rierungssache unzustandig ist und der Schuldner
innerhalb einer vom Restrukturierungsgericht
gesetzten Frist keinen Verweisungsantrag
gestellt oder die Anzeige zuriickgenommen hat,
oder

3.der Schuldner in schwerwiegender Weise
gegen seine Pflichten zur Mitwirkung und Aus-
kunftserteilung gegeniiber dem Gericht oder
einem Restrukturierungsbeauftragten verstoRt.
Das Gericht hebt die Restrukturierungssache fer-
ner auf, wenn

1. der Schuldner seine Zahlungsunfahigkeit oder
Uberschuldung nach § 32 Absatz 3 angezeigt hat
oder andere Umstande bekannt sind, aus denen
sich ergibt, dass der Schuldner insolvenzreif ist;

von einer Aufhebung der Restrukturierungssache
kann abgesehen werden, wenn die Er6ffnung
eines Insolvenzverfahrens mit Blick auf den
erreichten Stand in der Restrukturierungssache
offensichtlich nicht im Interesse der Gesamtheit
der Glaubiger liegen wiirde; von einer Aufhebung
kann auch abgesehen werden, wenn die Zah-
lungsunfihigkeit oder Uberschuldung aus der
Kiindigung oder sonstigen Falligstellung einer
Forderung resultiert, die nach dem angezeigten
Restrukturierungskonzept einer Gestaltung
durch den Plan unterworfen werden soll, sofern
die Erreichung des Restrukturierungsziels tiber-
wiegend wahrscheinlich ist,

2.sich aufgrund einer Anzeige nach § 32 Absatz 4
oder aus sonstigen Umstanden ergibt, dass das
angezeigte Restrukturierungsvorhaben keine
Aussicht auf Umsetzung hat,

3.ihm Umstande bekannt sind, aus denen sich
ergibt, dass der Schuldner in schwerwiegender
Weise gegen die ihm nach § 32 obliegenden
Pflichten verstoRRen hat, oder

4.in einer friheren Restrukturierungssache
a)der Schuldner eine Stabilisierungsanordnung
oder eine Planbestatigung erwirkt hat oder
b)eine Aufhebung nach Nummer 3 oder nach
Absatz 1 Nummer 3 erfolgt ist.

Satz 1 Nummer 4 ist nicht anwendbar, wenn der
Anlass fiir die frithere Restrukturierungssache
infolge einer nachhaltigen Sanierung bewaltigt
wurde. Sind seit dem Ende des Anordnungszeit-
raums oder der Entscheidung iiber den Antrag
auf Planbestatigung in der friiheren Restruktu-
rierungssache weniger als drei Jahre vergangen,
ist im Zweifel anzunehmen, dass eine nachhal-
tige Sanierung nicht erfolgt ist. Der Inanspruch-
nahme von Instrumenten des Restrukturierungs-
rahmens steht ein in Eigenverwaltung gefiihrtes
Insolvenzverfahren gleich.

Eine Aufhebung der Restrukturierungssache un-
terbleibt, solange das Gericht von einer Aufhe-
bung einer Stabilisierungsanordnung gemaf
§ 59 Absatz 3 abgesehen hat.

Gegen die Aufhebung der Restrukturierungssa-
che nach den Absatzen 1 bis 3 steht dem Schuld-
ner die sofortige Beschwerde zu.

§ 34 Restrukturierungsgericht; Verordnungsermach-

(1)

tigung

Fiir Entscheidungen in Restrukturierungssachen ist
das Amtsgericht, in dessen Bezirk ein Oberlandes-
gericht seinen Sitz hat, als Restrukturierungsge-
richt fiir den Bezirk des Oberlandesgerichts aus-
schlieBlich zustandig. Ist dieses Amtsgericht nicht
fir Regelinsolvenzsachen zustandig, so ist das
Amtsgericht zustandig, das fiir Regelinsolvenzsa-
chen am Sitz des Oberlandesgerichts zustandig ist.
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()

§35

Die Landesregierungen werden ermdachtigt, zur
sachdienlichen Forderung oder schnelleren Erle-
digung von Restrukturierungssachen durch
Rechtsverordnung

1. innerhalb eines Bezirks die Zustandigkeit eines
anderen, fiir Regelinsolvenzsachen zustandigen
Amtsgerichts zu bestimmen oder

2.die Zustandigkeit eines Restrukturierungsge-
richts innerhalb eines Landes zusdtzlich auf den
Bezirk eines oder mehrerer weiterer Oberlandes-
gerichte zu erstrecken.

Die Landesregierungen konnen die Ermachti-
gung durch Rechtsverordnung auf die Landesjus-
tizverwaltungen iibertragen. Mehrere Lander
konnen die Errichtung gemeinsamer Abteilun-
gen eines Amtsgerichts fiir Restrukturierungssa-
chen oder die Ausdehnung von Gerichtsbezirken
fiir Restrukturierungssachen iiber die Landes-
grenzen hinaus vereinbaren.

Ortliche Zustindigkeit

Ortlich zusténdig ist ausschlieRlich das Restruk-
turierungsgericht, in dessen Bezirk der Schuldner
seinen allgemeinen Gerichtsstand hat. Liegt der
Mittelpunkt einer wirtschaftlichen Tatigkeit des
Schuldners an einem anderen Ort, so ist aus-
schlieBlich das Restrukturierungsgericht zustén-
dig, in dessen Bezirk dieser Ort liegt.

§ 36 Einheitliche Zustandigkeit

Fiir alle Entscheidungen und Manahmen in der
Restrukturierungssache ist die Abteilung zustandig,
die fiir die erste Entscheidung zustandig war.

Gruppen-Gerichtsstand

Auf Antrag eines Schuldners, der einer Unterneh-
mensgruppe im Sinne des § 3e der Insolvenzord-
nung angehort (gruppenangehdriger Schuldner),
erklart sich das angerufene Restrukturierungsge-
richt fuir Restrukturierungssachen anderer grup-
penangehériger Schuldner (Gruppen-Folgever-
fahren) fiir zustédndig, wenn dieser Schuldner
einen zuldssigen Antrag in der Restrukturie-
rungssache gestellt hat und er nicht offensicht-
lich von untergeordneter Bedeutung fiir die ge-
samte Unternehmensgruppe ist.

§ 3a Absatz 1 Satz 2 bis 4, Absatz 2, § 3b, § 3¢ Ab-
satz 1, § 3d Absatz 1 Satz 1, Absatz 2 Satz 1 und
§ 13a der Insolvenzordnung gelten entsprechend.
Auf Antrag des Schuldners erklart sich unter den
Voraussetzungen des Absatzes 1 das fiir Grup-
pen-Folgeverfahren in Restrukturierungssachen
zustandige Gericht als Insolvenzgericht auch fir
Gruppen-Folgeverfahren in Insolvenzsachen
nach § 3a Absatz 1 der Insolvenzordnung fiir zu-
standig.

§ 38 Anwendbarkeit der Zivilprozessordnung

Fiir Verfahren in Restrukturierungssachen gelten,
soweit dieses Gesetz nichts anderes bestimmt,
die Vorschriften der Zivilprozessordnung entspre-
chend. § 128a der Zivilprozessordnung gilt mit der
MafRgabe, dass bei Versammlungen und Termi-
nen die Beteiligten in der Ladung auf die Ver-
pflichtung hinzuweisen sind, wissentliche Ton-
und Bildaufzeichnungen zu unterlassen und
durch geeignete MaBnahmen sicherzustellen,
dass Dritte die Ton- und Bildiibertragung nicht
wahrnehmen kénnen.

§ 39 Verfahrensgrundsitze

(1

Das Restrukturierungsgericht hat von Amts we-
gen alle Umstande zu ermitteln, die fiir das Ver-
fahren in der Restrukturierungssache von Bedeu-
tung sind, soweit in diesem Gesetz nichts
Abweichendes bestimmt ist. Es kann zu diesem
Zweck insbesondere Zeugen und Sachverstan-
dige vernehmen.

Der Schuldner hat dem Restrukturierungsgericht
die Auskiinfte zu erteilen, die zur Entscheidung
liber seine Antrage erforderlich sind, und es auch
sonst bei der Erfiillung seiner Aufgaben zu unter-
stltzen.

Die Entscheidungen des Restrukturierungsge-
richts kdnnen ohne miindliche Verhandlung er-
gehen. Findet eine miindliche Verhandlung statt,
so ist § 227 Absatz 3 Satz 1 der Zivilprozessord-
nung nicht anzuwenden.

§ 40 Rechtsmittel

(1)

§q
(1

Die Entscheidungen des Restrukturierungsge-
richts unterliegen nur in den Fillen einem
Rechtsmittel, in denen dieses Gesetz die sofor-
tige Beschwerde vorsieht. Die sofortige Be-
schwerde ist bei dem Restrukturierungsgericht
einzulegen.

Die Beschwerdefrist beginnt mit der Verkiindung
der Entscheidung oder, wenn diese nicht verkiin-
det wird, mit deren Zustellung.

Die Entscheidung lber die Beschwerde wird erst
mit der Rechtskraft wirksam. Das Beschwerdege-
richt kann jedoch die sofortige Wirksamkeit der
Entscheidung anordnen.

Zustellungen

Zustellungen erfolgen von Amts wegen, ohne
dass es einer Beglaubigung des zuzustellenden
Schriftstiicks bedarf. Sie kdnnen dadurch bewirkt
werden, dass das Schriftstiick unter der Anschrift
des Zustellungsadressaten zur Post gegeben
wird; § 184 Absatz 2 Satz 1, 2 und 4 der Zivilpro-
zessordnung gilt entsprechend. Soll die Zustel-
lung im Inland bewirkt werden, gilt das
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Schriftstiick drei Tage nach Aufgabe zur Post als
zugestellt.

(2) An Personen, deren Aufenthalt unbekannt ist,
wird nicht zugestellt. Haben sie einen zur Entge-
gennahme von Zustellungen berechtigten Ver-
treter, so wird dem Vertreter zugestellt.

(3) Beauftragt das Gericht den Schuldner mit der Zu-
stellung, erfolgt diese nach MaRgabe der §§ 191
bis 194 der Zivilprozessordnung.

Unterabschnitt 2 Restrukturierungsrecht

§ 42 Anzeige von Zahlungsunfihigkeit und Uber-
schuldung; Strafvorschrift

(1) Wahrend der Rechtshangigkeit der Restrukturie-
rungssache ruht die Antragspflicht nach § 15a Ab-
satz 1 bis 3 der Insolvenzordnung und § 42 Absatz
2 des Biirgerlichen Gesetzbuchs. Die Antrags-
pflichtigen sind jedoch verpflichtet, dem Restruk-
turierungsgericht den Eintritt einer Zahlungsun-
fahigkeit im Sinne des § 17 Absatz 2 der
Insolvenzordnung oder einer Uberschuldung im
Sinne des § 19 Absatz 2 der Insolvenzordnung
ohne schuldhaftes Z6gern anzuzeigen.

(2) Die Stellung eines den Anforderungen des § 15a
der Insolvenzordnung geniigenden Insolvenzan-
trags gilt als rechtzeitige Erfiillung der Anzeige-
pflicht nach Absatz 1Satz 2.

(3) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit
Geldstrafe wird bestraft, wer entgegen Absatz 1
Satz 2 den Eintritt der Zahlungsunfahigkeit oder
der Uberschuldung nicht oder nicht rechtzeitig
anzeigt. Handelt der Tater fahrldssig, ist die
Strafe Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder
Geldstrafe. Die Satze 1und 2 sind nicht anzuwen-
den auf Vereine und Stiftungen, fiir die die Pflicht
nach Absatz 1 Satz 1 gilt.

(4) Wenn die Anzeige der Restrukturierungssache
nach § 31 Absatz 4 ihre Wirkung verliert, leben die
nach Absatz 1 Satz 1 ruhenden Antragspflichten
wieder auf.

§ 43 Pflichten und Haftung der Organe

(1) Handelt es sich bei dem Schuldner um eine juris-
tische Person oder um eine Gesellschaft ohne
Rechts- personlichkeit im Sinne des § 15a Absatz 1
Satz 3, Absatz 2 der Insolvenzordnung, wirken
dessen Geschaftsleiter darauf hin, dass der
Schuldner die Restrukturierungssache mit der
Sorgfalt eines ordentlichen und gewissenhaften
Geschaftsleiters betreibt und die Interessen der
Gesamtheit der Glaubiger wahrt. Fiir die Verlet-
zung dieser Pflicht haften sie dem Schuldner in
Hohe des den Gldaubigern entstandenen Scha-
dens, es sei denn sie haben die Pflichtverletzung
nicht zu vertreten.

(2) Ein Verzicht des Schuldners auf Anspriiche nach
Absatz 1 Satz 2 oder ein Vergleich tiber diese An-
spriiche ist unwirksam, soweit der Ersatz zur Be-
friedigung der Glaubiger erforderlich ist. Dies gilt
nicht, wenn sich der Ersatzpflichtige zur Abwen-
dung eines Insolvenzverfahrens liber sein Vermo-
gen mit seinen Glaubigern vergleicht, wenn die
Ersatzpflicht in einem Insolvenzplan geregelt
wird oder wenn fiir den Ersatzberechtigten ein
Insolvenzverwalter handelt.

(3) Anspriiche nach Absatz 1 Satz 2 verjahren in flinf
Jahren. Ist der Schuldner zum Zeitpunkt der
Pflicht- verletzung eine borsennotierte Gesell-
schaft, verjahren die Anspriiche in zehn Jahren.

§ 44 Verbot von Losungsklauseln

(1) Die Rechtshangigkeit der Restrukturierungssa-
che oder die Inanspruchnahme von Instrumen-
ten des Stabilisierungs- und Restrukturierungs-
rahmens durch den Schuldner sind ohne Weiteres
keinen Grund
1. fiir die Beendigung von Vertragsverhaltnissen,
an denen der Schuldner beteiligt ist,

2. fiir die Falligstellung von Leistungen oder
3.flir ein Recht des anderen Teils, die diesem
obliegende Leistung zu verweigern oder die
Anpassung oder anderweitige Gestaltung des
Vertrags zu verlangen.

Sie beriihren ohne Weiteres auch nicht die Wirk-
samkeit des Vertrags.

(2) Absatz1entgegenstehende Vereinbarungen sind
unwirksam.

(3) Die Absatze 1 und 2 gelten nicht fiir Geschafte
nach § 104 Absatz 1 der Insolvenzordnung und Ver-
einbarungen Uber das Liquidationsnetting nach
§ 104 Absatz 3 und 4 der Insolvenzordnung und Fi-
nanzsicherheiten im Sinne von § 1 Absatz 17 des
Kreditwesengesetzes. Dies gilt auch fiir Geschafte,
die im Rahmen eines Systems nach § 1 Absatz 16
des Kreditwesengesetzes der Verrechnung von
Anspriichen und Leistungen unterliegen.

Abschnitt 2 - Gerichtliche Planabstimmung

§ 45 Erorterungs- und Abstimmungstermin

(1) Auf Antrag des Schuldners bestimmt das Re-
strukturierungsgericht einen Termin, in dem der
Restrukturierungsplan und das Stimmrecht der
Planbetroffenen erortert werden und anschlie-
Rend Uber den Plan abgestimmt wird. Die La-
dungsfrist betragt mindestens 14 Tage.

(2) Dem Antrag ist der vollstandige Restrukturie-
rungsplan nebst Anlagen beizufiigen.

(3) Die Planbetroffenen sind zu dem Termin zu la-
den. Die Ladung enthalt den Hinweis darauf, dass
der Termin und die Abstimmung auch dann
durchgefiihrt werden kénnen, wenn nicht alle
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(4)

Planbetroffenen teilnehmen. Das Gericht kann
den Schuldner mit der Zustellung der Ladungen
beauftragen.

Auf das Verfahren finden die §§ 239 bis 242 der
Insolvenzordnung sowie die §§ 24 bis 28 entspre-
chende Anwendung. Ist streitig, welches Stimm-
recht die Forderung, die Absonderungsanwart-
schaft, die gruppeninterne Drittsicherheit oder
das Anteils- oder Mitgliedschaftsrecht einem
Planbetroffenen gewahrt und lasst sich dariiber
keine Einigung zwischen den Beteiligten erzielen,
legt das Gericht das Stimmrecht fest.

§ 46 Vorpriifungstermin

(1)

Auf Antrag des Schuldners bestimmt das Gericht
einen gesonderten Termin zur Vorpriifung des
Restrukturierungsplans vor dem Erdrterungs-
und Abstimmungstermin. Gegenstand dieser
Vorprifung kann jede Frage sein, die fiir die Be-
statigung des Restrukturierungsplans erheblich
ist,insbesondere

1. ob die Auswahl der Planbetroffenen und die
Einteilung der Planbetroffenen in Gruppen den
Anforderungen der §§ 8 bis g entspricht,

2. welches Stimmrecht eine Restrukturierungsfor-
derung, eine Absonderungsanwartschaft oder ein
Anteils- oder Mitgliedschaftsrecht gewahrt, oder
3.0b dem Schuldner die Zahlungsunfahigkeit
droht.

§ 45 Absatz 3 gilt entsprechend. Die Ladungsfrist
betragt mindestens sieben Tage.

Das Ergebnis der Vorpriifung fasst das Gericht in
einem Hinweis zusammen.

Das Gericht kann einen Vorpriifungstermin auch
von Amts wegen bestimmen, wenn dies zweck-
maRig ist.

Abschnitt 3 - Vorpriifung

§ 47 Antrag

Auf Antrag des Schuldners fiihrt das Restruktu-
rierungsgericht auch dann eine Vorpriifung
durch, wenn der Restrukturierungsplan nicht im
gerichtlichen Verfahren zur Abstimmung
gebracht werden soll. Gegenstand einer solchen
Vorpriifung kann jede Frage sein, die fiir die
Bestatigung des Restrukturierungsplans erheb-
lichist. Neben den in § 46 Absatz 1Satz 2 genann-
ten Gegenstdanden kénnen dies insbesondere
auch die Anforderungen sein, die an das Planab-
stimmungsverfahren nach den §§ 17 bis 22 zu
stellen sind.

§ 48 Verfahren

(1)

Die von der Vorpriifungsfrage beriihrten Planbe-
troffenen sind anzuhéren.

(2

Das Ergebnis der Vorpriifung fasst das Gericht in
einem Hinweis zusammen. Der Hinweis soll inner-
halb von zwei Wochen nach Antragstellung oder,
sofern ein Anhdrungstermin stattfindet, innerhalb
von zwei Wochen nach diesem Termin ergehen. Fiir
die Ladung zu dem Anhérungstermin gelten § 45
Absatz 3 und § 46 Absatz 1Satz 3 entsprechend.

Abschnitt 4 - Stabilisierung

§ 49 Stabilisierungsanordnung

()

Soweit dies zur Wahrung der Aussichten auf die
Verwirklichung des Restrukturierungsziels erfor-
derlich ist, ordnet das Restrukturierungsgericht
auf Antrag des Schuldners an, dass

1. MaBnahmen der Zwangsvollstreckung gegen
den Schuldner untersagt oder einstweilen einge-
stellt werden (Vollstreckungssperre) und
2.Rechte an Gegenstanden des beweglichen Ver-
mogens, die im Falle der Er6ffnung eines Insol-
venzverfahrens als Ab- oder Aussonderungsrecht
geltend gemacht werden konnten, von dem
Glaubiger nicht durchgesetzt werden diirfen und
dass solche Gegenstdnde zur Fortfiihrung des
Unternehmens des Schuldners eingesetzt wer-
den kénnen, soweit sie hierfiir von erheblicher
Bedeutung sind (Verwertungssperre).
Forderungen, die nach § 4 einer Gestaltung durch
einen Restrukturierungsplan unzuganglich sind,
bleiben von einer Anordnung nach Absatz 1 und
deren vertragsrechtlichen Wirkungen unberiihrt.
Die Anordnung kann sich im Ubrigen gegen ein-
zelne, mehrere oder alle Glaubiger richten.

Die Anordnung nach Absatz 1 kann auch das
Recht von Glaubigern zur Durchsetzung von
Rechten aus gruppeninternen Drittsicherheiten
(§ 2 Absatz 4) sperren.

§ 50 Antrag

(1)

()

Der Schuldner hat die beantragte Stabilisierungsa-
nordnung nach § 49 Absatz 1ihrem Inhalt, dem Ad-
ressatenkreis und der Dauer nach zu bezeichnen.
Der Schuldner fligt dem Antrag eine Restruktu-
rierungsplanung bei, welche umfasst:

1. einen auf den Tag der Antragstellung aktuali-
sierten Entwurf des Restrukturierungsplans oder
ein auf diesen Tag aktualisiertes Konzept fiir die
Restrukturierung nach 31 Absatz 2 Satz 1 Num-
mer1,

2.einen Finanzplan, der den Zeitraum von sechs
Monaten umfasst und eine fundierte Darstel-
lung der Finanzierungsquellen enthilt, durch
welche die Fortfiihrung des Unternehmens in
diesem Zeitraum sichergestellt werden soll;
dabei bleiben Finanzierungsquellen aufRer
Betracht, die sich mit dem Restrukturierungsziel
nicht vereinbaren lassen.
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(3)

§51

Des Weiteren hat der Schuldner zu erklaren,

1. ob, in welchem Umfang und gegeniiber wel-
chen Glaubigern er sich mit der Erfiillung von
Verbindlichkeiten aus Arbeitsverhaltnissen, Pen-
sionszusagen oder dem Steuerschuldverhaltnis,
gegeniiber den Sozialversicherungstragern oder
Lieferanten in Verzug befindet,

2.0b und in welchen Verfahren zu seinen Guns-
ten innerhalb der letzten drei Jahre vor dem
Antrag Vollstreckungs- oder Verwertungssperren
nach diesem Gesetz oder nach § 21 Absatz 2 Satz1
Nummer 3 oder 5 der Insolvenzordnung angeord-
net wurden und

3.0b er fiir die letzten drei abgeschlossenen
Geschaftsjahre seinen Verpflichtungen aus den
§§ 325 bis 328 oder § 339 des Handelsgesetzbuchs
nachgekommen ist.

Voraussetzungen der Stabilisierungsanordnung
Die Stabilisierungsanordnung ergeht, wenn die
von dem Schuldner vorgelegte Restrukturie-
rungsplanung vollstandig und schlissig ist und
keine Umstande bekannt sind, aus denen sich er-
gibt, dass

1. die Restrukturierungsplanung oder die Erkla-
rungen zu § 50 Absatz 3 in wesentlichen Punkten
auf unzutreffenden Tatsachen beruhen,

2. die Restrukturierung aussichtslos ist, weil keine
Aussicht darauf besteht, dass ein das Restruktu-
rierungskonzept umsetzender Plan von den Plan-
betroffenen angenommen oder vom Gericht
bestatigt werden wiirde,

3. der Schuldner noch nicht drohend zahlungsun-
fahig ist oder

4.die beantragte Anordnung nicht erforderlich ist,
um das Restrukturierungsziel zu verwirklichen.
Schlissig ist die Planung, wenn nicht offensicht-
lich ist, dass sich das Restrukturierungsziel nicht
auf Grundlage der in Aussicht genommenen
MaRnahmen erreichen lasst. Weist die Restruktu-
rierungsplanung behebbare Mangel auf, erlasst
das Gericht die Anordnung fiir einen Zeitraum
von hochstens 20 Tagen und gibt dem Schuldner
auf, die Mangel innerhalb dieses Zeitraums zu
beheben.

Sind Umstande bekannt, aus denen sich ergibt,
dass

1. erhebliche Zahlungsriickstande gegeniiber den
in § 5o Absatz 3 Nummer 1 genannten Glaubigern
bestehen oder

2.der Schuldner fiir mindestens eines der letzten
drei abgeschlossenen Geschaftsjahre gegen die
Offenlegungspflichten nach den §§ 325 bis 328
oder § 339 des Handelsgesetzbuchs verstoRen
hat, erfolgt die Stabilisierungsanordnung nur,
wenn trotz dieser Umstande zu erwarten ist,
dass der Schuldner bereit und in der Lage ist,

seine Geschaftsfiihrung an den Interessen der
Glaubigergesamtheit auszurichten. Dies gilt
auch, wenn zugunsten des Schuldners in den
letzten drei Jahren vor der Stellung des Antrags
die in § 49 Absatz 1 genannten Vollstreckungs-
oder Verwertungssperren oder vorlaufige Siche-
rungsanordnungen nach § 21 Absatz 1 Satz 2
Nummer 3 oder 5 der Insolvenzordnung angeord-
net wurden, sofern nicht der Anlass dieser Anord-
nungen durch eine nachhaltige Sanierung des
Schuldners bewaltigt wurde.

Liegt zum Zeitpunkt der Stabilisierungsanord-
nung kein Restrukturierungsplan vor, kann das
Gericht dem Schuldner eine Frist setzen, binnen
derer der Restrukturierungsplan vorzulegen ist.
Die Stabilisierungsanordnung ist allen Glaubi-
gern, die von ihr betroffen sind, zuzustellen. In 6f-
fentlichen Restrukturierungssachen (§ 84) kann
auf eine Zustellung verzichtet werden, wenn sich
die Anordnung mit Ausnahme der in § 4 genann-
ten Glaubiger gegen alle Glaubiger richtet.

Das Restrukturierungsgericht entscheidet lber
den Antrag auf Erlass der Stabilisierungsanord-
nung durch Beschluss. Soweit das Gericht den An-
trag zurlickweist, steht dem Schuldner gegen den
Beschluss die sofortige Beschwerde zu.

Folgeanordnung, Neuanordnung

Unter den Voraussetzungen des § 51 Absatz 1 und
2 kann eine Stabilisierungsanordnung auf wei-
tere Glaubiger erstreckt, inhaltlich erweitert oder
zeitlich verlangert werden (Folgeanordnung)
oder, sofern die Anordnungsdauer bereits liber-
schritten ist, erneuert werden (Neuanordnung).

Anordnungsdauer

Die Stabilisierungsanordnung kann fiir eine
Dauer von bis zu drei Monaten ergehen.

Folge- oder Neuanordnungen kénnen nur im
Rahmen der Anordnungshéchstdauer nach Ab-
satz1ergehen, es sei denn,

1. der Schuldner hat den Glaubigern ein Planan-
gebot unterbreitet und

2.es sind keine Umstande bekannt, aus denen
sich ergibt, dass mit einer Planannahme inner-
halb eines Monats nicht zu rechnen ist.

In diesem Fall verlangert sich die Anordnungs-
hochstdauer um einen Monat und die Anord-
nung richtet sich ausschlielich gegen Planbe-
troffene.

Hat der Schuldner die gerichtliche Bestatigung
des von den Planbetroffenen angenommenen
Restrukturierungsplans beantragt, kénnen Folge-
oder Neuanordnungen bis zur Rechtskraft der
Planbestatigung, hochstens aber bis zum Ablauf
von acht Monaten nach dem Erlass der Erstan-
ordnung ergehen. Dies gilt nicht, wenn der
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Restrukturierungsplan offensichtlich nicht besta-
tigungsfahig ist.

Absatz 3 ist nicht anzuwenden, wenn der Mittel-
punkt der hauptsachlichen Interessen des
Schuldners innerhalb eines Zeitraums von drei
Monaten vor der ersten Inanspruchnahme von
Instrumenten des Stabilisierungs- und Restruk-
turierungsrahmens aus einem anderen Mitglied-
staat der Europdischen Union in das Inland verlegt
wurde und keine &ffentlichen Bekanntmachungen
nach den §§ 84 bis 86 erfolgen.

§ 54 Folgen der Verwertungssperre

(1)

Ist eine Verwertungssperre ergangen, sind dem
Glaubiger die geschuldeten Zinsen zu zahlen und
der durch die Nutzung eintretende Wertverlust
ist durch laufende Zahlungen an den Glaubiger
auszugleichen. Dies gilt nicht, soweit nach der
Hohe der Forderung und der sonstigen Belastung
des Gegenstands mit einer Befriedigung des
Glaubigers aus dem Verwertungserlos nicht zu
rechnen ist.

Zieht der Schuldner nach MaRRgabe der vertragli-
chen Vereinbarungen mit dem Berechtigten For-
derun- gen ein, die zur Sicherung eines An-
spruchs abgetreten sind, oder verduRert oder
verarbeitet er bewegliche Sachen, an denen
Rechte bestehen, die im Fall der Er6ffnung eines
Insolvenzverfahrens als Aus- oder Absonderungs-
rechte geltend gemacht werden kénnten, sind
die dabei erzielten Erlése an den Berechtigten
auszukehren oder unterscheidbar zu verwahren,
es sei denn, der Schuldner trifft mit dem Berech-
tigten eine anderweitige Vereinbarung.

Vertragsrechtliche Wirkungen

Ist der Schuldner zum Zeitpunkt der Stabilisie-
runganordnung einem Glaubiger etwas aus ei-
nem Vertrag schuldig, so kann der Glaubiger
nicht allein wegen der riickstandigen Leistung
eine ihm im Anordnungszeitraum obliegende
Leistung verweigern oder Vertragsbeendigungs-
oder -abanderungsrechte geltend machen; unbe-
rithrt bleibt das Recht des Glaubigers, die Erbrin-
gung des Teils der ihm obliegenden Gegenleistung
zu verweigern, der auf die riickstandige Leistung
des Schuldners entfdllt. Ergehen Folge- oder Neu-
anordnungen, ist der Zeitpunkt der Erstanord-
nung mafRgeblich.

Absatz 1 gilt nicht, wenn der Schuldner fiir die
Fortfiihrung des Unternehmens nicht auf die dem
Glaubiger obliegende Leistung angewiesen ist.

Ist der Glaubiger vorleistungspflichtig, hat er das
Recht, die ihm obliegende Leistung gegen Sicher-
heitsleistung oder Zug um Zug gegen die dem
Schuldner obliegende Leistung zu erbringen. Ab-
satz 1 beriihrt nicht das Recht von Darlehensge-

bern, den Darlehensvertrag vor der Auszahlung
des Darlehens wegen einer Verschlechterung der
Vermogensverhiltnisse des Schuldners oder der
Werthaltigkeit der fiir das Darlehen gestellten
Sicherheit zu kiindigen (§ 490 Absatz 1 des Biir-
gerlichen Gesetzbuchs). Satz 2 gilt auch fiir an-
dere Kreditzusagen.

§ 56 Finanzsicherheiten, Zahlungs- und Abwicklungs-

(1

§57

systeme, Liquidationsnetting

Die Stabilisierungsanordnung beriihrt nicht die
Wirksamkeit von Verfligungen tiber Finanzsi-
cherheiten nach § 1 Absatz 17 des Kreditwesenge-
setzes und die Wirksamkeit der Verrechnung von
Anspriichen und Leistungen aus Zahlungsauftra-
gen, Auftragen zwischen Zahlungsdienstleistern
oder zwischengeschalteten Stellen oder Auftra-
gen zur Ubertragung von Wertpapieren, die in
Systeme nach § 1 Absatz 16 des Kreditwesenge-
setzes eingebracht wurden. Dies gilt auch dann,
wenn ein solches Rechtsgeschaft des Schuldners
am Tag der Anordnung getatigt und verrechnet
oder eine Finanzsicherheit bestellt wird und der
andere Teil nachweist, dass er die Anordnung we-
der kannte noch hatte kennen miussen; ist der
andere Teil ein Systembetreiber oder Teilnehmer
in dem System, bestimmt sich der Tag der Anord-
nung nach dem Geschaftstag im Sinne des § 1
Absatz 16b des Kreditwesengesetzes.

Von der Stabilisierungsanordnung und ihren Wir-
kungen bleiben Geschifte, die den Gegenstand
einer Vereinbarung lber das Liquidationsnetting
im Sinne von § 104 Absatz 3 und 4 der Insolvenz-
ordnung bilden kénnen, sowie Vereinbarungen
Uber das Liquidationsnetting unberiihrt. Die aus
dem Liquidationsnetting resultierende Forde-
rung kann einer Vollstreckungssperre und, im
Rahmen des nach Absatz 1 Zuldssigen, auch einer
Verwertungssperre unterworfen werden.

Haftung der Organe

Handelt es sich bei dem Schuldner um eine juris-
tische Person oder um eine Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit im Sinne des § 15a Absatz 1
Satz 3, Absatz 2 der Insolvenzordnung und
erwirkt er aufgrund vorsatzlich oder fahrlassig
unrichtiger Angaben eine Stabilisierungsanord-
nung, ist der Geschéftsleiter den davon betroffe-
nen Glaubigern zum Ersatz des Schadens ver-
pflichtet, den diese durch die Anordnung
erleiden. Dies gilt nicht, wenn ihn kein Verschul-
den trifft. Die Sdtze 1 und 2 gelten auch fiir den
Ersatz des Schadens, der einem Glaubiger aus
einer nicht ordnungsgemafRen Auskehrung oder
Verwahrung der Erl6se nach § 54 Absatz 2 ent-
steht. Fiir Anspriiche nach Satz 1 und Satz 3 gilt
§ 43 Absatz 3 entsprechend.
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§ 58 Insolvenzantrag

Das Verfahren liber den Antrag eines Glaubigers,
das Insolvenzverfahren liber das Vermogen des
Schuldners zu eréffnen, wird fiir die Anordnungs-
dauer ausgesetzt.

§ 59 Aufhebung und Beendigung der Stabilisierungs-

(1)

anordnung

Das Restrukturierungsgericht hebt die Stabilisie-
rungsanordnung auf, wenn

1. der Schuldner dies beantragt,

2.die Anzeige nach § 31 Absatz 4 ihre Wirkungen
verloren hat oder wenn die Voraussetzungen
einer Aufhebung der Restrukturierungssache
nach § 31 Absatz 4 Nummer 3, § 33 vorliegen,

3. der Schuldner es versaumt, dem Gericht nach
Ablauf einer zu diesem Zweck eingerdaumten
angemessenen Frist den Entwurf eines Restruk-
turierungsplans zu libermitteln oder
4.Umstdnde bekannt sind, aus denen sich ergibt,
dass der Schuldner nicht bereit und in der Lage
ist, seine Geschaftsfiihrung an den Interessen der
Glaubigergesamtheit auszurichten, insbeson-
dere weil

a)die Restrukturierungsplanung in wesentlichen
Punkten auf unzutreffenden Tatsachen beruht
oder

b) die Rechnungslegung und Buchfiihrung des
Schuldners so unvollstandig oder mangelhaft
sind, dass sie eine Beurteilung der Restrukturie-
rungsplanung, insbesondere des Finanzplans,
nicht ermoglichen.

Die Stabilisierungsanordnung wird wegen der in
Absatz 1 Nummer 2 und 4 genannten Griinde
auch auf Antrag eines von der Anordnung betrof-
fenen Glaubigers aufgehoben, wenn dieser das
Vorliegen des Beendigungsgrunds glaubhaft
macht.

Das Restrukturierungsgericht kann von einer
Aufhebung absehen, wenn die Fortdauer der Sta-
bilisierungsanordnung geboten erscheint, um im
Interesse der Gesamtheit der Glaubiger einen ge-
ordneten Ubergang in ein Insolvenzverfahren zu
gewahrleisten. Das Gericht setzt dem Schuldner
eine Frist von hochstens 3 Wochen, innerhalb de-
rer er dem Gericht die Beantragung eines Insol-
venzverfahrens nachzuweisen hat. Nach Ablauf
dieser Frist ist die Stabilisierungsanordnung auf-
zuheben.

Die Stabilisierungsanordnung endet, wenn der
Restrukturierungsplan bestatigt ist oder die
Planbestatigung versagt wird.

Abschnitt 6 - Planbestatigung

Unterabschnitt 1 - Bestitigungsverfahren

§ 60 Antrag

()

§6

-

§ 62

Auf Antrag des Schuldners bestatigt das Gericht
den von den Planbetroffenen angenommenen
Restrukturierungsplan durch Beschluss. Der An-
trag kann auch im Erdrterungs- und Abstim-
mungstermin gestellt werden. Ist die Planab-
stimmung nicht im gerichtlichen Verfahren (§ 45)
erfolgt, hat der Schuldner dem Antrag auf Besta-
tigung des Restrukturierungsplans neben dem
zur Abstimmung gestellten Plan und seinen An-
lagen die Dokumentation iiber das Abstim-
mungsergebnis sowie samtliche Urkunden und
sonstigen Nachweise beizufiigen, aus denen sich
ergibt, wie die Abstimmung durchgefiihrt wurde
und zu welchem Ergebnis sie gefiihrt hat.
Handelt es sich bei dem Schuldner um eine Ge-
sellschaft ohne Rechtspersonlichkeit oder um
eine Kommanditgesellschaft auf Aktien, bedarf
der Antrag auf Bestdtigung eines Restrukturie-
rungsplans, der die personlich haftenden Gesell-
schafter nicht von deren Haftung fiir die durch
den Plan gestalteten Forderungen und Rechte
befreit, der Zustimmung aller persénlich haften-
den Gesellschafter. Dies gilt nicht, soweit es sich
bei den personlich haftenden Gesellschaftern

1. um juristische Personen oder

2.um Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit
handelt, bei denen kein persénlich haftender
Gesellschafter eine natiirliche Person ist und kein
personlich haftender Gesellschafter selbst eine
Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit ist, bei
dem ein personlich haftender Gesellschafter eine
natiirliche Person ist oder sich die Verbindung
von Gesellschaften in dieser Art fortsetzt.

Anhdrung

Vor der Entscheidung liber die Bestatigung des
Restrukturierungsplans kann das Gericht die
Planbetroffenen anhéren. Ist die Planabstim-
mung nicht im gerichtlichen Verfahren erfolgt,
hat das Gericht einen Termin zur Anhérung der
Planbetroffenen durchzufiihren. § 47 Absatz 3
und § 48 Absatz 1Satz 3 gelten entsprechend.

Bedingter Restrukturierungsplan

Ist im Restrukturierungsplan vorgesehen, dass
vor dessen Bestatigung bestimmte Leistungen
erbracht oder andere MaBnahmen verwirklicht
werden sollen, wird der Plan nur bestatigt, wenn
diese Voraussetzungen erfiillt sind und Versa-
gungsgriinde nicht vorliegen.
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§ 63 Versagung der Bestatigung

()

Die Bestatigung des Restrukturierungsplans ist
von Amts wegen zu versagen, wenn

1. der Schuldner nicht drohend zahlungsunfahig
ist;

2.die Vorschriften tiber den Inhalt und die verfah-
rensmafige Behandlung des Restrukturierungs-
plans sowie iiber die Annahme des Plans durch
die Planbetroffenen in einem wesentlichen Punkt
nicht beachtet worden sind und der Schuldner
den Mangel nicht beheben kann oder innerhalb
einer angemessenen, vom Restrukturierungsge-
richt gesetzten Frist nicht behebt oder

3.die Anspriiche, die den Planbetroffenen durch
den gestaltenden Teil des Plans zugewiesen wer-
den, und die durch den Plan nicht beriihrten
Anspriiche der librigen Glaubiger offensichtlich
nicht erfillt werden konnen.

Sieht der Restrukturierungsplan eine neue Finan-
zierung vor, ist die Bestatigung zu versagen,
wenn das dem Plan zugrundeliegende Restruktu-
rierungskonzept unschliissig ist oder wenn Um-
stande bekannt sind, aus denen sich ergibt, dass
das Konzept nicht von den tatsachlichen Gege-
benheiten ausgeht oder keine begriindete Aus-
sicht auf Erfolg vermittelt.

Ist die Planabstimmung nicht im gerichtlichen
Verfahren erfolgt, gehen Zweifel an der ord-
nungsgemdfen Annahme des Restrukturie-
rungsplans durch die Planbetroffenen zulasten
des Schuldners. Besteht Streit iiber das einem
Planbetroffenen zustehende Stimmrecht, legt
das Gericht seiner Entscheidung das nach MaR-
gabe des § 24 zu bestimmende Stimmrecht zu-
grunde.

Die Bestatigung ist auch zu versagen, wenn die
Annahme des Restrukturierungsplans unlauter
herbeigefiihrt worden ist, insbesondere durch
Beglinstigung eines Planbetroffenen.

§ 64 Minderheitenschutz

(1)

Auf Antrag eines Planbetroffenen, der gegen den
Restrukturierungsplan gestimmt hat, ist die Be-
statigung des Plans zu versagen, wenn der An-
tragsteller durch den Restrukturierungsplan vor-
aussichtlich schlechter gestellt wird, als er ohne
den Plan stiinde. Hat der Schuldner gegen den
Inhaber einer Absonderungsanwartschaft eine
Vollstreckungs- oder Verwertungssperre erwirkt,
die diesen an der Verwertung der Anwartschaft
hinderte, bleiben Minderungen im Wert der An-
wartschaft, die sich wahrend der Dauer der An-
ordnung ergeben, fiir die Bestimmung der Stel-
lung des Berechtigten ohne Plan auf3er Betracht,
es sei denn, die Wertminderung hatte sich auch
ohne die Anordnung ergeben.

()

Der Antrag nach Absatz 1 ist nur zulassig, wenn
der Antragsteller bereits im Abstimmungsverfah-
ren dem Plan widersprochen und geltend ge-
macht hat, dass er durch den Plan voraussichtlich
schlechter gestellt wird, als er ohne Plan stiinde.
Ist die Planabstimmung in einem gerichtlichen
Erérterungs- und Abstimmungstermin erfolgt,
muss der Antragsteller spatestens in diesem Ter-
min glaubhaft machen, durch den Plan voraus-
sichtlich schlechter gestellt zu werden.

Der Antrag nach Absatz 1 ist abzuweisen, wenn
im gestaltenden Teil des Restrukturierungsplans
Mittel fiir den Fall bereitgestellt werden, dass ein
Planbetroffener eine Schlechterstellung nach-
weist. Ob der Antragsteller einen Ausgleich aus
diesen Mitteln erhalt, ist auRerhalb der Restruk-
turierungssache zu klaren.

Hat weder eine Versammlung der Planbetroffe-
nen (§ 20) noch ein Erérterungs- und Abstim-
mungstermin (§ 45) stattgefunden, gilt Absatz 2
Satz 1 nur, wenn im Planangebot besonders auf
das Erfordernis der Geltendmachung der voraus-
sichtlichen Schlechterstellung durch den Plan im
Abstimmungsverfahren hingewiesen wurde. Hat
eine Versammlung der Planbetroffenen stattge-
funden, gilt Absatz 2 Satz 1 nur, wenn in dem Ein-
berufungsschreiben besonders auf das Erforder-
nis der Geltendmachung der voraussichtlichen
Schlechterstellung durch den Plan im Abstim-
mungsverfahren hingewiesen wurde. Absatz 2
Satz 2 gilt nur, wenn in der Ladung besonders auf
das Erfordernis der Glaubhaftmachung der vor-
aussichtlichen Schlechterstellung durch den Plan
spatestens im Erérterungs- und Abstimmungs-
termin hingewiesen wurde.

§ 65 Bekanntgabe der Entscheidung

(1)

Wird die Entscheidung tiber den Antrag auf Be-
statigung des Restrukturierungsplans nicht im
Anhdrungstermin oder im Erdrterungs- und Ab-
stimmungstermin verkiindet, ist sie in einem als-
bald zu bestimmenden besonderen Termin zu
verkiinden.

Wird der Restrukturierungsplan bestatigt, so ist
den Planbetroffenen unter Hinweis auf die Be-
statigung ein Abdruck des Plans oder eine Zu-
sammenfassung seines wesentlichen Inhalts zu-
zusenden; fir an dem Schuldner beteiligte
Aktiondre oder Kommanditaktionare gilt dies
nicht. Borsennotierte Gesellschaften haben eine
Zusammenfassung des wesentlichen Inhalts des
Plans tiber ihre Internetseite zuganglich zu ma-
chen. Die Ubersendung eines Abdrucks des Plans
oder eine Zusammenfassung seines wesentli-
chen Inhalts nach Satz 1 kann unterbleiben, wenn
der vor der Abstimmung iibersendete Plan unver-
andert angenommen wurde.
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§ 66 Sofortige Beschwerde

(1)

Gegen den Beschluss, durch den der Restrukturie-
rungsplan bestatigt wird, steht jedem Planbe-
troffenen die sofortige Beschwerde zu. Dem
Schuldner steht die sofortige Beschwerde zu,
wenn die Bestatigung des Restrukturierungs-
plans abgelehnt worden ist.

Die sofortige Beschwerde gegen die Bestatigung
des Restrukturierungsplans ist nur zuldssig,
wenn der Beschwerdefiihrer

1. dem Plan im Abstimmungsverfahren wider-
sprochen hat (§ 64 Absatz 2),

2.gegen den Plan gestimmt hat und
3.glaubhaft macht, dass er durch den Plan
wesentlich schlechter gestellt wird, als er ohne
den Plan stiinde, und dass dieser Nachteil nicht
durch eine Zahlung aus den in § 64 Absatz 3
genannten Mitteln ausgeglichen werden kann.
Absatz 2 Nummer 1 und 2 gilt nur, wenn im Einbe-
rufungsschreiben oder der Ladung zum Termin
auf die Notwendigkeit des Widerspruchs und der
Ablehnung des Plans besonders hingewiesen
wurde. Hat weder eine Versammlung der Planbe-
troffenen (§ 20) noch ein Erérterungs- und Ab-
stimmungstermin (§ 45) stattgefunden, so gilt
Absatz 2 Nummer 1und 2 nur, wenn im Planange-
bot auf die Notwendigkeit des Widerspruchs und
der Ablehnung des Plans besonders hingewiesen
wurde.

Auf Antrag des Beschwerdefiihrers ordnet das
Gericht die aufschiebende Wirkung der Be-
schwerde an, wenn der Vollzug des Restrukturie-
rungsplans mit schwerwiegenden, insbesondere
nicht riickgdngig zu machenden Nachteilen fiir
den Beschwerdefiihrer einhergeht, die auller Ver-
haltnis zu den Vorteilen des sofortigen Planvoll-
zugs stehen.

Das Beschwerdegericht weist die Beschwerde ge-
gen die Bestatigung des Restrukturierungsplans auf
Antrag des Schuldners unverziiglich zuriick, wenn
die alsbaldige Rechtskraft der Planbestatigung
vorrangig erscheint, weil die Nachteile eines ver-
zogerten Planvollzugs die Nachteile fiir den Be-
schwerdefiihrer iiberwiegen; ein Abhilfeverfah-
ren findet nicht statt. Dies gilt nicht, wenn ein
besonders schwerer RechtsverstoR vorliegt.
Weist das Beschwerdegericht die Beschwerde
nach Satz 1 zuriick, ist der Schuldner dem Be-
schwerdefiihrer zum Ersatz des Schadens ver-
pflichtet, der ihm durch den Planvollzug entsteht;
die Riickgangigmachung der Wirkungen des Re-
strukturierungsplans kann nicht als Schadenser-
satz verlangt werden. Fir Klagen, mit denen
Schadensersatzans priiche nach Satz 3 geltend
gemacht werden, ist das Landgericht ausschliel3-
lich zustandig, das die Beschwerde zuriickgewie-
sen hat.

Unterabschnitt 2 — Wirkungen des bestatigten Plans;
Uberwachung der Planerfiillung

§ 67 Wirkungen des Restrukturierungsplans

(1)

Mit der Bestatigung des Restrukturierungsplans
treten die im gestaltenden Teil festgelegten Wir-
kungen ein. Dies gilt auch im Verhaltnis zu Plan-
betroffenen, die gegen den Plan gestimmt haben
oder die an der Abstimmung nicht teilgenom-
men haben, obgleich sie ordnungsgemaR an dem
Abstimmungsverfahren beteiligt worden sind.
Handelt es sich bei dem Schuldner um eine Ge-
sellschaft ohne Rechtspersonlichkeit oder eine
Kommanditgesellschaft auf Aktien, wirkt eine
Befreiung des Schuldners von Verbindlichkeiten
auch zugunsten seiner personlich haftenden Ge-
sellschafter, sofern im Re-strukturierungsplan
nichts anderes bestimmt ist.

Die Rechte der Restrukturierungsglaubiger gegen
Mitschuldner und Biirgen des Schuldners sowie
die Rechte der Glaubiger an Gegenstanden, die
nicht zum Vermoégen des Schuldners gehoren,
oder aus einer Vormerkung, die sich auf solche
Gegenstande bezieht, werden mit Ausnahme der
nach § 2 Absatz 4 gestalteten Rechte aus grup-
peninternen Drittsicherheiten von dem Restruk-
turierungsplan nicht berihrt. Der Schuldner wird
jedoch durch den Plan gegeniiber dem Mitschuld-
ner, Blirgen oder sonstigen Ruickgriffsberechtig-
ten befreit wie gegeniiber dem Glaubiger.

Ist ein Glaubiger weitergehend befriedigt wor-
den, als er es nach dem Restrukturierungsplan zu
beanspruchen hat, so begriindet dies keine
Pflicht zur Riickgewahr des Erlangten.

Werden Restrukturierungsforderungen in An-
teils- oder Mitgliedschaftsrechte an dem Schuld-
ner umgewandelt, kann der Schuldner nach der
gerichtlichen Bestatigung des Restrukturierungs-
plans keine Anspriiche wegen einer Uberbewer-
tung der Forderungen im Plan gegen die bisheri-
gen Glaubiger geltend machen.

Mit der rechtskraftigen Bestatigung des Restruk-
turierungsplans gelten Mangel im Verfahren der
Planabstimmung sowie Willensmangel von Plan-
angebot und Planannahme als geheilt.

§ 68 Sonstige Wirkungen des Restrukturierungsplans

(1)

Wenn Rechte an Gegenstanden begriindet, gedn-
dert, libertragen oder aufgehoben oder Ge-
schaftsanteile an einer Gesellschaft mit be-
schrankter Haftung abgetreten werden sollen,
gelten die in den Restrukturierungsplan aufge-
nommenen Willenserklarungen der Planbetrof-
fenen und des Schuldners als in der vorgeschrie-
benen Form abgegeben.

Die in den Restrukturierungsplan aufgenomme-
nen Beschliisse und sonstigen Willenserklarungen
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der Planbetroffenen und des Schuldners gelten als
in der vorgeschriebenen Form abgegeben. Gesell-
schaftsrechtlich erforderliche Ladungen, Bekannt-
machungen und sonstige MaBnahmen zur Vorbe-
reitung von Beschliissen der Planbetroffenen
gelten als in der vorgeschriebenen Form bewirkt.
Entsprechendes gilt fiir die in den Restrukturie-
rungsplan aufgenommenen Verpflichtungserkla-
rungen, die einer MalBnahme nach Absatz 1 oder
Absatz 2 zugrunde liegen.

§ 69 Wiederaufleben gestundeter oder erlassener

(1)

Forderungen

Sind auf Grund des gestaltenden Teils des Re-
strukturierungsplans einbezogene Restrukturie-
rungsforderungen gestundet oder teilweise er-
lassen worden, so wird die Stundung oder der
Erlass fiir den Glaubiger hinfallig, gegeniiber
dem der Schuldner mit der Erfiillung des Plans
erheblich in Riickstand gerat. Ein erheblicher
Riickstand ist erst anzunehmen, wenn der
Schuldner eine fillige Verbindlichkeit nicht be-
zahlt hat, obwohl der Glaubiger ihn schriftlich
gemahnt und ihm dabei eine mindestens zwei-
wochige Nachfrist gesetzt hat.

Wird vor vollstandiger Erfiillung des Restruktu-
rierungsplans tiber das Vermogen des Schuldners
ein Insolvenzverfahren eréffnet, so ist die Stun-
dung oder der Erlass im Sinne des Absatzes 1 fiir
alle Glaubiger hinfallig.

Im Restrukturierungsplan kann etwas von den
Absatzen 1 oder 2 Abweichendes vorgesehen
werden. Jedoch kann von Absatz 1 nicht zum
Nachteil des Schuldners abgewichen werden.

Streitige Forderungen und Ausfallforderungen
Streitige Restrukturierungsforderungen unterlie-
gen der auf sie anwendbaren Regelung des Re-
strukturierungsplans in der Hohe, in der sie spa-
ter festgestellt sind, nicht aber liber den Betrag
hinaus, der dem Plan zugrunde gelegt wurde.

Ist eine Restrukturierungsforderung im Abstim-
mungsverfahren bestritten worden oder steht die
Hohe der Ausfallforderung des Inhabers einer Ab-
sonderungsanwartschaft noch nicht fest, so ist ein
Riickstand mit der Erflillung des Restrukturie-
rungsplans im Sinne des § 69 Absatz 1 nicht anzu-
nehmen, wenn der Schuldner die Forderung bis zur
endgiiltigen Feststellung in der Hohe beriicksich-
tigt, die der Entscheidung tiber das Stimmrecht bei
der Abstimmung Uber den Plan entspricht. Ist
keine Entscheidung des Restrukturierungsgerichts
liber das Stimmrecht getroffen worden, so hat das
Restrukturierungsgericht auf Antrag des Schuld-
ners oder des Glaubigers nachtraglich festzustel-
len, in welchem Ausmal der Schuldner die Forde-
rung vorlaufig zu beriicksichtigen hat.

®3)

§n
()

§72
()

Ergibt die endgliltige Feststellung der Forderung,
dass der Schuldner zu wenig gezahlt hat, so hat
er das Fehlende nachzuzahlen. Ein erheblicher
Riickstand mit der Erfullung des Restrukturie-
rungsplans ist erst anzunehmen, wenn der
Schuldner das Fehlende nicht nachzahlt, obwohl
der Glaubiger ihn schriftlich gemahnt und ihm
dabei eine mindestens zweiwochige Nachfrist
gesetzt hat.

Ergibt die endgiiltige Feststellung der Forderung,
dass der Schuldner zu viel gezahlt hat, so kann er
den Mehrbetrag nur insoweit zuriickfordern, als
dieser auch den nicht falligen Teil der Forderung
Uibersteigt, die dem Glaubiger nach dem Restruk-
turierungsplan zusteht.

Vollstreckung aus dem Restrukturierungsplan
Aus dem rechtskraftig bestatigten Restrukturie-
rungsplan kénnen die Restrukturierungsglaubi-
ger, deren Forderungen im Bestatigungsbe-
schluss nicht als bestritten ausgewiesen sind,
wie aus einem vollstreckbaren Urteil die Zwangs-
vollstreckung gegen den Schuldner betreiben.
§ 202 der Insolvenzordnung gilt entsprechend.
Absatz 1 gilt auch fiir die Zwangsvollstreckung
gegen einen Dritten, der durch eine dem Restruk-
turierungsgericht eingereichte schriftliche Erkla-
rung fir die Erfiillung des Plans neben dem
Schuldner ohne Vorbehalt der Einrede der Vor-
ausklage Verpflichtungen libernommen hat.
Macht ein Glaubiger die Rechte geltend, die ihm
im Falle eines erheblichen Riickstands des
Schuldners mit der Erflillung des Plans zustehen,
so hat er zur Erteilung der Vollstreckungsklausel
fiir diese Rechte und zur Durchfiihrung der Voll-
streckung die Mahnung und den Ablauf der
Nachfrist glaubhaft zu machen, jedoch keinen
weiteren Beweis fiir den Riickstand des Schuld-
ners zu fiihren.

Bestand fiir die einer Planregelung unterliegende
Forderung bereits ein vollstreckbarer Titel, tritt
der rechtskraftig bestatigte Restrukturierungs-
plan an dessen Stelle; die weitere Vollstreckung
aus dem friiheren Titel ist insoweit unzuldssig.

Planiiberwachung

Im gestaltenden Teil des Restrukturierungsplans
kann vorgesehen werden, dass die Erfiillung der
den Glaubigern nach dem gestaltenden Teil zu-
stehenden Anspriiche Giberwacht wird.

Die Uberwachung ist einem Restrukturierungs-
beauftragten zu lbertragen.

Stellt der Restrukturierungsbeauftragte fest, dass
Anspriiche, deren Erfiillung iiberwacht wird, nicht
erflllt werden oder nicht erfiillt werden kénnen,
so hat er dies unverziiglich dem Restrukturie-
rungsgericht und den Glaubigern anzuzeigen,
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denen nach dem gestaltenden Teil des Plans An-
spriiche gegen den Schuldner zustehen.

Das Restrukturierungsgericht beschlieBt die Auf-
hebung der Uberwachung, wenn

1. die Anspriiche, deren Erfiillung lberwacht
wird, erfiillt sind oder wenn gewahrleistet ist,
dass sie erfiillt werden,

2. seit dem Eintritt der Rechtskraft des Restruktu-
rierungsplans drei Jahre verstrichen sind oder
3.das Insolvenzverfahren liber das Vermogen des
Schuldners eroffnet oder die Er6ffnung mangels
Masse abgewiesen wird.

Kapitel 3 - Restrukturierungsbeauftragter

Abschnitt 1- Bestellung von Amts wegen

§ 73 Bestellung von Amts wegen

(1)

Das Restrukturierungsgericht bestellt einen Re-
strukturierungsbeauftragten, wenn

1. im Rahmen der Restrukturierung die Rechte
von Verbrauchern oder mittleren, kleinen oder
Kleinstunternehmen beriihrt werden sollen, weil
deren Forderungen oder Absonderungsanwart-
schaften durch den Restrukturierungsplan
gestaltet werden sollen oder die Durchsetzung
solcher Forderungen oder Absonderungsanwart-
schaften durch eine Stabilisierungsanordnung
gesperrt werden soll,

2.der Schuldner eine Stabilisierungsanordnung
beantragt, welche sich mit Ausnahme der nach
§ 4 ausgenommenen Forderungen gegen alle
oder im Wesentlichen alle Glaubiger richten soll,
3. der Restrukturierungsplan eine Uberwachung
der Erfillung der den Glaubigern zustehenden
Anspriiche vorsieht (§ 72).

Das Gericht kann im Einzelfall von einer Bestel-
lung absehen, wenn die Bestellung zur Wahrung
der Rechte der Beteiligten nicht erforderlich oder
offensichtlich unverhaltnismaRig ist.

Eine Bestellung erfolgt auch, wenn absehbar ist,
dass das Restrukturierungsziel nur gegen den
Willen von Inhabern von Restrukturierungsforde-
rungen oder Absonderungsanwartschaften er-
reichbar ist, ohne deren Zustimmung zum Re-
strukturierungsplan eine Planbestatigung allein
unter den Voraussetzungen des § 26 moglich ist.
Dies gilt nicht, wenn an der Restrukturierung al-
lein Unternehmen des Finanzsektors als Planbe-
troffene beteiligt sind. Den Unternehmen des Fi-
nanzsektors stehen Planbetroffene gleich, die als
Rechtsnachfolger in die von Unternehmen des Fi-
nanzsektors begriindeten Forderungen eingetre-
ten sind oder die mit Forderungen aus geld- oder
kapitalmarktgehandelten Instrumenten betroffen
werden. Den geld- und kapitalmarktgehandelten
Instrumenten stehen nicht verbriefte Instrumente

gleich, die zu gleichlautenden Bedingungen aus-
gegeben wurden.

Das Gericht kann einen Restrukturierungsbeauf-
tragten bestellen, um Priifungen als Sachverstan-
diger vorzunehmen, insbesondere

1. zu den Bestatigungsvoraussetzungen nach
§ 63 Absatz 1 Nummer 1, Absatz 2 und § 64 Absatz
10der

2.zur Angemessenheit der Entschadigung bei
einem Eingriff in gruppeninterne Drittsicherhei-
ten oder einer Beschrankung der Haftung von
unbschrankt haftenden Gesellschaftern.

§ 74 Bestellung

()

Zum Restrukturierungsbeauftragten ist ein fur
den jeweiligen Einzelfall geeigneter, in Restruktu-
rierungs- und Insolvenzsachen erfahrener Steu-
erberater, Wirtschaftspriifer oder Rechtsanwalt
oder eine sonstige natiirliche Person mit ver-
gleichbarer Qualifikation zu bestellen, die von
den Glaubigern und dem Schuldner unabhangig
ist und die aus dem Kreis aller zur Ubernahme
des Amtes bereiten Personen auszuwahlen ist.
Das Restrukturierungsgericht beriicksichtigt bei
der Auswahl eines Restrukturierungsbeauftrag-
ten nach § 73 Absatz 1 und 2 Vorschlage des
Schuldners, der Glaubiger und der an dem Schuld-
ner beteiligten Personen. Hat der Schuldner die
Bescheinigung eines in Restrukturierungs- und
Insolvenzsachen erfahrenen Steuerberaters, Wirt-
schaftspriifers, Rechtsanwalts oder einer Person
mit vergleichbarer Qualifikation vorgelegt, aus
der sich ergibt, dass der Schuldner die Vorausset-
zungen des § 51 Absatz 1 und 2 erfiillt, kann das
Gericht vom Vorschlag des Schuldners nur dann
abweichen, wenn die vorgeschlagene Person of-
fensichtlich ungeeignet ist; dies ist zu begriinden.
Wenn Planbetroffene, auf welche in jeder der
nach § 9 gebildeten oder zu bildenden Gruppen
von Inhabern von Restrukturierungsforderungen
und Absonderungsanwartschaften mehr als 25
Prozent des Stimmrechts entfallen oder voraus-
sichtlich entfallen werden, einen gemeinschaftli-
chen Vorschlag unterbreiten und wenn keine Bin-
dung des Gerichts nach Satz 2 besteht, kann das
Gericht vom gemeinsamen Vorschlag der Planbe-
troffenen nur dann abweichen, wenn die vorge-
schlagene Person offensichtlich ungeeignet ist;
dies ist zu begriinden.

Folgt das Restrukturierungsgericht einem Vor-
schlag des Schuldners nach Absatz 2 Satz 2 oder
der Planbetroffenen nach Absatz 2 Satz 3, kann es
einen weiteren Restrukturierungsbeauftragten
bestellen und diesem dessen Aufgaben ubertra-
gen; dies gilt nicht fiir die Aufgaben nach § 76
Absatz 2 Nummer 1 Halbsatz 1 und 2.
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§ 75 Rechtsstellung

(1)

&)

Der Restrukturierungsbeauftragte steht unter
der Aufsicht des Restrukturierungsgerichts. Das
Gericht kann jederzeit einzelne Auskiinfte oder
einen Bericht liber den Sachstand verlangen.
Das Restrukturierungsgericht kann den Restruk-
turierungsbeauftragten aus wichtigem Grund
aus dem Amt entlassen. Die Entlassung kann von
Amts wegen oder auf Antrag des Restrukturie-
rungsbeauftragten, des Schuldners oder eines
Glaubigers erfolgen. Auf Antrag des Schuldners
oder eines Glaubigers erfolgt die Entlassung nur,
wenn der Beauftragte nicht unabhangig ist; dies
ist von dem Antragsteller glaubhaft zu machen.
Vor der Entscheidung ist der Restrukturierungs-
beauftragte zu héren.

Gegen die Entlassung steht dem Beauftragten
die sofortige Beschwerde zu. Gegen die Ableh-
nung des Antrags steht dem Antragsteller die
sofortige Beschwerde zu.

Der Restrukturierungsbeauftragte erfiillt seine
Aufgaben mit der gebotenen Sorgfalt und Gewis-
senhaftigkeit. Er nimmt seine Aufgaben unpar-
teiisch wahr. Verletzt er die ihm obliegenden
Pflichten in schuldhafter Weise, ist er den Betrof-
fenen zum Schadensersatz verpflichtet. Die Ver-
jahrung des Anspruchs auf Ersatz des Schadens,
der aus einer Pflichtverletzung des Restrukturie-
rungsbeauftragten entstanden ist, richtet sich
nach den Regelungen iiber die regelmaRige Ver-
jahrung nach dem Biirgerlichen Gesetzbuch. Der
Anspruch verjahrt spatestens in drei Jahren nach
der Beendigung der Rechtshangigkeit der Re-
strukturierungssache. Ist eine Planiiberwachung
angeordnet, tritt an die Stelle des Endes der
Rechtshangigkeit der Restrukturierungssache
der Abschluss der Planiiberwachung.

§ 76 Aufgaben

(1)

Stellt der Restrukturierungsbeauftragte Um-
stande fest, die eine Aufhebung der Restrukturie-
rungssache nach § 33 rechtfertigen, hat er diese
dem Restrukturierungsgericht unverziiglich mit-
zuteilen.

Liegen die Voraussetzungen von § 73 Absatz 1
Nummer 1 oder 2 oder Absatz 2 vor,

1. steht dem Restrukturierungsbeauftragten die
Entscheidung dariiber zu, wie der Restrukturie-
rungsplan zur Abstimmung gebracht wird;
erfolgt die Abstimmung nicht im gerichtlichen
Verfahren, leitet der Beauftragte die Versamm-
lung der Planbetroffenen und dokumentiert die
Abstimmung; der Beauftragte priift die Forde-
rungen, Absonderungsanwartschaften, gruppen-
internen Drittsicherheiten und Anteils- und Mit-
gliedschaftsrechte der Planbetroffenen; ist eine
Restrukturierungsforderung,

Absonderungsanwartschaft oder gruppenin-
terne Drittsicherheit oder ein Anteils- und Mit-
gliedschaftsrecht dem Grunde oder der Hohe
nach streitig oder zweifelhaft, weist er die ande-
ren Planbetroffenen darauf hin und wirkt auf
eine Klarung des Stimmrechts im Wege einer
Vorpriifung nach §§ 47 und 48 hin,

2. kann das Gericht dem Beauftragten die Befug-
nis Uibertragen,

a)die wirtschaftliche Lage des Schuldners zu prii-
fen und dessen Geschaftsfiihrung zu Giberwachen,
b)von dem Schuldner zu verlangen, dass einge-
hende Gelder nur von dem Beauftragten entge-
gengenommen und Zahlungen nur von dem
Beauftragten geleistet werden kénnen,

3.kann das Gericht dem Schuldner aufgeben,
dem Beauftragten Zahlungen anzuzeigen und
Zahlungen auBerhalb des gewdhnlichen
Geschaftsbetriebs nur zu tatigen, wenn der
Beauftragte zustimmt.

Wird zugunsten des Schuldners eine Stabilisie-
rungsanordnung erlassen,

1. pruft der Beauftragte fortlaufend, ob die
Anordnungsvoraussetzungen fortbestehen und
ob ein Aufhebungsgrund vorliegt; zu diesem
Zweck untersucht der Beauftragte die Verhalt-
nisse des Schuldners;

2.steht dem Beauftragten das Recht zu, die
Griinde fiir die Aufhebung der Anordnung gel-
tend zu machen.

Legt der Schuldner einen Restrukturierungsplan
zur Bestatigung vor, nimmt der Beauftragte Stel-
lung zur Erklarung nach § 14 Absatz 1. Erfolgt die
Bestellung des Beauftragten vor der Planabstim-
mung, ist die Stellungnahme den Planbetroffe-
nen als weitere Anlage beizufiigen. Der Bericht
nach Satz 1 stellt auch die Zweifel am Bestehen
oder an der Hohe einer Restrukturierungsforde-
rung, einer Absonderungsanwartschaft, einer
gruppeninternen Drittsicherheit oder eines An-
teils- und Mitgliedschaftsrechts nach Absatz 2
Nummer 1 Halbsatz 4 oder einen diesbeziiglichen
Streit dar.

Der Schuldner ist verpflichtet, dem Beauftragten
die erforderlichen Auskiinfte zu erteilen, ihm Ein-
sicht in die Biicher und Geschaftspapiere zu ge-
wahren und ihn bei der Erfiillung seiner Aufga-
ben zu unterstitzen.

Das Restrukturierungsgericht kann den Restruk-
turierungsbeauftragte beauftragen, die dem Ge-
richt obliegenden Zustellungen durchzufiihren.
Zur Durchfiihrung der Zustellung und zur Erfas-
sung in den Akten kann der Beauftragte sich Drit-
ter, insbesondere auch eigenen Personals, bedie-
nen. Er hat die von ihm nach § 184 Absatz 2 Satz 4
der Zivilprozessordnung angefertigten Vermerke
unverziiglich zu den Gerichtsakten zu reichen.
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Abschnitt 2 - Bestellung auf Antrag

§ 77 Antrag

(1)

Auf Antrag des Schuldners bestellt das Restruktu-
rierungsgericht einen Restrukturierungsbeauf-
tragten zur Férderung der Verhandlungen zwi-
schen den Beteiligten (fakultativer
Restrukturierungsbeauftragter). Glaubigern steht
dieses Recht gemeinschaftlich zu, wenn auf sie
mehr als 25 Prozent der Stimmrechte in einer
Gruppe entfallen oder voraussichtlich entfallen
werden und wenn sie sich zur gesamtschuldneri-
schen Ubernahme der Kosten der Beauftragung
verpflichten.

Der Antrag kann darauf gerichtet sein, dem Be-
auftragten zusatzlich eine oder mehrere Aufga-
ben nach § 76 zuzuweisen.

§ 78 Bestellung und Rechtsstellung

(1)

()

Auf die Bestellung des fakultativen Restrukturie-
rungsbeauftragten findet § 74 Absatz 1 entspre-
chende Anwendung.

Wird von Glaubigern, die zusammen alle voraus-
sichtlich in den Restrukturierungsplan einbezo-
genen Gruppen reprasentieren, ein Vorschlag zur
Person des fakultativen Restrukturierungsbeauf-
tragten gemacht, kann das Gericht von diesem
nur dann abweichen, wenn die Person offensicht-
lich ungeeignet ist oder, falls der Beauftragte le-
diglich zum Zwecke der Férderung der Verhand-
lungen zwischen den Beteiligten bestellt werden
soll, der Schuldner dem Vorschlag widerspricht;
eine Abweichung ist zu begriinden.

Auf die Rechtsstellung des fakultativen Restruk-
turierungsbeauftragten findet § 75 entspre-
chende Anwendung.

§ 79 Aufgaben
Der fakultative Restrukturierungsbeauftragte unter-

stiitzt den Schuldner und die Glaubiger bei der
Ausarbeitung und Aushandlung des Restruktu-
rierungskonzepts und des auf ihm basierenden
Plans.

Abschnitt 3 - Vergiitung

§ 80 Vergiitungsanspruch

Der Restrukturierungsbeauftragte hat nach MaR-
gabe der nachfolgenden Bestimmungen
Anspruch auf Verglitung (Honorar und Ausla-
gen). Vereinbarungen Uber die Vergiitung sind
nur dann wirksam, wenn die nachfolgenden
Bestimmungen zum zuldssigen Inhalt und zum
Verfahren beachtet sind.

§ 81 Regelvergiitung

(1)

b))

Der Restrukturierungsbeauftragte erhalt, soweit
er personlich tatig wird, ein Honorar auf der
Grundlage angemessener Stundensatze.

Soweit der unterstiitzende Einsatz qualifizierter
Mitarbeiter erforderlich ist, erhalt der Restruktu-
rierungsbeauftragte auch fir deren Tatigkeit ein
Honorar auf der Grundlage angemessener Stun-
densatze.

Bei der Bemessung der Stundensatze beriicksich-
tigt das Restrukturierungsgericht die Unterneh-
mensgrofe, Art und Umfang der wirtschaftlichen
Schwierigkeiten des Schuldners und die Qualifi-
kation des Restrukturierungsbeauftragten sowie
der qualifizierten Mitarbeiter. Im Regelfall be-
lauft sich der Stundensatz fiir die personliche Ta-
tigkeit des Restrukturierungsbeauftragten auf
bis zu 350 Euro und fiir die Tatigkeit qualifizierter
Mitarbeiter auf bis zu 200 Euro.

Mit der Bestellung des Restrukturierungsbeauf-
tragten setzt das Restrukturierungsgericht die
Stundensatze fest. Zugleich bestimmt es auf der
Grundlage von Stundenbudgets, die dem voraus-
sichtlichen Aufwand und der Qualifikation des
Beauftragten und der qualifizierten Mitarbeiter
angemessen Rechnung tragen, einen Hochstbe-
trag fiir das Honorar. Dazu hort das Restrukturie-
rungsgericht die zu bestellende Person und dieje-
nigen an, die die Auslagen nach Nummer 9017
des Kostenverzeichnisses zum Gerichtskostenge-
setz schulden (Auslagenschuldner).

Die Bestellung eines fakultativen Restrukturie-
rungsbeauftragten soll erst nach Zahlung der
Gerichtsgebiihr fiir die Bestellung nach Nummer
2513 des Kostenverzeichnisses zum Gerichtskos-
tengesetz und eines Vorschusses auf die Ausla-
gen nach Nummer 9017 des Kostenverzeichnis-
ses zum Gerichtskostengesetz erfolgen. Erfolgt
eine Bestellung von Amts wegen, soll das Re-
strukturierungsgericht auch iiber jeden Antrag
des Schuldners auf Inanspruchnahme eines Inst-
ruments des Stabilisierungs- und Restrukturie-
rungsrahmens erst nach Zahlung der Gerichtsge-
biihr fiir die Bestellung nach Nummer 2513 des
Kostenverzeichnisses zum Gerichtskostengesetz
und eines Vorschusses auf die Auslagen nach
Nummer 9017 des Kostenverzeichnisses zum Ge-
richtskostengesetz entscheiden.

Reichen die der Ermittlung des Hochstbetrags zu-
grunde gelegten Stundenbudgets fiir eine sach-
gerechte Wahrnehmung der Aufgaben und Be-
fugnisse nicht aus, legt der Beauftragte Grund
und AusmaR des Erhdhungsbedarfs unverziiglich
dem Restrukturierungsgericht dar. Das Restruk-
turierungsgericht hat in diesem Fall nach Anho-
rung der Auslagenschuldner unverziiglich tGber
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§82
(1)

b))

§83
()

eine Anpassung der Budgets zu entscheiden. Ab-
satz 5 gilt entsprechend.

Fiir den Ersatz der Auslagen gelten § 5 Absatz 2
Satz 1 Nummer 2 und die §§ 6,7 und § 12 Absatz 1
Satz 2 Nummer 4 des Justizvergilitungs- und -ent-
schadigungsgesetzes entsprechend.

Festsetzung der Vergiitung

Auf Antrag des Restrukturierungsbeauftragten
setzt das Restrukturierungsgericht nach Beendi-
gung des Amtes des Restrukturierungsbeauf-
tragten die Vergiitung durch Beschluss fest.

Das Restrukturierungsgericht entscheidet bei der
Festsetzung der Vergiitung nach Absatz 1 auch
dariiber, wer in welchem Umfang die Auslagen
nach Nummer go17 des Kostenverzeichnisses
zum Gerichtskostengesetz zu tragen hat. Die
Auslagen sind dem Schuldner aufzuerlegen. Ab-
weichend von Satz 2 sind die Auslagen bei Bestel-
lung eines fakultativen Restrukturierungsbeauf-
tragten auf Antrag von Glaubigern den
antragstellenden Glaubigern aufzuerlegen, so-
weit sie nicht fiir Tatigkeiten entstehen, die das
Restrukturierungsgericht dem Restrukturie-
rungsbeauftragten von Amts wegen oder auf An-
trag des Schuldners ibertragen hat.

Gegen die Festsetzung des Stundensatzes nach
§ 81 Absatz 4, gegen die Bestimmung oder An-
passung des Hochstbetrags nach § 81 Absatz 4
und 6 und gegen die Festsetzung der Vergiitung
steht dem Restrukturierungsbeauftragten und
jedem Auslagenschuldner die sofortige Be-
schwerde zu.

Auf Antrag des Restrukturierungsbeauftragten
ist ein angemessener Vorschuss auszuzahlen,
wenn ihm erhebliche Auslagen entstanden sind
oder voraussichtlich entstehen werden oder
wenn die zu erwartende Vergiitung fiir bereits
erbrachte Arbeiten einen Betrag von 10 ooo Euro
lUbersteigt.

Vergiitung in besonderen Fillen

In besonderen Fallen kénnen Stundensatze als
Grundlage fiir das Honorar festgesetzt werden,
welche die Hochstbetrdge des § 81 Absatz 3 iiber-
steigen, insbesondere wenn

1. alle voraussichtlichen Auslagenschuldner
zustimmen,

2.sich ansonsten keine geeignete Person zur
Ubernahme des Amtes bereit erkldrt oder

3.die dem Restrukturierungsbeauftragten liber-
tragenen Aufgaben unter den besonderen
Umstédnden der Restrukturierungssache den Auf-
gaben nahekommen, die einem Sachwalter in
einem in Eigenverwaltung gefiihrten Insolvenz-
verfahren ilibertragen sind, insbesondere weil
eine allgemeine Stabilisierungsanordnung

ergeht oder weil in den Restrukturierungsplan
mit Ausnahme der nach § 4 auszunehmenden
Glaubigern alle oder im Wesentlichen alle Glau-
biger und an dem Schuldner beteiligten Perso-
nen einbezogen werden.

Im Fall des Satzes 1 Nummer 3 kommt auch eine
Verglitung nach anderen Grundsatzen, insbeson-
dere eine Bemessung auf Grundlage des Wertes
der in den Restrukturierungsplan einbezogenen
Forderungen gegen den Schuldner oder des
Unternehmensvermaogens in Betracht.

Wenn der Restrukturierungsbeauftragte auf An-
trag und auf Vorschlag aller voraussichtlichen
Auslagenschuldner bestellt wird und der Re-
strukturierungsbeauftragte und samtliche Ausla-
genschuldner eine Vereinbarung lber die Vergii-
tung vorlegen, hat das Gericht diese
Vereinbarung der Bemessung der Vergiitung zu-
grunde zu legen, wenn die Vereinbarung nicht zu
einer unangemessenen Vergiitung fiihrt.

Kapitel 4 - Offentliche
Restrukturierungssachen

§ 84 Antrag und erste Entscheidung

(1)

§8s
(1)

In Verfahren tiber Restrukturierungssachen erfol-
gen offentliche Bekanntmachungen nur, wenn
der Schuldner dies beantragt. Der Antrag ist vor
der ersten Entscheidung in der Restrukturie-
rungssache zu stellen und kann nur bis zur ersten
Entscheidung zuriickgenommen werden. Auf
den Antrag findet Artikel 102c § 5 des Einfiih-
rungsgesetzes zur Insolvenzordnung entspre-
chende Anwendung.

Hat der Schuldner beantragt, dass in den Verfahren
in der Restrukturierungssache offentliche Be-
kanntmachungen erfolgen sollen, sind in der ers-
ten Entscheidung, die in der Restrukturierungs-
sache ergeht, anzugeben

1. die Grinde, auf denen die internationale
Zustandigkeit des Gerichts beruht, sowie

2.0b die Zustandigkeit auf Artikel 3 Absatz 1 oder
Absatz 2 in der jeweils geltenden Fassung der
Verordnung (EU) 2015/848 des Europaischen Par-
laments und des Rates vom 20. Mai 2015 liber
Insolvenzverfahren (ABI.L141vom 5.6.2015,5.19; L
349 vom 21.12.2016, S. 6) beruht.

Offentlich bekannt zu machen sind die in Artikel
24 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2015/848
genannten Angaben. Artikel 102c § 4 des Einfiih-
rungsgesetzes zur Insolvenzordnung ist entspre-
chend anzuwenden.

Besondere Bestimmungen

Offentlich bekanntzumachen sind neben den in
§ 84 Absatz 2 Satz 2 genannten Angaben:

1. Ort und Zeit gerichtlicher Termine,
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2.die Bestellung und Abberufung eines Restruk-
turierungsbeauftragten,

3.samtliche gerichtliche Entscheidungen, die in
der Restrukturierungssache ergehen.

Erfolgen offentliche Bekanntmachungen nach
Absatz 1, ist eine Zustellung von Ladungen zu Ter-
minen gegeniiber Aktionaren, Kommanditaktio-
naren und Inhabern von Schuldverschreibungen
nicht erforderlich. Handelt es sich bei dem
Schuldner um eine borsennotierte Aktiengesell-
schaft, findet § 121 Absatz 4a des Aktiengesetzes
entsprechende Anwendung.

§ 86 Offentliche Bekanntmachung; Verordnungser-

(1)

machtigung

Die offentliche Bekanntmachung erfolgt durch
eine zentrale und landeriibergreifende Veroffent-
lichung im Internet; diese kann auszugsweise
geschehen. Die Bekanntmachung gilt als bewirkt,
sobald nach dem Tag der Verdffentlichung zwei
weitere Tage verstrichen sind.

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz wird ermachtigt, durch Rechts-
verordnung mit Zustimmung des Bundesrates
die Einzelheiten der zentralen und landeriiber-
greifenden Veroffentlichung im Internet zu re-
geln. Dabei sind insbesondere Loschungsfristen
vorzusehen sowie Vorschriften, die sicherstellen,
dass die Veroffentlichungen

1. unversehrt, vollstandig, sachlich richtig und
aktuell bleiben,

2.jederzeit ihrem Ursprung nach zugeordnet
werden kénnen.

Die offentliche Bekanntmachung geniigt zum
Nachweis der Zustellung an alle Beteiligten, auch
wenn dieses Gesetz neben ihr eine besondere Zu-
stellung vorschreibt.

§ 87 Restrukturierungsforum; Verordnungsermachti-

(1)

gung

Planbetroffene konnen im Restrukturierungsfo-
rum des Bundesanzeigers andere Planbetroffene
auffordern, das Stimmrecht im Rahmen einer
Planabstimmung in bestimmter Weise auszu-
liben, eine Stimmrechtsvollmacht zu erteilen
oder einen Vorschlag zur Anderung des vorgeleg-
ten Restrukturierungsplans zu unterstiitzen.

Die Aufforderung hat die folgenden Angaben zu
enthalten:

1. den Namen und eine Anschrift des Planbetrof-
fenen,

2.den Schuldner,

3.das Restrukturierungsgericht und das Akten-
zeichen der Restrukturierungssache,

4.den Vorschlag fiir die Stimmrechtsausiibung,
fiir die Stimmrechtsvollmacht oder zur Anderung
des Plans und

5.den Tag der Versammlung der Planbetroffenen
oder des Fristablaufs zur Annahme des Planange-
bots.

Die Aufforderung kann auf eine Begriindung auf
der Internetseite des Auffordernden und deren
elektronische Adresse hinweisen.

Der Schuldner kann im Restrukturierungsforum
des Bundesanzeigers auf eine Stellungnahme zu
der Aufforderung auf seiner Internetseite hin-
weisen.

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz wird ermachtigt, durch Rechts-
verordnung, die nicht der Zustimmung des Bun-
desrates bedarf, die dulRere Gestaltung des
Restrukturierungsforums und weitere Einzelhei-
ten insbesondere zu der Aufforderung, dem Hin-
weis, den Entgelten, zu Loschungsfristen, Lo-
schungsanspruch, zu Missbrauchsfallen und zur
Einsichtnahme zu regeln.

§ 88 Anwendbarkeit des Artikels 102c des Einfiih-

rungsgesetzes zur Insolvenzordnung

In 6ffentlichen Restrukturierungssachen ist Arti-
kel 102c §§ 1, 2,3 Absatz 1und 3, §§ 6,15, 25 und 26
des Einflihrungsgesetzes zur Insolvenzordnung
entsprechend anwendbar.

Kommentar:
Das Unternehmensstabilisierungs- und
-restrukturierungsgesetz ist zum 1. Januar
2021in Kraft getreten, die §§ 84 bis 88 werden
jedoch erst am 17.Juli 2022 in Kraft treten.

Kapitel 5 — Anfechtungs- und Haftungsrecht

§ 89 Rechtshandlungen, die wihrend der Rechtshan-

(1)

(b))

gigkeit der Restrukturierungssache vorgenom-
men werden

Die Annahme eines sittenwidrigen Beitrags zur
Insolvenzverschleppung oder einer Rechtshand-
lung, die mit dem Vorsatz einer Benachteiligung
der Glaubiger vorgenommen wurde, kann nicht
allein darauf gestiitzt werden, dass ein an der
Rechtshandlung Beteiligter Kenntnis davon
hatte, dass die Restrukturierungssache rechts-
hangig war oder dass der Schuldner Instrumente
des Stabilisierungsund Restrukturierungsrah-
mens in Anspruch nahm.

Hebt das Gericht nach einer Anzeige der Zah-
lungsunfihigkeit oder Uberschuldung die Re-
strukturierungssache nicht nach § 33 Absatz 2
Nummer 1 auf, so gilt Absatz 1 auch fiir die Kennt-
nis der Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung.
Hat der Schuldner eine Zahlungsunfahigkeit oder
Uberschuldung nach § 32 Absatz 3 angezeigt, so
gilt bis zur Aufhebung der Restrukturierungssache
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nach § 33 Absatz 2 Nummer 1 jede Zahlung im
ordnungsgemalen Geschdftsgang, insbesondere
Zahlungen, die fiir die Fortfiihrung der gewohnli-
chen Geschiftstatigkeit und die Vorbereitung
und Umsetzung des angezeigten Restrukturie-
rungsvorhabens erforderlich sind, als mit der
Sorgfalt eines ordentlichen Geschaftsleiters ver-
einbar. Das gilt nicht fiir Zahlungen, die bis zu der
absehbar zu erwartenden Entscheidung des Re-
strukturierungsgerichts zuriickgehalten werden
konnen, ohne dass damit Nachteile fiir eine Fort-
setzung des Restrukturierungsvorhabens verbun-
den sind.

§ 9o Planfolgen und Planvollzug

(1) Die Regelungen eines rechtskraftig bestatigten
Restrukturierungsplans und Rechtshandlungen,
die im Vollzug eines solchen Plans erfolgen, sind
mit Ausnahme von Forderungen im Rang des
§ 39 Absatz 1 Nummer 5 der Insolvenzordnung
und Sicherheitsleistungen, die nach § 135 der In-
solvenzordnung oder § 6 des Anfechtungsgeset-
zes anfechtbar sind, bis zur nachhaltigen Re-
strukturierung einer Anfechtung nur zuganglich,
wenn die Bestatigung auf der Grundlage unrich-
tiger oder unvollstandiger Angaben des Schuld-
ners erfolgte und dem anderen Teil dies bekannt
war.

(2) Sieht der gestaltende Teil des Restrukturierungs-
plans die Ubertragung des gesamten schuldneri-
schen Vermégens oder wesentlicher Teile davon
vor, gilt Absatz 1 nur, soweit sichergestellt wird,
dass die Glaubiger, die nicht planbetroffen sind,
sich gegeniiber den Planbetroffenen vorrangig
aus der dem Wert des Gegenstands der Ubertra-
gung angemessenen Gegenleistung befriedigen
konnen.

-

Berechnung von Fristen

In die Fristen der §§ 3 bis 6a des Anfechtungsge-
setzes sowie der §§ 88, 130 bis 136 der Insolvenz-
ordnung wird die Zeit der Rechtshangigkeit der
Restrukturierungssache nicht eingerechnet.

§9

Kapitel 6 — Arbeitnehmerbeteiligung;
Glaubigerbeirat

§ 92 Beteiligungsrechte nach dem Betriebsverfas-
sungsgesetz
Die Verpflichtungen des Schuldners gegeniiber
den Arbeitnehmervertretungsorganen und deren
Beteiligungsrechte nach dem Betriebsverfas-
sungsgesetz bleiben von diesem Gesetz unbe-
rithrt.

§ 93. Glaubigerbeirat

()

Sollen in einer Restrukturierungssache mit Aus-
nahme derin § 4 genannten Forderungen die For-
derungen aller Glaubiger durch einen Restruktu-
rierungsplan gestaltet werden, und weist die
Restrukturierungssache gesamtverfahrensartige
Ziige auf, kann das Gericht einen Glaubigerbeirat
einsetzen. § 21 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1a der In-
solvenzordnung gilt entsprechend. In dem Beirat
koénnen auch nicht planbetroffene Glaubiger ver-
treten sein.

Ist ein Glaubigerbeirat eingerichtet, tritt an die
Stelle des gemeinschaftlichen Vorschlags der
Planbetroffenen nach § 74 Absatz 2 Satz 3 der ein-
stimmige Beschluss des Glaubigerbeirats.

Die Mitglieder des Beirats unterstiitzen und
Uiberwachen den Schuldner bei seiner Geschafts-
fiihrung. Der Schuldner zeigt dem Beirat die In-
anspruchnahme der Instrumente des Stabilisie-
rungs- und Restrukturierungsrahmens an.

Die Mitglieder des Glaubigerbeirates haben An-
spruch auf Vergiitung fiir ihre Tatigkeit und auf
Erstattung angemessener Auslagen. Die Hohe
der Vergiitung richtet sich nach § 17 der Insolven-
zrechtlichen Vergiitungsverordnung.

Teil 3 — Sanierungsmoderation

§94 Antrag

()

(2)

Auf Antrag eines restrukturierungsfahigen
Schuldners bestellt das Gericht eine geeignete,
insbesondere geschaftskundige und von den
Glaubigern und dem Schuldner unabhangige na-
tiirliche Person zum Sanierungsmoderator. Dies
gilt nicht, wenn der Schuldner offensichtlich zah-
lungsunfahig ist. Handelt es sich bei dem Schuld-
ner um eine juristische Person oder eine Person
ohne Rechtspersonlichkeit, fiir deren Verbindlich-
keiten keine natiirliche Person als unmittelbarer
oder mittelbarer Gesellschafter haftet, gilt Satz 2
auch bei einer offensichtlichen Uberschuldung.
Im Antrag sind anzugeben:

1. der Gegenstand des Unternehmens und

2.die Art der wirtschaftlichen oder finanziellen
Schwierigkeiten.

Dem Antrag sind ein Verzeichnis der Glaubiger
und ein Verzeichnis des Vermogens sowie die
Erklarung des Schuldners beizufligen, nicht zah-
lungsunfahig zu sein. Handelt es sich bei dem
Schuldner um eine juristische Person oder eine
Person ohne Rechtspersonlichkeit, fiir deren Ver-
bindlichkeiten keine natiirliche Person als unmit-
telbarer oder mittelbarer Gesellschafter haftet,
hat sich die Erklarung auch darauf zu erstrecken,
dass keine Uberschuldung vorliegt.

Der Antrag ist an das fiir Restrukturierungssa-
chen zustandige Gericht zu richten.

StaRUG

205



Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

§ 95 Bestellung

(1)

(2

3)

(4)

Die Bestellung des Sanierungsmoderators erfolgt
flir einen Zeitraum von bis zu drei Monaten. Auf
Antrag des Moderators, welcher der Zustimmung
des Schuldners und der in die Verhandlungen
einbezogenen Gldubiger bedarf, kann der Bestel-
lungszeitraum um bis zu drei weitere Monate
verlangert werden. Wird innerhalb dieses Zeit-
raums die Bestdtigung eines Sanierungsver-
gleichs nach § g7 beantragt, verldngert sich die
Bestellung bis zur Entscheidung lber die Bestati-
gung des Vergleichs.

Die Bestellung wird nicht 6ffentlich bekannt ge-
macht.

Sanierungsmoderation

Der Sanierungsmoderator vermittelt zwischen
dem Schuldner und seinen Gldaubigern bei der
Herbeifiihrung einer Losung zur Uberwindung
der wirtschaftlichen oder finanziellen Schwierig-
keiten.

Der Schuldner gewdhrt dem Moderator Einblick
in seine Biicher und Geschaftsunterlagen und er-
teilt ihm die angeforderten zweckmaRigen Aus-
kiinfte.

Der Sanierungsmoderator erstattet dem Gericht
Uber den Fortgang der Sanierungsmoderation
monatlich schriftlich Bericht. Der Bericht enthalt
mindestens Angaben lber

1. die Art und Ursachen der wirtschaftlichen oder
finanziellen Schwierigkeiten;

2.den Kreis der in die Verhandlungen einbezoge-
nen Glaubiger und sonstigen Beteiligten;

3.den Gegenstand der Verhandlungen und
4.das Ziel und den voraussichtlichen Fortgang
der Verhandlungen.

Der Sanierungsmoderator zeigt dem Gericht eine
ihm bekannt gewordene Zahlungsunfahigkeit
des Schuldners an. Handelt es sich bei dem
Schuldner um eine juristische Person oder um
eine Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit, bei
der kein personlich haftender Gesellschafter eine
natirliche Person ist, gilt dies auch fur die Uber-
schuldung des Schuldners.

Der Sanierungsmoderator steht unter der Auf-
sicht des Restrukturierungsgerichts. Das Restruk-
turierungsgericht kann den Sanierungsmodera-
tor aus wichtigem Grund aus dem Amt entlassen.
Vor der Entscheidung ist der Sanierungsmodera-
tor zu horen.

Bestitigung eines Sanierungsvergleichs

Ein Sanierungsvergleich, den der Schuldner mit
seinen Glaubigern schlie8t und an dem sich auch
Dritte beteiligen kénnen, kann auf Antrag des
Schuldners durch das Restrukturierungsgericht
bestatigt werden. Die Bestatigung wird versagt,

wenn das dem Vergleich zugrundeliegende Sa-
nierungskonzept

1. nicht schliissig ist oder nicht von den tatsachli-
chen Gegebenheiten ausgeht oder

2. keine verniinftige Aussicht auf Erfolg hat.

Der Sanierungsmoderator nimmt zu den Voraus-
setzungen des Absatzes 1Satz 2 schriftlich Stellung.
Ein nach Absatz 1 bestatigter Sanierungsvergleich
ist nur unter den Voraussetzungen des § 9o an-
fechtbar.

Vergiitung

Der Sanierungsmoderator hat Anspruch auf eine
angemessene Verglitung. Diese bemisst sich
nach dem Zeit- und Sachaufwand der mit der Sa-
nierungsmoderation verbundenen Aufgaben.
Die §§ 80 bis 83 finden entsprechende Anwendung.

Abberufung

Der Sanierungsmoderator wird abberufen:

1. auf eigenen Antrag oder auf Antrag des Schuld-
ners,

2.von Amts wegen, wenn dem Restrukturie-
rungsgericht durch den Moderator die Insolvenz-
reife des Schuldners angezeigt wurde.

Wird der Moderator nach Absatz 1 Nummer 1ab-
berufen, bestellt das Gericht auf Antrag des
Schuldners einen anderen Moderator.

§100 Ubergang in den Stabilisierungs- und Restruktu-

(1)

rierungsrahmen

Nimmt der Schuldner Instrumente des Stabilisie-
rungs- und Restrukturierungsrahmens in An-
spruch, bleibt der Sanierungsmoderator im Amt,
bis der Bestellungszeitraum ablauft, er nach § 99
abberufen wird oder ein Restrukturierungsbeauf-
tragter bestellt wird.

Das Restrukturierungsgericht kann den Sanie-
rungsmoderator zum Restrukturierungsbeauf-
tragten bestellen.

Teil 4 - Frilhwarnsysteme

§101

Informationen zu Friihwarnsystemen
Informationen liber die Verfligbarkeit der von
offentlichen Stellen bereitgestellten Instrumen-
tarien zur friihzeitigen Identifizierung von Krisen
werden vom Bundesministerium der Justiz und
fiir Verbraucherschutz unter seiner Internetad-
resse www.bmjv.bund.de bereitgestellt.

§ 102 Hinweis- und Warnpflichten

Bei der Erstellung eines Jahresabschlusses fiir
einen Mandanten haben Steuerberater, Steuerbe-
vollmachtigte, Wirtschaftspriifer, vereidigte Buch-
prifer und Rechtsanwilte den Mandanten auf
das Vorliegen eines moglichen Insolvenzgrundes
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nach den §§ 17 bis 19 der Insolvenzordnung und
die sich daran ankniipfenden Pflichten der

Geschiftsleiter und Mitglieder der Uberwa- 8.

chungsorgane hinzuweisen, wenn entsprechende
Anhaltspunkte offenkundig sind und sie anneh-
men miissen, dass dem Mandanten die mogliche
Insolvenzreife nicht bewusst ist.

Anlage (zu § 5 Satz 2)

Notwendige Angaben im

Restrukturierungsplan
Neben den sich aus den §§ 5 bis 15 ergebenden
Angaben hat der Restrukturierungsplan mindes-
tens die folgenden Angaben zu enthalten:

1. Firma oder Namen und Vornamen, Geburtsda-
tum, Registergericht und Registernummer, unter
der der Schuldner in das Handelsregister einge-
tragen ist, Geschaftszweig oder Beschaftigung,
gewerbliche Niederlassungen oder Wohnung des
Schuldners und bei mehreren Niederlassungen
die Hauptniederlassung;

2. die Vermogenswerte und Verbindlichkeiten des
Schuldners zum Zeitpunkt der Vorlage des Re-
strukturierungsplans, einschlief3lich einer Bewer-
tung der Vermdgenswerte, eine Beschreibung
der wirtschaftlichen Situation des Schuldners
und der Position der Arbeitnehmer sowie eine
Beschreibung der Ursachen und des Umfangs der
wirtschaftlichen Schwierigkeiten des Schuldners;

3. die Planbetroffenen, die entweder namentlich zu
benennen oder unter hinreichend konkreter Be-
zeichnung der Forderungen oder Rechte zu be-
schreiben sind;

4. die Gruppen, in welche die Planbetroffenen fiir
die Zwecke der Annahme des Restrukturierungs-
plans unterteilt wurden, und die auf deren Forde-
rungen und Rechte entfallenden Stimmrechte;

5. die Glaubiger, Inhaber von Absonderungsanwart-
schaften sowie Inhaber von Anteils- oder Mit-
gliedschaftsrechten, die nicht in den Restruktu-
rierungsplan einbezogen wurden, zusammen mit
einer Erlduterung der Griinde fiir die unterblie-
bene Einbeziehung; eine Beschreibung unter Be-
zugnahme auf Kategorien gleichartiger Glaubi-
ger, Inhaber von Absonderungsanwartschaften
sowie Inhaber von Anteils- oder Mitgliedschafts-
rechten geniigt, wenn dadurch die Uberpriifung
der sachgerechten Abgrenzung nach § 8 nicht
erschwert wird;

6. Name und Anschrift des Restrukturierungsbeauf-
tragten, sofern ein solcher bestellt ist;

7. die Auswirkungen des Restrukturierungsvorha-
bens auf die Beschaftigungsverhaltnisse sowie
Entlassungen und Kurzarbeiterregelungen und

die Modalitdten der Unterrichtung und Anho-
rung der Arbeitnehmervertretung;
sofern der Restrukturierungsplan eine neue Fi-
nanzierung (§ 12) vorsieht, die Griinde fiir die Er-
forderlichkeit dieser Finanzierung.
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Insolvenzrechtliche Vergiitungsverordnung (InsVV)

Vom 5. Oktober 1994 (BGBI. 11994, S. 2866), zuletzt gedndert durch Art. 6 des Gesetzes vom
22. Dezember 2020 (BGBI. | 2020, S. 3256 und S. 3328)

Erster Abschnitt

Vergiitung des Insolvenzverwalters

§1
(1)

Berechnungsgrundlage

Die Vergiitung des Insolvenzverwalters wird nach
dem Wert der Insolvenzmasse berechnet, auf die
sich die Schluss-rechnung bezieht. Wird das Ver-
fahren nach Bestatigung eines Insolvenzplans
aufgehoben oder durch Einstellung vorzeitig be-
endet, so ist die Verglitung nach dem Schatzwert
der Masse zur Zeit der Beendigung des Verfah-
rens zu berechnen.

Die maRgebliche Masse ist im Einzelnen wie
folgt zu bestimmen:

1. Massegegenstande, die mit Absonderungsrech-
ten belastet sind, werden beriicksichtigt, wenn sie
durch den Verwalter verwertet werden. Der Mehr-
betrag der Vergiitung, der auf diese Gegenstande
entfallt, darf jedoch 50 vom Hundert des Betrages
nicht Uibersteigen, der fiir die Kosten ihrer Feststel-
lung in die Masse geflossen ist. Im Ubrigen wer-
den die mit Absonderungsrechten belasteten
Gegenstande nur insoweit beriicksichtigt, als aus
ihnen der Masse ein Uberschuss zusteht.

2. Werden Aus- und Absonderungsrechte abge-
funden, so wird die aus der Masse hierfir
gewahrte Leistung vom Sachwert der Gegen-
stande abgezogen, auf die sich diese Rechte er-
streckten.

3. Steht einer Forderung eine Gegenforderung
gegeniiber, so wird lediglich der Uberschuss
beriicksichtigt, der sich bei einer Verrechnung
ergibt.

4. Die Kosten des Insolvenzverfahrens und die
sonstigen Masseverbindlichkeiten werden nicht
abgesetzt. Es gelten jedoch folgende Ausnahmen:
a) Betrage, die der Verwalter nach § 5 als Vergii-
tung fir den Einsatz besonderer Sachkunde
erhalt, werden abgezogen.

b) Wird das Unternehmen des Schuldners fortge-
fiihrt, so ist nur der Uberschuss zu beriicksichti-
gen, der sich nach Abzug der Ausgaben von den
Einnahmen ergibt.

5. Ein Vorschuss, der von einer anderen Person als
dem Schuldner zur Durchfiihrung des Verfahrens
geleistet worden ist, und ein Zuschuss, den ein
Dritter zur Erfiillung eines Insolvenzplans oder
zum Zweck der Erteilung der Restschuldbefrei-
ung vor Ablauf der Abtretungsfrist geleistet hat,
bleiben auBer Betracht.

e N

Kommentar:
Durch das Gesetz zur weiteren Verkiirzung
des Restschuldbefreiungsverfahrens und
zur Anpassung pandemiebedingter Vor-
schriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S.3328) wurde Abs. 2 Nr. 5 geéndert. Die An-
derung ist riickwirkend zum 1. Oktober 2020

in Kraft getreten.
\ 8 %

Regelsitze

Der Insolvenzverwalter erhalt in der Regel

1.von den ersten 35 000 Euro der Insolvenzmasse
40 Prozent,

2.von dem Mehrbetrag bis zu 70 ooo Euro

26 Prozent

3.von dem Mehrbetrag bis zu 350 ooo Euro

7,5 Prozent,

4.von dem Mehrbetrag bis zu 700 0oo Euro

3,3 Prozent,

5.von dem Mehrbetrag bis zu 35 ooo ooo Euro
2,2 Prozent,

6.von dem Mehrbetrag bis zu 70 000 0oo Euro
1,1 Prozent,

7.von dem Mehrbetrag bis zu 350 000 000 Euro
0,5 Prozent,

8.von dem Mehrbetrag bis zu 700 0oo ooo Euro
0,4 Prozent,

9. von dem dariiber hinausgehenden Betrag
0,2 Prozent.

Haben in dem Verfahren nicht mehr als 10 Glau-
biger ihre Forderungen angemeldet, so soll die
Vergiitung in der Regel mindestens 1 400 Euro
betragen.Von 11 bis 30 Glaubigern erhéht sich die
Vergiitung fiir je angefangene 5 Glaubiger um
210 Euro. Ab 31 Glaubiger erhoht sich die Vergii-
tung je angefangene 5 Glaubiger um 140 Euro.

Kommentar:
Durch das Gesetz lber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 die Abs. 1 und 2
geandert.

Zu- und Abschlage
Eine den Regelsatz Uibersteigende Vergiitung ist
insbesondere festzusetzen, wenn
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§4
(1)

a) die Bearbeitung von Aus- und Absonderungs-
rechten einen erheblichen Teil der Tatigkeit des
Insolvenzverwalters ausgemacht hat, ohne dass
ein entsprechender Mehrbetrag nach § 1 AbS. 2
Nr.1angefallen ist,

b) der Verwalter das Unternehmen fortgefiihrt
oder Hauser verwaltet hat und die Masse nicht
entsprechend groRer geworden ist,

c) die Masse grofR war und die Regelvergiitung
wegen der Degression der Regelsatze keine ange-
messene Gegenleistung dafiir darstellt, dass der
Verwalter mit erheblichem Arbeitsaufwand die
Masse vermehrt oder zusatzliche Masse festge-
stellt hat,

d) arbeitsrechtliche Fragen zum Beispiel in Bezug
auf das Insolvenzgeld, den Kiindigungsschutz
oder einen Sozialplan den Verwalter erheblich in
Anspruch genommen haben oder

e) der Verwalter einen Insolvenzplan ausgearbei-
tet hat.

Ein Zuriickbleiben hinter dem Regelsatz ist insbe-
sondere gerechtfertigt, wenn

a) ein vorlaufiger Insolvenzverwalter im Verfah-
ren tatig war,

b) die Masse bereits zu einem wesentlichen Teil
verwertet war, als der Verwalter das Amt {iber-
nahm,

c) das Insolvenzverfahren vorzeitig beendet wird
oder das Amt des Verwalters vorzeitig endet,

d) die Masse groR war und die Geschéftsfiihrung
geringe Anforderungen an den Verwalter stellte,
e) die Vermogensverhaltnisse des Schuldners
Uberschaubar sind und die Zahl der Glaubiger
oder die Hohe der Verbindlichkeiten gering ist
oder

f) der Schuldner in ein Koordinationsverfahren
einbezogen ist,in dem ein Verfahrenskoordinator
nach § 269e der Insolvenzordnung bestellt wor-
den ist.

Geschiftskosten, Haftpflichtversicherung

Mit der Vergiitung sind die allgemeinen Ge-
schaftskosten abgegolten. Zu den allgemeinen
Geschaftskosten gehort der Bliroaufwand des
Insolvenzverwalters einschlieBlich der Gehalter
seiner Angestellten, auch soweit diese anlasslich
des Insolvenzverfahrens eingestellt worden sind.
Unberiihrt bleibt das Recht des Verwalters, zur
Erledigung besonderer Aufgaben im Rahmen der
Verwaltung fiir die Masse Dienst- oder Werkver-
trage abzuschlieRen und die angemessene Ver-
glitung aus der Masse zu zahlen.

Besondere Kosten, die dem Verwalter im Einzel-
fall, zum Beispiel durch Reisen, tatsachlich ent-
stehen, sind als Auslagen zu erstatten. Fiir die
Ubertragung der Zustellungen im Sinne des § 8
Absatz 3 der Insolvenzordnung gilt Nummer

§s5
(1)

§7

9002 des Kostenverzeichnisses zum Gerichtskos-
tengesetz entsprechend.

Mit der Verglitung sind auch die Kosten einer Haft-
pflichtversicherung mit einer Versicherungs-
summe bis zu 2 000 000 Euro pro Versicherungs-
fall und mit einer Jahreshochstleistung bis zu
4000 000 Euro abgegolten. Ist die Verwaltung mit
einem daruber hinausgehenden Haftungsrisiko
verbunden, so sind die Kosten einer entsprechend
hoheren Versicherung als Auslagen zu erstatten.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 bei Abs. 2 ein
Satz 2 angefiigt und der Abs. 3 neu gefasst.

Einsatz besonderer Sachkunde

Ist der Insolvenzverwalter als Rechtsanwalt zuge-
lassen, so kann er fiir Tatigkeiten, die ein nicht als
Rechtsanwalt zugelassener Verwalter angemes-
senerweise einem Rechtsanwalt libertragen
hatte, nach MaRgabe des Rechtsanwaltsvergii-
tungsgesetzes Gebiihren und Auslagen geson-
dert aus der Insolvenzmasse entnehmen.

Ist der Verwalter Wirtschaftspriifer oder Steuer-
berater oder besitzt er eine andere besondere
Quialifikation, so gilt Absatz 1 entsprechend.

Nachtragsverteilung. Uberwachung der Erfiil-
lung eines Insolvenzplans

Fiir eine Nachtragsverteilung erhalt der Insolvenz-
verwalter eine gesonderte Vergiitung, die unter
Beriicksichtigung des Werts der nachtraglich ver-
teilten Insolvenzmasse nach billigem Ermessen
festzusetzen ist. Satz 1 gilt nicht, wenn die Nach-
tragsverteilung voraussehbar war und schon bei
der Festsetzung der Verglitung fiir das Insolvenz-
verfahren beriicksichtigt worden ist.

Die Uberwachung der Erfiillung eines Insolvenz-
plans nach den §§ 260 bis 269 der Insolvenzord-
nung wird gesondert vergiitet. Die Verglitung ist
unter Beriicksichtigung des Umfangs der Tatig-
keit nach billigem Ermessen festzusetzen.

Umsatzsteuer

Zusatzlich zur Vergiitung und zur Erstattung der
Auslagen wird ein Betrag in Hohe der vom Insolven-
zverwalter zu zahlenden Umsatzsteuer festgesetzt.

Festsetzung der Vergiitung und Auslagen

Die Vergiitung und die Auslagen werden auf An-
trag des Insolvenzverwalters vom Insolvenzge-
richt festgesetzt. Die Festsetzung erfolgt fiir
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§9

Vergiitung und Auslagen gesondert. Der Antrag
soll gestellt werden, wenn die Schlussrechnung
an das Gericht gesandt wird.

In dem Antrag ist naher darzulegen, wie die nach
§ 1 AbS. 2 maRgebliche Insolvenzmasse berech-
net worden ist und welche Dienst- oder Werkver-
trage fiir besondere Aufgaben im Rahmen der
Insolvenzverwaltung abgeschlossen worden sind
(§ 4 AbS. 1Satz 3).

Der Verwalter kann nach seiner Wahl anstelle der
tatsachlich entstandenen Auslagen einen
Pauschsatz fordern, der im ersten Jahr 15 vom
Hundert, danach 10 vom Hundert der Regelver-
gutung, hochstens jedoch 350 Euro je angefange-
nen Monat der Dauer der Tatigkeit des Verwal-
ters betragt. Der Pauschsatz darf 30 vom Hundert
der Regelvergiitung nicht tibersteigen.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der Abs. 3 Satz 1
gedndert.

Vorschuss

Der Insolvenzverwalter kann aus der Insolvenz-
masse einen Vorschuss auf die Vergiitung und
die Auslagen entnehmen, wenn das Insolvenzge-
richt zustimmt. Die Zustimmung soll erteilt wer-
den, wenn das Insolvenzverfahren langer als
sechs Monate dauert oder wenn besonders hohe
Auslagen erforderlich werden. Sind die Kosten
des Verfahrens nach § 4a der Insolvenzordnung
gestundet, so bewilligt das Gericht einen Vor-
schuss, sofern die Voraussetzungen nach Satz 2
gegeben sind.

Zweiter Abschnitt

Vergiitung des vorlaufigen Insolvenzverwalters,
des Sachwalters und des Insolvenzverwalters
im Verbraucherinsolvenzverfahren

§ 10 Grundsatz

Fiir die Vergiitung des vorlaufigen Insolvenzver-
walters, des Sachwalters, des vorlaufigen Sach-
walters und des Insolvenzverwalters im Verbrau-
cherinsolvenzverfahren gelten die Vorschriften
des Ersten Abschnitts entsprechend, soweit in
den §§ 11 bis 13 nichts anderes bestimmt ist.

§1
(1)

b))

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 der § 10 gedndert.

Vergiitung des vorldufigen Insolvenzverwalters
Fiir die Berechnung der Vergiitung des vorlaufi-
gen Insolvenzverwalters ist das Vermoégen
zugrunde zu legen, auf das sich seine Tatigkeit
wahrend des Er6ffnungsverfahrens erstreckt. Ver-
mogensgegenstdnde, an denen bei Verfahrenser-
6ffnung Aus- und Absonderungsrechte bestehen,
werden dem Vermogen nach Satz 1 hinzugerech-
net, sofern sich der vorlaufige Insolvenzverwalter
in erheblichen Umfang mit ihnen befasst. Sie blei-
ben unberiicksichtigt, sofern der Schuldner die
Gegenstande lediglich auf Grund eines Besitz-
Uberlassungsvertrages in Besitz hat.

Wird die Festsetzung der Verglitung beantragt,
bevor die von Absatz 1 Satz 1 erfassten Gegen-
stande verduRert wurden, ist das Insolvenzge-
richt spatestens mit Vorlage der Schlussrechnung
auf eine Abweichung des tatsachlichen Werts
von dem der Vergiitung zugrunde liegenden
Wert hinzuweisen, sofern die Wertdifferenz 20
vom Hundert bezogen auf die Gesamtheit dieser
Gegenstande Ubersteigt.

Art, Dauer und der Umfang der Tatigkeit des vor-
laufigen Insolvenzverwalters sind bei der Festset-
zung der Vergiitung zu beriicksichtigen.

Hat das Insolvenzgericht den vorlaufigen Insol-
venzverwalter als Sachverstandigen beauftragt
zu priifen, ob ein Er6ffnungsgrund vorliegt und
welche Aussichten fiir eine Fortfiihrung des Un-
ternehmens des Schuldners bestehen, so erhalt
er gesondert eine Verglitung nach dem Justizver-
giitungs- und -entschadigungsgesetz.

Vergiitung des Sachwalters

Der Sachwalter erhidlt in der Regel 60 vom Hun-
dert der fiir den Insolvenzverwalter bestimmten
Verglitung.

Eine den Regelsatz Uibersteigende Vergiitung ist
insbesondere festzusetzen, wenn das Insolvenz-
gericht gemaf § 277 AbS. 1der Insolvenzordnung
angeordnet hat, dass bestimmte Rechtsgeschafte
des Schuldners nur mit Zustimmung des Sach-
walters wirksam sind.

§ 8 AbS. 3 gilt mit der MalRgabe, dass an die Stelle
des Betrages von 350 Euro der Betrag von 175
Euro tritt.
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Kommentar:
Durch das Gesetz lber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 der Abs. 3 gedndert.

§12a Vergiitung des vorlaufigen Sachwalters

(1)

Die Tatigkeit des vorlaufigen Sachwalters wird
gesondert vergiitet. Er erhdlt in der Regel 25 Pro-
zent der Vergiitung des Sachwalters bezogen auf
das Verméogen, auf das sich seine Tatigkeit wah-
rend des Er6ffnungsverfahrens erstreckt. MaRge-
bend fiir die Wertermittlung ist der Zeitpunkt der
Beendigung der vorlaufigen Eigenverwaltung
oder der Zeitpunkt, ab dem der Gegenstand nicht
mehr der Verfligungsbefugnis des eigenverwal-
tenden Schuldners unterliegt. Vermogensgegen-
stdnde, an denen bei Verfahrenseréffnung Aus
oder Absonderungsrechte bestehen, werden dem
Vermdgen nach Satz 2 hinzugerechnet, sofern
sich der vorlaufige Sachwalter in erheblichem
Umfang mit ihnen befasst. Sie bleiben unberiick-
sichtigt, sofern der Schuldner die Gegenstande
lediglich auf Grund eines Besitziiberlassungsver-
trages in Besitz hat.

Wird die Festsetzung der Vergiitung beantragt,
bevor die von Absatz 1 Satz 2 erfassten Gegen-
stande verauBert wurden, ist das Insolvenzgericht
spatestens mit Vorlage der Schlussrechnung auf
eine Abweichung des tatsachlichen Werts von
dem der Vergiitung zugrunde liegenden Wert
hinzuweisen, sofern die Wertdifferenz 20 Prozent
bezogen auf die Gesamtheit dieser Gegenstande
lUbersteigt.

Art, Dauer und Umfang der Tatigkeit des vorlaufi-
gen Sachwalters sind bei der Festsetzung der Ver-
gutung zu beriicksichtigen.

Hat das Insolvenzgericht den vorldufigen Sach-
walter als Sachverstandigen gesondert beauf-
tragt zu priifen, ob ein Er6ffnungsgrund vorliegt
und welche Aussichten fiir eine Fortfiihrung des
Unternehmens des Schuldners bestehen, so er-
halt er gesondert eine Vergilitung nach dem Jus-
tizverglitungs- und Entschadigungsgesetz.

§ 12 Absatz 3 gilt entsprechend.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 12a neu
hinzugefiigt

§ 13 Vergiitung des Insolvenzverwalters im Verbrau-

cherinsolvenzverfahren

Werden in einem Verfahren nach dem Neunten
Teil der Insolvenzordnung die Unterlagen nach
§ 305 Absatz 1 Nummer 3 der Insolvenzordnung
von einer geeigneten Person oder Stelle erstellt,
ermaRigt sich die Vergiitung nach § 2 Absatz 2
Satz 1auf 1120 Euro.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit Wir-
kung zum 1.Januar 2021 der § 13 gedndert.

Dritter Abschnitt

Vergiitung des Treuhdnders nach § 293 der
Insolvenzordnung

§ 14 Grundsatz

(1)

§15
(1)

Die Verglitung des Treuhanders nach § 293 der
Insolvenzordnung wird nach der Summe der
Betrage berechnet, die aufgrund der Abtretungs-
erklarung des Schuldners (§ 287 AbS. 2 der Insol-
venzordnung) oder auf andere Weise zur Befrie-
digung der Glaubiger des Schuldners beim
Treuhdnder eingehen.

Der Treuhander erhalt

1.von den ersten 35 ooo Euro 5 vom Hundert,

2. von dem Mehrbetrag bis 70 coo Euro 3 vom
Hundert und

3. von dem dariiber hinausgehenden Betrag 1
vom Hundert.

Die Vergiitung betragt mindestens 140 Euro fiir
jedes Jahr der Tatigkeit des Treuhdnders. Hat er
die durch Abtretung eingehenden Betrage an
mehr als 5 Glaubiger verteilt, so erhoht sich diese
Vergiitung je 5 Glaubiger um 70 Euro.

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 die Abs. 2 und 3
geandert.

Uberwachung der Obliegenheiten des Schuldners
Hat der Treuhdnder die Aufgabe, die Erfiillung
der Obliegenheiten des Schuldners zu liberwa-
chen (§ 292 AbS. 2 der Insolvenzordnung), so er-
hdlt er eine zusatzliche Vergiitung. Diese betragt
regelmaRig 5o Euro je Stunde.

Der Gesamtbetrag der zusatzlichen Vergiitung
darf den Gesamtbetrag der Vergiitung nach § 14
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nicht tiberschreiten. Die Glaubigerversammlung
kann eine abweichende Regelung treffen.

Kommentar:
Durch das Gesetz {iber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs.1Satz 1
gedandert.

§16 Festsetzung der Vergiitung. Vorschiisse

(1)

Die Hohe des Stundensatzes der Verglitung des
Treuhdnders, der die Erfiillung der Obliegenhei-
ten des Schuldners iiberwacht, wird vom Insol-
venzgericht bei der Ankiindigung der Restschuld-
befreiung festgesetzt. Im Ubrigen werden die
Verglitung und die zu erstattenden Auslagen auf
Antrag des Treuhanders bei der Beendigung sei-
nes Amtes festgesetzt. Auslagen sind einzeln an-
zufiihren und zu belegen. Soweit Umsatzsteuer
anfallt, gilt § 7 entsprechend.

Der Treuhander kann aus den eingehenden Be-
tragen Vorschiisse auf seine Vergiitung entneh-
men. Diese diirfen den von ihm bereits verdien-
ten Teil der Vergiitung und die Mindestvergiitung
seiner Tatigkeit nicht liberschreiten. Sind die Kos-
ten des Verfahrens nach § 4a der Insolvenzord-
nung gestundet, so kann das Gericht Vorschiisse
bewilligen, auf die Satz 2 entsprechend Anwen-
dung findet.

Vierter Abschnitt

Vergiitung der Mitglieder des
Glaubigerausschusses

§ 17 Berechnung der Vergiitung

(1)

(2)

Die Verguitung der Mitglieder des Glaubigeraus-
schusses betragt regelmaRig zwischen 50 und
300 Euro je Stunde. Bei der Festsetzung des Stun-
densatzes sind insbesondere der Umfang der Ta-
tigkeit und die berufliche Qualifikation des Aus-
schussmitglieds zu berlicksichtigen.

Die Verglitung der Mitglieder des vorlaufigen
Glaubigerausschusses fiir die Erflillung der ihm
nach § 56a und § 270b Absatz 3 der Insolvenzord-
nung zugewiesenen Aufgaben betragt einmalig
500 Euro. Nach der Bestellung eines vorlaufigen
Insolvenzverwalters oder eines vorlaufigen Sach-
walters richtet sich die weitere Vergiitung nach
Absatz 1.

Kommentar:
Durch das Gesetz lber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 die Abs. 1 und 2
gedndert.

§ 18 Auslagen. Umsatzsteuer

()
()

Auslagen sind einzeln anzufiihren und zu bele-
gen.

Soweit Umsatzsteuer anfillt, gilt § 7 entspre-
chend.

Flinfter Abschnitt

Ubergangs- und Schlussvorschriften

§19 Ubergangsregelung

(1)

b))

Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Januar
2004 eroffnet wurden, sind die Vorschriften die-
ser Verordnung in ihrer bis zum Inkrafttreten der
Verordnung vom 4. Oktober 2004 (BGBI. | S. 2569)
am 7. Oktober 2004 geltenden Fassung weiter
anzuwenden.

Auf Vergiitungen aus vorlaufigen Insolvenzver-
waltungen, die zum 29. Dezember 2006 bereits
rechtskraftig abgerechnet sind, sind die bis zum
Inkrafttreten der Zweiten Verordnung zur Ande-
rung der Insolvenzrechtlichen Vergiitungsverord-
nung vom 21. Dezember 2006 (BGBI. | S. 3389)
geltenden Vorschriften anzuwenden.

Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Marz 2012
beantragt worden sind, sind die Vorschriften dieser
Verordnung in ihrer bis zum Inkrafttreten des Ge-
setzes vom 7. Dezember 201 (BGBI. | S. 2582) am 1.
Marz 2012 geltenden Fassung weiter anzuwenden.
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Juli 2014
beantragt worden sind, sind die Vorschriften die-
ser Verordnung in ihrer bis zum Inkrafttreten des
Gesetzes vom 15. Juli 2013 (BGBI. | S. 2379) am 1.
Juli 2014 geltenden Fassung weiter anzuwenden.
Auf Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Januar
2021 beantragt worden sind, sind die bis zum 31.
Dezember 2020 geltenden Vorschriften anzu-
wenden.
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C Kommentar: N
Aufgrund des Gesetzes zur weiteren Verkiir-
zung des Restschuldbefreiungsverfahrens
und zur Anpassung pandemiebedingter
Vorschriften im Gesellschafts-, Genossen-
schafts-, Vereins- und Stiftungsrecht sowie
im Miet- und Pachtrecht (BGBI. | 2020,
S.3328) lautete Abs. 5 folgendermalRen:, Auf
Insolvenzverfahren, die vor dem 1. Januar
2021 beantragt worden sind, sind die bis
zum 31. Dezember 2020 geltenden Vor-
schriften anzuwenden.“ Die Anderung war
riickwirkend zum 1. Oktober 2020 in Kraft
getreten. Durch das Gesetz liber den Stabili-
sierungs- und Restrukturierungsrahmen fiir
Unternehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde
mit Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 5

\geandert. /

§ 20 Inkrafttreten
Die Verordnung tritt am 1.Januar 1999 in Kraft.
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Auszug aus dem Biirgerlichen Gesetzbuch (BGB)

Vom 18. August 1896 (RGBI.1896,195), in der Fassung der Bekanntmachung vom 2.Januar 2002 (BGBI.1 2002, 42 u.
2909 und BGBI. 12003, 738), zuletzt gedndert durch Art. 13 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 ( BGBI. | 2020, 3256)

§ 613a Rechte und Pflichten bei Betriebsiibergang

(1)

(5)

Geht ein Betrieb oder Betriebsteil durch Rechts-
geschaft auf einen anderen Inhaber liber, so tritt
dieser in die Rechte und Pflichten aus den im
Zeitpunkt des Ubergangs bestehenden Arbeits-
verhdltnissen ein. Sind diese Rechte und Pflichten
durch Rechtsnormen eines Tarifvertrags oder
durch eine Betriebsvereinbarung geregelt, so
werden sie Inhalt des Arbeitsverhaltnisses zwi-
schen dem neuen Inhaber und dem Arbeitneh-
mer und diirfen nicht vor Ablauf eines Jahres
nach dem Zeitpunkt des Ubergangs zum Nach-
teil des Arbeitnehmers geandert werden. Satz 2
gilt nicht, wenn die Rechte und Pflichten bei dem
neuen Inhaber durch Rechtsnormen eines ande-
ren Tarifvertrags oder durch eine andere Be-
triebsvereinbarung geregelt werden. Vor Ablauf
der Frist nach Satz 2 kdnnen die Rechte und
Pflichten gedndert werden, wenn der Tarifvertrag
oder die Betriebsvereinbarung nicht mehr gilt
oder bei fehlender beiderseitiger Tarifgebunden-
heit im Geltungsbereich eines anderen Tarifver-
trags dessen Anwendung zwischen dem neuen
Inhaber und dem Arbeitnehmer vereinbart wird.
Der bisherige Arbeitgeber haftet neben dem
neuen Inhaber fiir Verpflichtungen nach Absatz 1,
soweit sie vor dem Zeitpunkt des Ubergangs ent-
standen sind und vor Ablauf von einem Jahr nach
diesem Zeitpunkt fallig werden, als Gesamt-
schuldner. Werden solche Verpflichtungen nach
dem Zeitpunkt des Ubergangs fillig, so haftet
der bisherige Arbeitgeber fiir sie jedoch nur in
dem Umfang, der dem im Zeitpunkt des Uber-
gangs abgelaufenen Teil ihres Bemessungszeit-
raums entspricht.

Absatz 2 gilt nicht, wenn eine juristische Person
oder eine Personenhandelsgesellschaft durch
Umwandlung erlischt.

Die Kiindigung des Arbeitsverhaltnisses eines Ar-
beitnehmers durch den bisherigen Arbeitgeber
oder durch den neuen Inhaber wegen des Uber-
gangs eines Betriebs oder eines Betriebsteils ist
unwirksam. Das Recht zur Kiindigung des Ar-
beitsverhdltnisses aus anderen Griinden bleibt
unberiihrt.

Der bisherige Arbeitgeber oder der neue Inhaber
hat die von einem Ubergang betroffenen Arbeit-
nehmer vor dem Ubergang in Textform zu unter-
richten lber:

1. den Zeitpunkt oder den geplanten Zeitpunkt
des Ubergangs,

2. den Grund fiir den Ubergang,

3. die rechtlichen, wirtschaftlichen und sozialen
Folgen des Ubergangs fiir die Arbeitnehmer und
4. die hinsichtlich der Arbeitnehmer in Aussicht
genommenen MaBnahmen.

Der Arbeitnehmer kann dem Ubergang des Ar-
beitsverhaltnisses innerhalb eines Monats nach
Zugang der Unterrichtung nach Absatz 5 schrift-
lich widersprechen. Der Widerspruch kann ge-
geniiber dem bisherigen Arbeitgeber oder dem
neuen Inhaber erkldrt werden.
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Auszug aus dem Gesetz fiir Gesellschaften mit beschrankter Haftung (GmbHG)

Vom 20. April 1892 (RGBI. 1892, S. 477), in der Fassung der Bekanntmachung vom 20. Mai 1898 (RGBI. 1898, S. 846),
zuletzt gedndert durch Art.16 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. | 2020, S. 3256)

§ 30 Kapitalerhaltung

(1)

Das zur Erhaltung des Stammkapitals erforderli-
che Vermogen der Gesellschaft darf an die Ge-
sellschafter nicht ausgezahlt werden. Satz 1 gilt
nicht bei Leistungen, die bei Bestehen eines Be-
herrschungs- oder Gewinnabfiihrungsvertrags
(§ 291 des Aktiengesetzes) erfolgen oder durch
einen vollwertigen Gegenleistungs- oder Riickge-
wahranspruch gegen den Gesellschafter gedeckt
sind. Satz 1 ist zudem nicht anzuwenden auf die
Riickgewdhr eines Gesellschafterdarlehens und
Leistungen auf Forderungen aus Rechtshandlun-
gen, die einem Gesellschafterdarlehen wirt-
schaftlich entsprechen.

Eingezahlte Nachschiisse konnen, soweit sie
nicht zur Deckung eines Verlustes am Stammka-
pital erforderlich sind, an die Gesellschafter zu-
riickgezahlt werden. Die Zuriickzahlung darf nicht
vor Ablauf von drei Monaten erfolgen, nachdem
der Riickzahlungsbeschluf nach § 12 bekanntge-
macht ist. Im Fall des § 28 Abs. 2 ist die Zuriickzah-
lung von Nachschiissen vor der Volleinzahlung des
Stammbkapitals unzuldssig. Zuriickgezahlte Nach-
schiisse gelten als nicht eingezogen.

§ 31 Erstattung verbotener Riickzahlungen

()

()

Zahlungen, welche den Vorschriften des § 30 zu-
wider geleistet sind, missen der Gesellschaft er-
stattet werden.

War der Empfanger in gutem Glauben, so kann
die Erstattung nur insoweit verlangt werden, als
sie zur Befriedigung der Gesellschaftsglaubiger
erforderlich ist.

Ist die Erstattung von dem Empfanger nicht zu
erlangen, so haften fiir den zu erstattenden Be-
trag, soweit er zur Befriedigung der Gesellschafts-
glaubiger erforderlich ist, die Gibrigen Gesellschaf-
ter nach Verhiltnis ihrer Geschaftsanteile.
Beitrage, welche von einzelnen Gesellschaftern
nicht zu erlangen sind, werden nach dem be-
zeichneten Verhaltnis auf die librigen verteilt.
Zahlungen, welche auf Grund der vorstehenden
Bestimmungen zu leisten sind, konnen den Ver-
pflichteten nicht erlassen werden.

Die Anspriiche der Gesellschaft verjahren in den
Fallen des Absatzes 1in zehn Jahren sowie in den
Fallen des Absatzes 3 in flinf Jahren. Die Verjah-
rung beginnt mit dem Ablauf des Tages, an wel-
chem die Zahlung, deren Erstattung beansprucht
wird, geleistet ist. In den Fallen des Absatzes 1 fin-
det § 19 Abs. 6 Satz 2 entsprechende Anwendung.

(6)

Fiir die in den Fillen des Absatzes 3 geleistete Er-
stattung einer Zahlung sind den Gesellschaftern
die Geschaftsfiihrer, welchen in betreff der ge-
leisteten Zahlung ein Verschulden zur Last fallt,
solidarisch zum Ersatz verpflichtet. Die Bestim-
mungen in § 43 Abs.1 und 4 finden entspre-
chende Anwendung.

§ 32 Riickzahlung von Gewinn

Liegt die in § 31 Abs. 1 bezeichnete Voraussetzung
nicht vor, so sind die Gesellschafter in keinem Fall
verpflichtet, Betrdge, welche sie in gutem Glau-
ben als Gewinnanteile bezogen haben, zuriickzu-
zahlen.

§ 32a (weggefallen)

§ 32b (weggefallen)

§ 64 (weggefallen)

Kommentar:
Durch das Gesetz tiber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) ist mit Wir-
kung zum 1. Januar 2021 der § 64
weggefallen.

GmbHG
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Insolvenzstatistikgesetz (InsStatG)

Vom 7. Dezember 2011 (BGBI. | 2011, S. 2582), zuletzt gedndert durch Art. 9 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020
(BGBI. 12020, S.3256)

§1

§2

Insolvenzstatistik

Fiir wirtschaftspolitische Planungsentscheidun-
gen werden lber Insolvenzverfahren monatliche
und jahrliche Erhebungen als Bundesstatistik
durchgefiihrt.

Erhebungsmerkmale in Insolvenzverfahren

Die Erhebungen erfassen folgende Erhebungs-
merkmale:

1. bei Stellung des Antrags auf Eroffnung des
Insolvenzverfahrens:

a) Datum der Antragstellung,

b) Antragsteller,

¢) Schuldner, die in den letzten drei Jahren vor
dem Antrag auf Eroffnung des Insolvenzverfah-
rens die Bestatigung eines Restrukturierungs-
plans in einer Restrukturierungssache erlangt
haben;

2. bei Er6ffnung des Insolvenzverfahrens oder
dessen Abweisung mangels Masse:

a) Art des Verfahrens und des internationalen
Bezugs,

b) Art des Rechtstragers oder der Vermogens-
masse (Schuldner); bei Unternehmen zusatzlich
Rechtsform, Geschaftszweig, Jahr der Griindung,
Zahl der betroffenen Arbeitnehmer und die Ein-
tragung in das Handels-, Genossenschafts-,
Vereins- oder Partnerschaftsregister,

c) Datum der Veréffentlichung,

d) Eréffnungsgrund,

e) Anordnung oder Ablehnung der Eigenverwal-
tung,

f) voraussichtliche Summe der Forderungen;

3. bei Annahme eines Schuldenbereinigungs-
plans, bei Er6ffnung eines Verbraucherinsolvenz-
verfahrens oder bei der Abweisung des Antrags
auf Er6ffnung eines solchen Verfahrens mangels
Masse:

a) Summe der Forderungen,

b) geschatzte Summe der zu erbringenden Leis-
tungen;

4. bei Einstellung oder Aufhebung des Insolvenz-
verfahrens:

a) Art der erfolgten Beendigung des Verfahrens,
b) Hohe der befriedigten Absonderungsrechte
und die Hohe der nicht befriedigten Absonde-
rungsrechte,

c) Hohe der quotenberechtigten Insolvenzforde-
rungen und Hohe des zur Verteilung an die Insol-
venzglaubiger verfiigbaren Betrags, bei 6ffentlich-

rechtlichen Insolvenzglaubigern zusatzlich deren
jeweiliger Anteil,

d) Angaben zur Betriebsfortfiihrung, zum Sanie-
rungserfolg und zur Eigenverwaltung,

e) Angaben Uiber die Vorfinanzierung von Arbeits-
entgelt im Rahmen der Gewahrung von Insolvenz-
geld,

f) Datum der Einreichung des Schlussberichts
bei Gericht,

g) Angaben liber Abschlagsverteilungen,

h) Datum der Beendigung des Verfahrens;

5. bei Restschuldbefreiung:

a) Ankiindigung der Restschuldbefreiung,

b) Entscheidung tber die Restschuldbefreiung
und das Datum der Entscheidung,

c) bei Versagung der Restschuldbefreiung das
Datum und die Griinde fiir die Versagung,

d) Widerruf der erteilten Restschuldbefreiung
und das Datum des Widerrufs,

e) sonstige Beendigung des Verfahrens und das
Datum der sonstigen Beendigung,

f) Hohe des zur Verteilung an die Insolvenzglau-
biger verfligbaren Betrages, bei 6ffentlich-recht-
lichen Insolvenzglaubigern zusatzlich deren
jeweiliger Anteil;

6. bei Kostenfestsetzung:

a) die festgesetzte Hohe der Gerichtskosten
sowie der Vergiitungen und Auslagen von Insol-
venzverwalter, Sachwalter, Treuhander und Mit-
gliedern des Glaubigerausschusses;

b) das Datum der Festsetzung.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 2 neu
gefasst.

Hilfsmerkmale in Insolvenzverfahren
Hilfsmerkmale der Erhebungen sind:

1. Datum der Verfahrenshandlungen nach § 2,

2. Name oder Firma und Anschrift oder Mittel-
punkt der selbstandigen wirtschaftlichen Tatig-
keit des Schuldners,

3. bei Unternehmen die Umsatzsteuernummer,
4. Name, Nummer und Aktenzeichen des Amts-
gerichts,

5. Name und Anschrift des Insolvenzverwalters,
Sachwalters oder des Treuhanders,
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§4

6. Name, Rufnummern und E-Mail-Adressen der
fir eventuelle Riickfragen zur Verfiigung stehen-
den Personen,

7. bei Schuldnern, die im Handels-, Genossen-
schafts-, Vereins- oder Partnerschaftsregister ein-
getragen sind, die Art und der Ort des Registers
und die Nummer der Eintragung.

Hilfsmerkmale fiir die Vollzdhligkeitspriifung der
nach § 4 Absatz 1 Nummer 2 zu libermittelnden
Angaben sind:

1. Nummer und Name des Amtsgerichts,

2. Name oder Firma des Schuldners,

3. Art der vom Insolvenzverwalter, Sachwalter
oder Treuhander abzugebenden Meldung,

4. urspriingliches Aktenzeichen,

5. Datum des Eréffnungsbeschlusses,

6. Verfahrens-ldentifikationsnummer,

7. Kalenderjahr, fiir das die Meldung erfolgen
musste,

8. Name, Anschrift, Rufnummer und E-Mail-Adresse
des Insolvenzverwalters, Sachwalters oder Treuhan-
ders,

9. Name, Rufnummer und E-Mail-Adresse einer
Ansprechperson im Amtsgericht.

-

\
Kommentar:

Durch das Dritte Gesetz zur Entlastung ins-
besondere der mittelstandischen Wirtschaft
von Biirokratie (BGBI. | 2019, S. 1746) wurde
mit Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 2
angefiigt. Darliber hinaus wurde durch das
Gesetz Uber den Stabilisierungs- und Re-
strukturierungsrahmen fiir Unternehmen
(BGBI. I 2020, S. 3256) mit Wirkung zum 1.
Januar 2021 die Uberschrift geéndert. )

Auskunftspflicht und Erteilung der Auskunft in
Insolvenzverfahren

Fiir die Erhebung besteht Auskunftspflicht. Die
Angaben zu § 3 Absatz 1 Nummer 6 und Absatz 2
Nummer g sind freiwillig. Auskunftspflichtig sind
1. beziiglich der Angaben nach § 2 Nummer 1 bis 3
und 6 sowie nach § 3 Absatz 1 Nummer1,2,4,5
und 7 sowie Absatz 2 Nummer 1 bis 8: die zustan-
digen Amtsgerichte,

2.beziiglich der Angaben nach § 2 Nummer 4 und
5 sowie nach § 3 Absatz 1 Nummer 1 bis 5 und 7:
die zustandigen Insolvenzverwalter, Sachwalter
oder Treuhander.

Die Angaben nach Absatz 1 werden den statisti-
schen Amtern von den Auskunftspflichtigen aus
den vorhandenen Unterlagen tibermittelt. Die An-
gaben nach Absatz 1Satz 3 Nummer 1 mit Ausnah-
meder Angaben nach § 3 Absatz 2 Nummer 1 bis 8
werden von den statistischen Amtern monatlich

§4a

erfasst. Die Angaben nach Absatz 1 Satz 3 Nummer
2 und nach § 3 Absatz 2 Nummer 1 bis 8 werden
von den statistischen Amtern jahrlich erfasst.

Die Angaben sind innerhalb der folgenden Fris-
ten zu iibermitteln:

1. die Angaben der Amtsgerichte mit Ausnahme
der Angaben zu § 3 Absatz 2 Nummer 1 bis 8:
innerhalb von zwei Wochen nach Ablauf des Ka-
lendermonats, in dem die jeweilige gerichtliche
Entscheidung erlassen wurde; die Merkmale
nach § 2 Nummer 1sind zeitgleich mit den Anga-
ben zu § 2 Nummer 2 zu Uibermitteln,

2. die Angaben der Amtsgerichte zu § 3 Absatz 2
Nummer 1 bis 8: bis zum 31. Marz fiir alle Verfah-
ren, flir die nach Absatz 1 Satz 3 Nummer 2 fiir das
vorangegangene Kalenderjahr Angaben zu mel-
den waren,

3. die Angaben der Insolvenzverwalter, Sachwal-
ter oder Treuhdnder mit Ausnahme der Angaben
zu § 2 Nummer 5 Buchstabe b bis e: innerhalb von
sechs Wochen nachdem das Insolvenzverfahren
eingestellt oder aufgehoben wurde,

4.die Angaben der Insolvenzverwalter oder Treu-
hdander zu § 2 Nummer 5 Buchstabe b bis
e:innerhalb von sechs Wochen nach Rechtskraft
der Entscheidung.

Fiir die Ubermittlung der Angaben der Insolvenz-
verwalter, Sachwalter und Treuhdnder gilt § na
Absatz 2 und 3 des Bundesstatistikgesetzes ent-
sprechend. Die statistischen Amter priifen unter
Mithilfe der zustandigen Amtsgerichte die Voll-
zahligkeit der durch die Insolvenzverwalter, Treu-
hander und Sachwalter libermittelten Angaben.

é Kommentar: h
Durch das Dritte Gesetz zur Entlastung ins-
besondere der mittelstandischen Wirtschaft
von Biirokratie (BGBI. | 2019, S. 1746) wurde
mit Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 4 neu
gefasst. Dariiber hinaus wurden durch das
Gesetz liber den Stabilisierungs- und Re-
strukturierungsrahmen fiir Unternehmen
(BGBI. | 2020, S. 3256) mit Wirkung zum
1. Januar 2021 die Uberschrift sowie Abs. 1

\Satz 3 und Abs. 3 gedndert.

/

Erhebungsmerkmale in Restrukturierungssachen
Die Erhebungen erfassen folgende Erhebungs-
merkmale:

1. bei Anzeige des Restrukturierungsvorhabens:
a) Datum der Anzeige,

b) Art des Rechtstragers oder der Vermogensmasse
(Schuldner); zusatzlich Rechtsform, Geschafts-
zweig, Jahr der Griindung, Zahl der Arbeitnehmer
und die Eintragung in das Handels-, Genossen-
schafts-, Vereins- oder Partnerschaftsregister,
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) ob der Schuldner in den letzten drei Jahren vor
der Anzeige des Restrukturierungsvorhabens die
Bestatigung eines Restrukturierungsplans in
einer Restrukturierungssache erwirkt hat;

2. bei Verlust der Wirkung der Anzeige des
Restrukturierungsvorhabens:

a) Bestatigung oder Versagung der Bestdtigung
des Restrukturierungsplans und Datum der
Rechtskraft der Bestatigung oder Versagung,

b) Hohe der befriedigten Anwartschaften und die
Hohe der nicht befriedigten Anwartschaften der
Inhaber von Absonderungsanwartschaften
gemal dem rechtskraftig bestatigten Restruktu-
rierungsplan,

c) Summe der Forderungen von Restrukturie-
rungsglaubigern und die Hohe des zur Verteilung
verfligbaren Betrages gemafll dem rechtskraftig
bestatigten Restrukturierungsplan,

d) Riicknahme der Anzeige und Datum der Riick-
nahme,

e) Aufhebung der Restrukturierungssache und
Datum der Aufhebung,

f) Datum, zu dem die Anzeige ihre Wirkung kraft
Zeitablaufs verloren hat;

3. bei Kostenfestsetzung:

a) die festgesetzte Hohe der Gerichtskosten
sowie der Vergiitungen und Auslagen eines
Restrukturierungsbeauftragten und Sanierungs-
moderators;

b) das Datum der Festsetzung.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 4a neu
angefiigt.

§ 4b Hilfsmerkmale in Restrukturierungssachen

Hilfsmerkmale der Erhebungen sind:

1. Datum der Verfahrenshandlungen nach § 4a,
2. Name oder Firma und Anschrift oder Mittel-
punkt der selbstandigen wirtschaftlichen Tatig-
keit des Schuldners,

3. Umsatzsteuernummer,

4. Name, Nummer und Aktenzeichen des Amts-
gerichts,

5. Name und Kontaktdaten der fiir eventuelle
Rickfragen zur Verfligung stehenden Personen,
6. bei Schuldnern, die im Handels-, Genossen-
schafts-, Vereins- oder Partnerschaftsregister ein-
getragen sind, die Art und der Ort des Registers
und die Nummer der Eintragung.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der § 4b neu
angefiigt.

§ 4c Auskunftspflicht und Erteilung der Auskunft in

(1)

Restrukturierungssachen

Fiir die Erhebung besteht Auskunftspflicht. Die
Angaben zu § 4b Absatz 1 Nummer 5 sind freiwil-
lig. Auskunftspflichtig sind bezliglich der Anga-
ben nach den § 4a und § 4b die zustdndigen
Amtsgerichte.

Die Angaben nach Absatz 1 werden den statisti-
schen Amtern von den Auskunftspflichtigen aus
den vorhandenen Unterlagen libermittelt. Die
Angaben nach Absatz 1 werden von den statisti-
schen Amtern monatlich erfasst.

Die Angaben der Amtsgerichte zu den §§ 4a und
4b sind innerhalb von zwei Wochen nach Ablauf
des Kalendermonats, in dem die jeweilige ge-
richtliche Entscheidung erlassen oder die jewei-
lige Verfahrenshandlung vorgenommen wurde,
zu Ubermitteln.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 der § 4¢ neu an-
gefligt.

Veréffentlichung und Ubermittlung

Die statistischen Amter diirfen Ergebnisse versf-
fentlichen, auch wenn Tabellenfelder nur einen
einzigen Fall ausweisen, sofern diese Tabellen-
felder keine Angaben zur Summe der Forderun-
gen und zur Zahl der betroffenen Arbeitnehmer
enthalten.

Fur die Verwendung gegeniiber den gesetz-
gebenden Korperschaften und fiir Zwecke der
Planung, jedoch nicht fiir die Regelung von Ein-
zelfdllen, diirfen Tabellen mit statistischen Ergeb-
nissen, auch wenn Tabellenfelder nur einen einzi-
gen Fall ausweisen, vom Statistischen Bundesamt
und den statistischen Amtern der Linder an die
fachlich zustandigen obersten Bundes- und Lan-
desbehorden ubermittelt werden.

Das Statistische Bundesamt tibermittelt der Eu-
ropdischen Kommission jahrlich bis zum 31. De-
zember des auf das Erhebungsjahr folgenden
Kalenderjahres auf dem Ubermittlungsformular
nach Artikel 29 Absatz 7 der Richtlinie (EU)
2019/1023 des Europdischen Parlaments und des

218



Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

Rates vom 20. Juni 2019 liber praventive Restruk-
turierungsrahmen, tiber Entschuldung und tiber
Tatigkeitsverbote sowie Giber MaBnahmen zur
Steigerung der Effizienz von Restrukturierungs-,
Insolvenz- und Entschuldungsverfahren und zur
Anderung der Richtlinie (EU) 2017/132 (ABI. L 172
vom 26.6.2019, S. 18) die folgenden Daten Uber
Insolvenz- und Restschuldbefreiungsverfahren
sowie Restrukturierungssachen, aufgeschliisselt
nach jeder Verfahrensart:

1. die Zahl der erdffneten, anhangigen und been-
deten Insolvenz- und Restschuldbefreiungsver-
fahren,

2. die durchschnittliche Dauer der Insolvenz- und
Restschuldbefreiungsverfahren von der Verfah-
renser6ffnung bis zur Beendigung des Verfahrens,
3. die durchschnittlichen Befriedigungsquoten
der befriedigten Absonderungsrechte und der
quotenberechtigen Insolvenzglaubiger in Insol-
venz- und Restschuldbefreiungsverfahren,

4. die durchschnittlichen Kosten in Insolvenz-
und Restschuldbefreiungsverfahren,

5. die Zahl der angezeigten und anhangigen
Restrukturierungssachen sowie die Zahl der
Restrukturierungssachen, in denen die Anzeige
ihre Wirkung verloren hat,

6. die durchschnittliche Dauer der Restrukturie-
rungssachen von der Anzeige des Restrukturie-
rungsvorhabens bis die Anzeige ihre Wirkung
verloren hat,

7. die durchschnittlichen Befriedigungsquoten
der Inhaber von Absonderungsanwartschaften
und Restrukturierungsforderungen in Restruktu-
rierungssachen,

8. die durchschnittlichen Kosten in Restrukturie-
rungssachen,

9.die Zahl der Restrukturierungssachen, in denen
die Anzeige des Restrukturierungsvorhabens
zurlickgenommen, die Bestatigung des Restruk-
turierungsplans rechtskraftig versagt oder die
Restrukturierungssache aufgehoben worden ist
oder die Anzeige des Restrukturierungsvorha-
bens ihre Wirkung kraft Zeitablaufs verloren hat,
10. die Zahl der Schuldner, die Gegenstand eines
Insolvenzverfahrens oder einer Restrukturie-
rungssache waren und in den letzten drei Jahren
vor der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens oder
vor Anzeige des Restrukturierungsvorhabens die
Bestatigung eines Restrukturierungsplans in
einer Restrukturierungssache erlangt haben.

Die nach Absatz 3 Nummer 1 bis 8 zu libermit-
telnden Daten sind ferner aufzuschliisseln:
1.nach GroRe der Schuldner, die keine natirlichen
Personen sind, gemaf der Zahl der Arbeitnehmer,
2.danach, ob die Schuldner in Insolvenzverfahren
oder Restrukturierungssachen natiirliche oder
juristische Personen sind,

3. danach, ob das Restschuldbefreiungsverfahren
nur Unternehmer oder sonstige natiirlichen Per-
sonen betrifft.

Die Ubermittlung nach Absatz 3 erfolgt erstmals
fiir das Erhebungsjahr, das dem Tag der erstmali-
gen Anwendung des Durchfiihrungsrechtsaktes
nach Artikel 29 Absatz 7 der Richtlinie (EU)
2019/1023 folgt

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurden mit
Wirkung zum 1.Januar 2021 die Abs. 3 und 4
neu angefiigt.

Nutzung der Insolvenzbekanntmachungen

Der Betreiber des elektronischen Informations-
und Kommunikationssystems fiir 6ffentliche
Bekanntmachungen in Insolvenzverfahren im
Internet nach § g9 Absatz 1 der Insolvenzordnung
sowie der Betreiber des elektronischen Informa-
tions- und Kommunikationssystems fiir 6ffentli-
che Bekanntmachungen in Restrukturierungssa-
chen im Internet nach § 86 Absatz 1 des
Unternehmensstabilisierunges- und -restruktu-
rierungsgesetzes diirfen im Rahmen der techni-
schen Méglichkeiten den statistischen Amtern
jeweils fiir ihren Zustandigkeitsbereich Daten
lUber die 6ffentlichen Bekanntmachungen iiber-
mitteln. Die Ubermittlung kann auch in einem
Abrufverfahren erfolgen. Die libermittelten
Daten diirfen nur fiir Zwecke der Plausibilisie-
rung der Insolvenz- und Restrukturierungsstatis-
tiken sowie zur Erfiillung von anderen gesetzlich
festgelegten Aufgaben der amtlichen Statistik
verwendet werden. Personenbezogene Daten,
die fiir die Erfiillung dieser Aufgaben nicht erfor-
derlich sind, sind nach dem Empfang der Daten
zu l6schen.

~

Y
Kommentar:
Durch das Dritte Gesetz zur Entlastung ins-
besondere der mittelstandischen Wirtschaft
von Biirokratie (BGBI. | 2019, S. 1746) wurde
mit Wirkung zum 1. Januar 2021 § 5a neu
eingefiigt. Dariiber hinaus wurden durch
das Gesetz liber den Stabilisierungs- und
Restrukturierungsrahmen fiir Unterneh-
men (BGBI. 12020, S.3256) mit Wirkung zum
1.Januar 2021 der Satz 1und Satz 3 geandert.

.
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§ 6 Ubergangsregelung

(1) Die Insolvenzverwalter, Sachwalter und Treuhan-
der sind nach § 4 Absatz 1 auskunftspflichtig be-
ziiglich der Angaben, die sich auf Insolvenzver-
fahren beziehen, die nach dem 31. Dezember
2008 erdffnet wurden.

(2) Erfolgte die Einstellung oder Aufhebung des In-
solvenzverfahrens oder die Ankiindigung der
Restschuldbefreiung nach dem 1. Januar 2009,
aber vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes, sind
die Angaben innerhalb von vier Monaten nach
Inkrafttreten dieses Gesetzes zu libermitteln.

(3) Die Amtsgerichte sind nach § 4c Absatz 1 aus-
kunftspflichtig beziiglich der Angaben, die sich
auf Restrukturierungssachen beziehen, in denen
nach dem 31. Dezember 2021 eine Anzeige des Re-
strukturierungsvorhabens vorgenommen wurde.

Kommentar:
Durch das Gesetz liber den Stabilisierungs-
und Restrukturierungsrahmen fiir Unter-
nehmen (BGBI. | 2020, S. 3256) wurde mit
Wirkung zum 1. Januar 2021 der Abs. 3
angefiigt.
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Auszug aus dem Gesetz betreffend die Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften
(Genossenschaftsgesetz — GenG)

Vom 16. Oktober 2006 (BGBI. 12006, S. 2230), zuletzt gedndert durch Art.17 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020
(BGBI. 12020, S.3256)

§ 66a Kiindigung im Insolvenzverfahren
Wird das Insolvenzverfahren iliber das Vermo-
gen eines Mitglieds eroffnet und ein Insolvenz-
verwalter bestellt, so kann der Insolvenzver-
walter das Kiindigungsrecht des Mitglieds an
dessen Stelle ausiiben.

§ 67¢ Kiindigungsausschluss bei Wohnungs-
genossenschaften

(1) DieKuindigung der Mitgliedschaft in einer Woh-
nungsgenossenschaft durch den Glaubiger (§
66) oder den Insolvenzverwalter (§ 66a) ist aus-
geschlossen, wenn
1. die Mitgliedschaft Voraussetzung fiir die Nut-
zung der Wohnung des Mitglieds ist und
2. das Geschaftsguthaben des Mitglieds hochs-
tens das Vierfache des auf einen Monat entfal-
lenden Nutzungsentgelts ohne die als Pauschale
oder Vorauszahlung ausgewiesenen Betriebs-
kosten oder hochstens 2 ooo Euro betragt.

(2)  Ubersteigt das Geschiftsguthaben des Mit-
glieds den Betrag nach Absatz 1 Nummer 2, ist
die Kiindigung der Mitgliedschaft nach Absatz 1
auch dann ausgeschlossen, wenn es durch Kiin-
digung einzelner Geschaftsanteile nach § 67b
auf einen nach Absatz 1 Nummer 2 zuldssigen
Betrag vermindert werden kann.
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Verordnung (EU) Nr. 2015/848 des Europadischen Parlaments und des Rates
vom 20. Mai 2015 iiber Insolvenzverfahren (EulnsVO)

Zuletzt gedndert durch Art.1 AndVO (EU) 2018/946 vom 4.Juli 2018 (ABI. Nr.L171S.1)

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EU-
ROPAISCHEN UNION - gestiitzt auf den Vertrag iiber
die Arbeitsweise der Europdischen Union, insbeson-
dere auf Artikel 81, auf Vorschlag der Europaischen
Kommission, nach Zuleitung des Entwurfs des Gesetz-
gebungsakts an die nationalen Parlamente, nach
Stellungnahme des Europdischen Wirtschafts- und
Sozialausschusses', gemaR dem ordentlichen Gesetz-
gebungsverfahren?, in Erwagung nachstehender
Griinde:

(1) Die Kommission hat am 12. Dezember 2012 einen
Bericht iiber die Anwendung der Verordnung
(EG) Nr. 1346/2000 des Rates® angenommen.
Dem Bericht zufolge funktioniert die Verordnung
im Allgemeinen gut, doch sollte die Anwendung
einiger Vorschriften verbessert werden, um
grenziiberschreitende Insolvenz verfahren noch
effizienter abwickeln zu kénnen. Da die Verord-
nung mehrfach geandert wurde und weitere
Anderungen erfolgen sollen, sollte aus Griinden
der Klarheit eine Neufassung vorgenommen
werden.

(2) Die Union hat sich die Schaffung eines Raums der
Freiheit, der Sicherheit und des Rechts zum Ziel
gesetzt.

(3) Fur ein reibungsloses Funktionieren des Binnen-
marktes sind effiziente und wirksame grenziiber-
schreitende Insolvenzverfahren erforderlich. Die
Annahme dieser Verordnung ist zur Verwirkli-
chung dieses Ziels erforderlich, das in den Bereich
der justiziellen Zusammenarbeit in Zivilsachen
im Sinne des Artikels 81 des Vertrags fallt.

(4) Die Geschaftstatigkeit von Unternehmen greift
mehr und mehr lber die einzelstaatlichen Gren-
zen hinaus und unterliegt damit in zunehmen-
dem MaR den Vorschriften des Unionsrechts. Die
Insolvenz solcher Unternehmen hat auch nach-
teilige Auswirkungen auf das ordnungsgemaRe
Funktionieren des Binnenmarktes, und es bedarf
eines Unionsrechtsakts, der eine Koordinierung
der Malknahmen in Bezug auf das Vermdgen
eines zahlungsunfahigen Schuldners vorschreibt.

1 ABI.C271vom 19.9.2013, 55.

2 Standpunkt des Europdischen Parlaments vom 5. Februar 2014 (noch nicht
im Amtsblatt ver6ffentlicht) und Standpunkt des Rats in erster Lesung vom
12. Marz 2015 (noch nicht im Amtsblatt ver6ffentlicht). Standpunkt des Euro-
paischen Parlaments vom 20. Mai 2015 (noch nicht im Amtsblatt veréffent-
licht).

3 Verordnung (EG) Nr.1346/2000 des Rates vom 29. Mai 2000 iiber Insolvenz-
verfahren (ABI. L 160 vom 30.6.2000, 1).

(5) ImInteresse eines ordnungsgemafRen Funktionie-
rens des Binnenmarkts muss verhindert werden,
dass es fiir Beteiligte vorteilhafter ist, Vermdgens-
gegenstande oder Gerichtsverfahren von einem
Mitgliedstaat in einen anderen zu verlagern, um
auf diese Weise eine giinstigere Rechtsstellung
zum Nachteil der Gesamtheit der Glaubiger zu
erlangen (im Folgenden ,,Forum Shopping®).

(6) Diese Verordnung sollte Vorschriften enthalten,
die die Zustandigkeit fiir die Er6ffnung von Insol-
venzverfahren und fiir Klagen regeln, die sich
direkt aus diesen Insolvenzverfahren ableiten
und eng damit verkniipft sind. Dariiber hinaus
sollte diese Verordnung Vorschriften fiir die Aner-
kennung und Vollstreckung von in solchen Ver-
fahren ergangenen Entscheidungen sowie Vor-
schriften uber das auf Insolvenzverfahren
anwendbare Recht enthalten. Sie sollte auch die
Koordinierung von Insolvenzverfahren regeln, die
sich gegen denselben Schuldner oder gegen
mehrere Mitglieder derselben Unternehmens-
gruppe richten.

(7) Konkurse, Vergleiche und ahnliche Verfahren
sowie damit zusammenhangende Klagen sind
vom Anwendungsbereich der Verordnung (EU)
Nr. 1215/2012 des Europdischen Parlaments und
des Rates ausgenommen®. Diese Verfahren soll-
ten unter die vorliegende Verordnung fallen. Die
vorliegende Verordnung ist so auszulegen, dass
Rechtsliicken zwischen den beiden vorgenannten
Rechtsinstrumenten so weit wie méglich vermie-
den werden. Allerdings sollte der alleinige
Umstand, dass ein nationales Verfahren nicht in
Anhang A dieser Verordnung aufgefiihrt ist, nicht
bedeuten, dass es unter die Verordnung (EU)
Nr.1215/2012 fallt.

(8) Zur Verwirklichung des Ziels einer Verbesserung
der Effizienz und Wirksamkeit der Insolvenzver-
fahren mit grenziiberschreitender Wirkung ist es
notwendig und angemessen, die Bestimmungen
Uber den Gerichtsstand, die Anerkennung und
das anwendbare Recht in diesem Bereich in einer
MaRnahme der Union zu biindeln, die in den Mit-
gliedstaaten verbindlich ist und unmittelbar gilt.

(9) Diese Verordnung sollte fiir alle Insolvenzverfah-
ren gelten, die die in ihr festgelegten Vorausset-
zungen erfiillen, unabhangig davon, ob es sich

4 Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Européischen Parlaments und des Rates
vom 12. Dezember 2012 iiber die gerichtliche Zustandigkeit und die Aner-
kennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssa-
chen (ABI. L 351 vom 20.12.2012, 1).
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(10)

m)

(12)

beim Schuldner um eine natiirliche oder juristi-
sche Person, einen Kaufmann oder eine Privat-
person handelt. Diese Insolvenzverfahren sind
erschépfend in Anhang A aufgefiihrt. Beziiglich
der in Anhang A aufgefiihrten nationalen Verfah-
ren sollte diese Verordnung Anwendung finden,
ohne dass die Gerichte eines anderen Mitglied-
staats die Erfiillung der Anwendungsvorausset-
zungen dieser Verordnung nachpriifen. Nationale
Insolvenzverfahren, die nicht in Anhang A aufge-
flihrt sind, sollten nicht in den Anwendungsbe-
reich dieser Verordnung fallen.

In den Anwendungsbereich dieser Verordnung
sollten Verfahren einbezogen werden, die die
Rettung wirtschaftlich bestandsfahiger Unter-
nehmen, die sich jedoch in finanziellen Schwie-
rigkeiten befinden, begiinstigen und Unterneh-
mern eine zweite Chance bieten. Einbezogen
werden sollten vor allem Verfahren, die auf eine
Sanierung des Schuldners in einer Situation
gerichtet sind, in der lediglich die Wahrschein-
lichkeit einer Insolvenz besteht, und Verfahren,
bei denen der Schuldner ganz oder teilweise die
Kontrolle lber seine Vermdgenswerte und
Geschafte behalt. Der Anwendungsbereich sollte
sich auch auf Verfahren erstrecken, die eine
Schuldbefreiung oder eine Schuldenanpassung
in Bezug auf Verbraucher und Selbstdndige zum
Ziel haben, indem z. B. der vom Schuldner zu zah-
lende Betrag verringert oder die dem Schuldner
gewdhrte Zahlungsfrist verlangert wird. Da in
solchen Verfahren nicht unbedingt ein Verwalter
bestellt werden muss, sollten sie unter diese Ver-
ordnung fallen, wenn sie der Kontrolle oder Auf-
sicht eines Gerichts unterliegen. In diesem
Zusammenhang sollte der Ausdruck , Kontrolle*
auch Sachverhalte einschlieBen, in denen ein
Gericht nur aufgrund des Rechtsbehelfs eines
Glaubigers oder anderer Verfahrensbeteiligter
tatig wird.

Diese Verordnung sollte auch fiir Verfahren
gelten, die einen vorlaufigen Aufschub von Voll-
streckungsmaBnahmen einzelner Glaubiger
gewdhren, wenn derartige MaBnahmen die Ver-
handlungen beeintrachtigen und die Aussichten
auf eine Sanierung des Unternehmens des
Schuldners mindern konnten. Diese Verfahren
sollten sich nicht nachteilig auf die Gesamtheit
der Glaubiger auswirken und sollten, wenn keine
Einigung liber einen Sanierungsplan erzielt wer-
den kann, anderen Verfahren, die unter diese Ver-
ordnung fallen, vorgeschaltet sein.

Diese Verordnung sollte fiir Verfahren gelten,
deren Er6ffnung offentlich bekanntzugeben ist,
damit Glaubiger Kenntnis von dem Verfahren
erlangen und ihre Forderungen anmelden kén-
nen, und dadurch der kollektive Charakter des

(13)

=

(15)

(16

=

Verfahrens sichergestellt wird, und damit den
Glaubigern Gelegenheit gegeben wird, die
Zustandigkeit des Gerichts liberpriifen zu lassen,
das das Verfahren eroffnet hat.
Dementsprechend sollten vertraulich gefiihrte
Insolvenzverfahren vom Anwendungsbereich
dieser Verordnung ausgenommen werden. Sol-
che Verfahren mogen zwar in manchen Mitglied-
staaten von grofRer Bedeutung sein, es ist jedoch
aufgrund ihrer Vertraulichkeit unméoglich, dass
ein Glaubiger oder Gericht in einem anderen Mit-
gliedstaat Kenntnis von der Er6ffnung eines sol-
chen Verfahrens erlangt, so dass es schwierig ist,
ihren Wirkungen unionsweit Anerkennung zu
verschaffen.

Ein Gesamtverfahren, das unter diese Verord-
nung fallt, sollte alle oder einen wesentlichen Teil
der Glaubiger des Schuldners einschlieRen, auf
die die gesamten oder ein erheblicher Anteil der
ausstehenden Verbindlichkeiten des Schuldners
entfallen, vorausgesetzt, dass die Forderungen
der Glaubiger, die nicht an einem solchen Verfah-
ren beteiligt sind, davon unberiihrt bleiben. Ver-
fahren, die nur die finanziellen Glaubiger des
Schuldners betreffen, sollten auch unter diese
Verordnung fallen. Ein Verfahren, das nicht alle
Glaubiger eines Schuldners einschlief3t, sollte ein
Verfahren sein, dessen Ziel die Rettung des
Schuldners ist. Ein Verfahren, das zur endgiiltigen
Einstellung der Unternehmenstatigkeit des
Schuldners oder zur Verwertung seines Vermo-
gens fiihrt, sollte alle Glaubiger des Schuldners
einschlieRen. Einige Insolvenzverfahren fir
natiirliche Personen schlieRen bestimmte Arten
von Forderungen, wie etwa Unterhaltsforderun-
gen, von der Moglichkeit einer Schuldenbefrei-
ung aus, was aber nicht bedeuten sollte, dass
diese Verfahren keine Gesamtverfahren sind.
Diese Verordnung sollte auch fiir Verfahren gelten,
die nach dem Recht einiger Mitgliedstaaten fiir
eine bestimmte Zeit vorlaufig oder einstweilig
er6ffnet und durchgefiihrt werden kénnen, bevor
ein Gericht durch eine Entscheidung die Fortfiih-
rung des Verfahrens als nicht vorldufiges Verfah-
ren bestatigt. Auch wenn diese Verfahren als ,vor-
laufig” bezeichnet werden, sollten sie alle anderen
Anforderungen dieser Verordnung erfiillen.

Diese Verordnung sollte fiir Verfahren gelten, die
sich auf gesetzliche Regelungen zur Insolvenz
stiitzen. Allerdings sollten Verfahren, die sich auf
allgemeines Gesellschaftsrecht stiitzen, das nicht
ausschlieBlich auf Insolvenzfalle ausgerichtet ist,
nicht als Verfahren gelten, die sich auf gesetzli-
che Regelungen zur Insolvenz stiitzen. Ebenso
sollten Verfahren zur Schuldenanpassung nicht
bestimmte Verfahren umfassen, in denen es um
den Erlass von Schulden einer natiirlichen Person

EulnsVO

223



Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

mit sehr geringem Einkommen und Vermégen
geht, sofern derartige Verfahren nie eine Zahlung
an Glaubiger vorsehen.

Der Anwendungsbereich dieser Verordnung
sollte sich auf Verfahren erstrecken, die eingelei-
tet werden, wenn sich ein Schuldner in nicht
finanziellen Schwierigkeiten befindet, sofern
diese Schwierigkeiten mit der tatsachlichen und
erheblichen Gefahr verbunden sind, dass der
Schuldner gegenwartig oder in Zukunft seine
Verbindlichkeiten bei Falligkeit nicht begleichen
kann. Der maRgebliche Zeitraum zur Feststellung
einer solchen Gefahr kann mehrere Monate oder
auch langer betragen, um Fillen Rechnung zu
tragen, in denen sich der Schuldner in nicht
finanziellen Schwierigkeiten befindet, die die
Fortfiihrung seines Unternehmens und mittel-
fristig seine Liquiditat gefahrden. Dies kann bei-
spielsweise der Fall sein, wenn der Schuldner
einen Auftrag verloren hat, der fiir ihn von ent-
scheidender Bedeutung war.

Die Vorschriften tiber die Riickforderung staatli-
cher Beihilfen von insolventen Unternehmen, wie
sie nach der Rechtsprechung des Gerichtshofs
der Europaischen Union ausgelegt worden sind,
sollten von dieser Verordnung unberiihrt bleiben.
Insolvenzverfahren liber das Vermogen von Versi-
cherungsunternehmen, Kreditinstituten, Wertpa-
pierfirmen und anderen Firmen, Einrichtungen
oder Unternehmen, die unter die Richtlinie
2001/24/EG des Europaischen Parlaments und
des Rates® fallen, und Organismen fiir gemein-
same Anlagen sollten vom Anwendungsbereich
dieser Verordnung ausgenommen werden, da fiir
sie besondere Vorschriften gelten und die natio-
nalen Aufsichts behdrden weitreichende Ein-
griffsbefugnisse haben.

(20) Insolvenzverfahren sind nicht zwingend mit dem
Eingreifen einer Justizbehdrde verbunden. Der
Ausdruck ,Gericht” in dieser Verordnung sollte
daher in einigen Bestimmungen weit ausgelegt
werden und Personen oder Stellen umfassen, die
nach einzelstaatlichem Recht befugt sind, Insol-
venzverfahren zu eréffnen. Damit diese Verord-
nung Anwendung findet, muss es sich um ein
Verfahren (mit den entsprechenden gesetzlich
festgelegten Handlungen und Formalititen)
handeln, das nicht nur im Einklang mit dieser
Verordnung steht, sondern auch in dem Mitglied-
staat der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens offi-
ziell anerkannt und rechtsgiiltig ist.

Verwalter sind in dieser Verordnung definiert
und in Anhang B aufgefiihrt. Verwalter, die ohne
Beteiligung eines Justizorgans bestellt werden,

(7

(18)

—
=

e
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(1)

5 Richtlinie 2001/24/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom
4. April 2001 liber die Sanierung und Liquidation von Kreditinstituten (ABI. L
125 vom 5.5.2001, 15).

-

(22

sollten nach nationalem Recht einer angemesse-
nen Regulierung unterliegen und fiir die Wahr-
nehmung von Aufgaben in Insolvenzverfahren
zugelassen sein. Der nationale Regelungsrahmen
sollte angemessene Vorschriften liber den
Umgang mit potenziellen Interessenkonflikten
umfassen.

Diese Verordnung erkennt die Tatsache an, dass
aufgrund der grofRen Unterschiede im materiel-
len Recht ein einziges Insolvenzverfahren mit
universaler Geltung fiir die Union nicht realisier-
bar ist. Die ausnahmslose Anwendung des Rechts
des Staates der Verfahrenseréffnung wiirde vor
diesem Hintergrund haufig zu Schwierigkeiten
fihren. Dies gilt etwa fiir die in den Mitgliedstaa-
ten sehr unterschiedlich ausgepragten nationa-
len Regelungen zu den Sicherungsrechten. Aber
auch die Vorrechte einzelner Glaubiger im Insol-
venzverfahren sind teilweise vollkommen anders
ausgestaltet. Bei der nichsten Uberpriifung die-
ser Verordnung wird es erforderlich sein, weitere
MaBnahmen zu ermitteln, um die Vorrechte der
Arbeitnehmer auf europaischer Ebene zu verbes-
sern. Diese Verordnung sollte solchen unter-
schiedlichen nationalen Rechten auf zweierlei
Weise Rechnung tragen. Zum einen sollten Son-
derankniipfungen fiir besonders bedeutsame
Rechte und Rechtsverhiltnisse vorgesehen wer-
den (z. B. dingliche Rechte und Arbeitsvertrage).
Zum anderen sollten neben einem Hauptinsol-
venzverfahren mit universaler Geltung auch
innerstaatliche Verfahren zugelassen werden, die
lediglich das im Er6ffnungsstaat befindliche Ver-
mogen erfassen.

Diese Verordnung gestattet die Er6ffnung des
Hauptinsolvenzverfahrens in dem Mitgliedstaat,
in dem der Schuldner den Mittelpunkt seiner
hauptséchlichen Interessen hat. Dieses Verfahren
hat universale Geltung sowie das Ziel, das
gesamte Vermogen des Schuldners zu erfassen.
Zum Schutz der unterschiedlichen Interessen
gestattet diese Verordnung die Er6ffnung von
Sekundarinsolvenzverfahren parallel zum Haupt-
insolvenzverfahren. Ein Sekundarinsolvenzver-
fahren kann in dem Mitgliedstaat eréffnet wer-
den, in dem der Schuldner eine Niederlassung
hat. Seine Wirkungen sind auf das in dem betref-
fenden Mitgliedstaat belegene Vermogen des
Schuldners beschrankt. Zwingende Vorschriften
fir die Koordinierung mit dem Hauptinsolvenz-
verfahren tragen dem Gebot der Einheitlichkeit
in der Union Rechnung.

Wird lber das Vermogen einer juristischen Per-
son oder einer Gesellschaft ein Hauptinsolvenz-
verfahren in einem anderen Mitgliedstaat als
dem, in dem sie ihren Sitz hat, eréffnet, so sollte
die Moglichkeit bestehen, im Einklang mit der
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Rechtsprechung des Gerichtshofs der Europai-
schen Union ein Sekundarinsolvenzverfahren in
dem Mitgliedstaat zu eréffnen, in dem sie ihren
Sitz hat, sofern der Schuldner einer wirtschaftli-
chen Aktivitat nachgeht, die den Einsatz von Per-
sonal und Vermdgenswerten in diesem Mitglied-
staat voraussetzt.

Diese Verordnung gilt nur fiir Verfahren in Bezug
auf einen Schuldner, der Mittelpunkt seiner
hauptsachlichen Interessen in der Union hat.
Die Zustandigkeitsvorschriften dieser Verord-
nung legen nur die internationale Zustandigkeit
fest, das heil3t, sie geben den Mitgliedstaat an,
dessen Gerichte Insolvenzverfahren eréffnen
diirfen. Die innerstaatliche Zustandigkeit des
betreffenden Mitgliedstaats sollte nach dem
nationalen Recht des betreffenden Staates
bestimmt werden.

Vor Eréffnung des Insolvenzverfahrens sollte das
zustandige Gericht von Amts wegen priifen, ob
sich der Mittelpunkt der hauptsachlichen Inte-
ressen des Schuldners oder der Niederlassung
des Schuldners tatsachlich in seinem Zustandig-
keitsbereich befindet.

Bei der Beantwortung der Frage, ob der Mittel-
punkt der hauptsachlichen Interessen des
Schuldners fiir Dritte feststellbar ist, sollte beson-
ders beriicksichtigt werden, welchen Ort die
Glaubiger als denjenigen wahrnehmen, an dem
der Schuldner der Verwaltung seiner Interessen
nachgeht. Hierfiir kann es erforderlich sein, die
Glaubiger im Fall einer Verlegung des Mittel-
punkts der hauptsichlichen Interessen zeitnah
liber den neuen Ort zu unterrichten, an dem der
Schuldner seine Tatigkeiten ausiibt, z. B. durch
Hervorhebung der Adressanderung in der
Geschafts korrespondenz, oder indem der neue
Ort in einer anderen geeigneten Weise veroffent-
licht wird.

Diese Verordnung sollte eine Reihe von Schutz-
vorkehrungen enthalten, um betriigerisches oder
missbrauchliches Forum Shopping zu verhindern.
Folglich sollten die Annahmen, dass der Sitz, die
Hauptniederlassung und der gewohnliche Auf-
enthalt jeweils der Mittelpunkt des hauptsachli-
chen Interesses sind, widerlegbar sein, und das
jeweilige Gericht eines Mitgliedstaats sollte
sorgfaltig priifen, ob sich der Mittelpunkt der
hauptsachlichen Interessen des Schuldners tat-
sachlich in diesem Mitgliedstaat befindet. Bei
einer Gesellschaft sollte diese Vermutung wider-
legt werden kénnen, wenn sich die Hauptverwal-
tung der Gesellschaft in einem anderen Mitglied-
staat befindet als in dem Mitgliedstaat, in dem
sich der Sitz der Gesellschaft befindet, und wenn
eine Gesamtbetrachtung aller relevanten Fakto-
ren die von Dritten Uberpriifbare Feststellung

=

zuldsst, dass sich der tatsachliche Mittelpunkt
der Verwaltung und der Kontrolle der Gesell-
schaft sowie der Verwaltung ihrer Interessen in
diesem anderen Mitgliedstaat befindet. Bei einer
natiirlichen Person, die keine selbstdandige
gewerbliche oder freiberufliche Tatigkeit ausiibt,
sollte diese Vermutung widerlegt werden kén-
nen, wenn sich z. B. der GroBteil des Vermoégens
des Schuldners auBerhalb des Mitgliedstaats des
gewohnlichen Aufenthalts des Schuldners befin-
det oder wenn festgestellt werden kann, dass der
Hauptgrund fiir einen Umzug darin bestand,
einen Insolvenzantrag im neuen Gerichtsstand
zu stellen, und die Interessen der Glaubiger, die
vor dem Umzug eine Rechtsbeziehung mit dem
Schuldner eingegangen sind, durch einen sol-
chen Insolvenzantrag wesentlich beeintrachtigt
wiirden.

Im Rahmen desselben Ziels der Verhinderung von
betriigerischem oder missbrauchlichem Forum
Shopping sollte die Vermutung, dass der Mittel-
punkt der hauptsachlichen Interessen der Sitz,
die Hauptniederlassung der natiirlichen Person
bzw. der gewdhnliche Aufenthalt der natiirlichen
Person ist, nicht gelten, wenn — im Falle einer
Gesellschaft, einer juristischen Person oder einer
natiirlichen Person, die eine selbstandige
gewerbliche oder freiberufliche Tatigkeit ausuibt,
—der Schuldner seinen Sitz oder seine Hauptnie-
derlassung in einem Zeitraum von drei Monaten
vor dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzver-
fahrens in einen anderen Mitgliedstaat verlegt
hat, oder — im Falle einer natirlichen Person, die
keine selbstandige gewerbliche oder freiberuf-
liche Tatigkeit auslibt — wenn der Schuldner sei-
nen gewohnlichen Aufenthalt in einem Zeitraum
von sechs Monaten vor dem Antrag auf Eroff-
nung des Insolvenzverfahrens in einen anderen
Mitgliedstaat verlegt hat.

Das Gericht sollte in allen Fallen, in denen die
Umstande des Falls Anlass zu Zweifeln an seiner
Zustandigkeit geben, den Schuldner auffordern,
zusatzliche Nachweise fiir seine Behauptung vor-
zulegen, und, wenn das fiir das Insolvenzverfah-
ren geltende Recht dies erlaubt, den Glaubigern
des Schuldners Gelegenheit geben, sich zur Frage
der Zustandigkeit zu duBern.

Stellt das mit dem Antrag auf Er6ffnung eines
Insolvenzverfahrens befasste Gericht fest, dass
der Mittelpunkt der hauptsachlichen Interessen
nicht in seinem Hoheitsgebiet liegt, so sollte es
das Hauptinsolvenzverfahren nicht eréffnen.
Allen Glaubigern des Schuldners sollte dariiber
hinaus ein wirksamer Rechtsbehelf gegen die
Entscheidung, ein Insolvenzverfahren zu eroff-
nen, zustehen. Die Folgen einer Anfechtung der
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Entscheidung, ein Insolvenzverfahren zu eroff-
nen, sollten dem nationalen Recht unterliegen.
Die Gerichte des Mitgliedstaats, in dessen
Hoheitsgebiet das Insolvenzverfahren eréffnet
wurde, sollten auch fiir Klagen zustandig sein,
die sich direkt aus dem Insolvenzverfahren ablei-
ten und eng damit verkniipft sind. Zu solchen
Klagen sollten unter anderem Anfechtungskla-
gen gegen Beklagte in anderen Mitgliedstaaten
und Klagen in Bezug auf Verpflichtungen geho-
ren, die sich im Verlauf des Insolvenzverfahrens
ergeben, wie z. B. zu Vorschiissen fiir Verfahrens-
kosten. Im Gegensatz dazu leiten sich Klagen
wegen der Erfiillung von Verpflichtungen aus
einem Vertrag, der vom Schuldner vor der Er6ff-
nung des Verfahrens abgeschlossen wurde, nicht
unmittelbar aus dem Verfahren ab. Steht eine
solche Klage im Zusammenhang mit einer ande-
ren zivil- oder handelsrechtlichen Klage, so sollte
der Verwalter beide Klagen vor die Gerichte am
Wohnsitz des Beklagten bringen kénnen, wenn
er sich von einer Erhebung der Klagen an diesem
Gerichtsstand einen Effizienzgewinn verspricht.
Dies kann beispielsweise dann der Fall sein, wenn
der Verwalter eine insolvenzrechtliche Haftungs-
klage gegen einen Geschaftsfiihrer mit einer
gesellschaftsrechtlichen oder deliktsrechtlichen
Klage verbinden will.

Das fiir die Er6ffnung des Hauptinsolvenzverfah-
rens zustandige Gericht sollte zur Anordnung
einstweiliger MaBnahmen und von Sicherungs-
maBnahmen ab dem Zeitpunkt des Antrags auf
Verfahrensero6ffnung befugt sein. SicherungsmaR-
nahmen sowohl vor als auch nach Beginn des
Insolvenzverfahrens sind zur Gewahrleistung der
Wirksamkeit des Insolvenzverfahrens von groRRer
Bedeutung. Diese Verordnung sollte hierfiir ver-
schiedene Moglichkeiten vorsehen. Zum einen
sollte das fiir das Hauptinsolvenzverfahren
zustandige Gericht einstweilige MaRnahmen und
Sicherungsmafnahmen auch iiber Vermogensge-
genstande anordnen konnen, die sich im Hoheits-
gebiet anderer Mitgliedstaaten befinden. Zum
anderen sollte ein vor Er6ffnung des Haupt-
insolvenzverfahrens bestellter vorlaufiger Verwal-
ter in den Mitgliedstaaten, in denen sich eine Nie-
derlassung des Schuldners befindet, die nach dem
Recht dieser Mitgliedstaaten moglichen Siche-
rungsmafRnahmen beantragen kénnen.

Das Recht, vor der Er6ffnung des Hauptinsolvenz-
verfahrens die Er6ffnung eines Insolvenzverfah-
rens in dem Mitgliedstaat, in dem der Schuldner
eine Niederlassung hat, zu beantragen, sollte nur
lokalen Glaubigern und Behdrden zustehen
beziehungsweise auf Fille beschrankt sein, in
denen das Recht des Mitgliedstaats, in dem der
Schuldner den Mittelpunkt seiner hauptsachli-
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chen Interessen hat, die Er6ffnung eines Haupt-
insolvenzverfahrens nicht zuldsst. Der Grund fiir
diese Beschrankung ist, dass die Fille, in denen
die Er6ffnung eines Partikular verfahrens vor
dem Hauptinsolvenzverfahren beantragt wird,
auf das unumgangliche MaR beschrankt werden
sollen.

Das Recht, nach der Eréffnung des Hauptinsol-
venzverfahrens die Er6ffnung eines Insolvenzver-
fahrens in dem Mitgliedstaat, in dem der Schuld-
ner eine Niederlassung hat, zu beantragen, wird
durch diese Verordnung nicht beschrankt. Der
Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens oder
jede andere, nach dem Recht des betreffenden
Mitgliedstaats dazu befugte Person sollte die
Er6ffnung eines Sekundarverfahrens beantragen
kénnen.

Diese Verordnung sollte Vorschriften fiir die
Bestimmung der Belegenheit der Vermogens-
werte des Schuldners vorsehen, und diese Vor-
schriften sollten bei der Feststellung, welche Ver-
mogenswerte zur Masse des Haupt- oder des
Sekunddrinsolvenzverfahrens gehdren, und auf
Situationen, in denen die dinglichen Rechte Drit-
ter betroffen sind, Anwendung finden. Insbeson-
dere sollte in dieser Verordnung bestimmt wer-
den, dass Europdische Patente mit einheitlicher
Wirkung, eine Gemeinschaftsmarke oder jedes
andere dhnliche Recht, wie gemeinschaftliche
Sortenschutzrechte oder das Gemeinschaftsge-
schmacksmuster, nur in das Hauptinsolvenzver-
fahren mit einbezogen werden diirfen.

Ein Sekundarinsolvenzverfahren kann neben
dem Schutz der inlandischen Interessen auch
anderen Zwecken dienen. Dies kann der Fall sein,
wenn die Insolvenzmasse des Schuldners zu ver-
schachtelt ist, um als Ganzes verwaltet zu wer-
den, oder weil die Unterschiede in den betroffe-
nen Rechtssystemen so groR sind, dass sich
Schwierigkeiten ergeben kdnnen, wenn das
Recht des Staates der Verfahrenser6ffnung seine
Wirkung in den anderen Staaten, in denen Ver-
mogensgegenstande belegen sind, entfaltet. Aus
diesem Grund kann der Verwalter des Hauptin-
solvenzverfahrens die Er6ffnung eines Sekun-
darinsolvenzverfahrens beantragen, wenn dies
fir die effiziente Verwaltung der Masse erforder-
lich ist.

Sekundarinsolvenzverfahren kénnen eine effizi-
ente Verwaltung der Insolvenzmasse auch behin-
dern. Daher sind in dieser Verordnung zwei spezi-
fische Situationen vorgesehen, in denen das mit
einem Antrag auf Er6ffnung eines Sekundarin-
solvenzverfahrens befasste Gericht auf Antrag
des Verwalters des Hauptinsolvenzverfahrens die
Er6ffnung eines solchen Verfahrens aufschieben
oder ablehnen kénnen sollte.
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Erstens erhalt der Verwalter des Hauptinsolvenz-
verfahrens im Rahmen dieser Verordnung die
Maoglichkeit, den lokalen Glaubigern die Zusiche-
rung zu geben, dass sie so behandelt werden, als
ware das Sekunddrinsolvenz verfahren eréffnet
worden. Bei dieser Zusicherung ist eine Reihe von
in dieser Verordnung festgelegten Voraussetzun-
gen zu erfiillen, insbesondere muss sie von einer
qualifizierten Mehrheit der lokalen Glaubiger
gebilligt werden. Wurde eine solche Zusicherung
gegeben, so sollte das mit einem Antrag auf
Er6ffnung eines Sekunddrinsolvenzverfahrens
befasste Gericht den Antrag ablehnen kénnen,
wenn es der Uberzeugung ist, dass diese Zusiche-
rung die allgemeinen Interessen der lokalen
Glaubiger angemessen schiitzt. Das Gericht
sollte bei der Beurteilung dieser Interessen die
Tatsache berlicksichtigen, dass die Zusicherung
von einer qualifizierten Mehrheit der lokalen
Glaubiger gebilligt worden ist.

Fiir die Zwecke der Abgabe einer Zusicherung an
die lokalen Glaubiger sollten die in dem Mitglied-
staat, in dem der Schuldner eine Niederlassung
hat, belegenen Vermoégenswerte und Rechte eine
Teilmasse der Insolvenzmasse bilden, und der
Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens sollte
bei ihrer Verteilung bzw. der Verteilung des aus
ihrer Verwertung erzielten Erloses die Vorzugs-
rechte wahren, die Glaubiger bei Er6ffnung eines
Sekundarinsol venzverfahrens in diesem Mit-
gliedstaat hatten.

Fiir die Billigung der Zusicherung sollte, soweit
angemessen, das nationale Recht Anwendung
finden. Insbesondere sollten Forderungen der
Glaubiger fiir die Zwecke der Abstimmung tiber
die Zusicherung als festgestellt gelten, wenn die
Abstimmungsregeln fiir die Annahme eines Sanie-
rungsplans nach nationalem Recht die vorherige
Feststellung dieser Forderungen vorschreiben. Gibt
es nach nationalem Recht unterschiedliche Verfah-
ren fiir die Annahme von Sanierungsplanen, so
sollten die Mitgliedstaaten das spezifische Ver-
fahren benennen, das in diesem Zusammenhang
malgeblich sein sollte.

Zweitens sollte in dieser Verordnung die Mog-
lichkeit vorgesehen werden, dass das Gericht die
Er6ffnung des Sekunddrinsolvenzverfahrens vor-
laufig aussetzt, wenn im Hauptinsolvenzverfah-
ren eine vorlaufige Aussetzung von Einzelvoll-
streckungsverfahren gewdhrt wurde, um die
Wirksamkeit der im Hauptinsolvenzverfahren
gewahrten Aussetzung zu wahren. Das Gericht
sollte die vorlaufige Aussetzung gewahren kon-
nen, wenn es der Uberzeugung ist, dass geeig-
nete MaRnahmen zum Schutz der Interessen der
lokalen Glaubiger bestehen. In diesem Fall sollten
alle Glaubiger, die von dem Ergebnis der Ver-
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handlungen {iber einen Sanierungsplan betrof-
fen sein kénnten, lber diese Verhandlungen
informiert werden und daran teilnehmen diirfen.
Im Interesse eines wirksamen Schutzes lokaler
Interessen sollte es dem Verwalter im Hauptin-
solvenzverfahren nicht moglich sein, das in dem
Mitgliedstaat der Niederlassung befindliche Ver-
mogen missbrauchlich zu verwerten oder miss-
brauchlich an einen anderen Ort zu bringen, ins-
besondere wenn dies in der Absicht geschieht,
die wirksame Befriedigung dieser Interessen fiir
den Fall,dass im Anschluss ein Sekundarinsolvenz
verfahren eréffnet wird, zu vereiteln.

Diese Verordnung sollte die Gerichte der Mit-
gliedstaaten, in denen Sekundarinsolvenzverfah-
ren eroffnet worden sind, nicht daran hindern,
gegen Mitglieder der Geschaftsleitung des
Schuldners Sanktionen wegen etwaiger Pflicht-
verletzung zu verhangen, sofern diese Gerichte
nach nationalem Recht fiir diese Streitigkeiten
zustandig sind.

Hauptinsolvenzverfahren und Sekundarinsolvenz-
verfahren kénnen zur wirksamen Verwaltung der
Insolvenzmasse oder der effizienten Verwertung
des Gesamtvermogens beitragen, wenn die an
allen parallelen Verfahren beteiligten Akteure
ordnungsgemaR zusammenarbeiten. Ordnungs-
gemadfRe Zusammenarbeit setzt voraus, dass die
verschiedenen beteiligten Verwalter und
Gerichte eng zusammenarbeiten, insbesondere
indem sie einander wechselseitig ausreichend
informieren. Um die dominierende Rolle des
Hauptinsolvenzverfahrens sicherzustellen, soll-
ten dem Verwalter dieses Verfahrens mehrere
Einwirkungsmoglichkeiten auf gleichzeitig
anhdngige Sekundarinsolvenzverfahren gegeben
werden. Der Verwalter sollte insbesondere einen
Sanierungsplan oder Vergleich vorschlagen oder
die Aussetzung der Verwertung der Masse im
Sekunddrinsolvenzverfahren beantragen kénnen.
Bei ihrer Zusammenarbeit sollten Verwalter und
Gerichte die bewdhrten Praktiken fiir grenz-
Uiberschreitende Insolvenzfille beriicksichtigen,
wie sie in den Kommunikations- und Kooperati-
onsgrundsatzen und -leitlinien, die von europai-
schen und internationalen Organisationen auf
dem Gebiet des Insolvenzrechts ausgearbeitet
worden sind, niedergelegt sind, insbesondere den
einschlagigen Leitlinien der Kommission der Ver-
einten Nationen fiir internationales Handelsrecht
(UNCITRAL).

Zum Zwecke dieser Zusammenarbeit sollten Ver-
walter und Gerichte Vereinbarungen schlieen
und Verstandigungen herbeifiihren kdnnen, die
der Erleichterung der grenziiberschreitenden
Zusammenarbeit zwischen mehreren Insolvenz-
verfahren in verschiedenen Mitgliedstaaten {iber
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das Vermogen desselben Schuldners oder von
Mitgliedern derselben Unternehmensgruppe
dienen, sofern dies mit den fiir die jeweiligen
Verfahren geltenden Vorschriften vereinbar ist.
Diese Vereinbarungen und Verstandigungen kon-
nen in der Form - sie kdnnen schriftlich oder
miindlich sein —und im Umfang —von allgemein
bis spezifisch — variieren und von verschiedenen
Parteien geschlossen werden. In einfachen allge-
meinen Vereinbarungen kann die Notwendigkeit
einer engen Zusammenarbeit der Parteien her-
vorgehoben werden, ohne dass dabei auf kon-
krete Punkte eingegangen wird, wahrend in spezi-
fischen Vereinbarungen ein Rahmen von
Grundsatzen fiir die Verwaltung mehrerer Insol-
venzverfahren festgelegt werden und von den
beteiligten Gerichten gebilligt werden kann,
sofern die nationalen Rechtsvorschriften dies
erfordern. In ihnen kann zum Ausdruck gebracht
werden, dass Einvernehmen unter den Parteien
besteht, bestimmte Schritte zu unternehmen oder
Malnahmen zu treffen oder davon abzusehen.

In dhnlicher Weise konnen Gerichte verschiede-
ner Mitgliedstaaten durch die Koordinierung der
Bestellung von Verwaltern zusammenarbeiten.
In diesem Zusammenhang kénnen sie dieselbe
Person zum Verwalter fiir mehrere Insolvenzver-
fahren lber das Vermdgen desselben Schuldners
oder verschiedener Mitglieder einer Unterneh-
mensgruppe bestellen, vorausgesetzt, dies ist mit
den fiir die jeweiligen Verfahren geltenden Vor-
schriften — insbesondere mit etwaigen Anforde-
rungen an die Qualifikation und Zulassung von
Verwaltern — vereinbar.

Diese Verordnung sollte gewahrleisten, dass
Insolvenzverfahren liber das Vermogen verschie-
dener Gesellschaften, die einer Unternehmens-
gruppe angehoren, effizient gefiihrt werden.
Wurden iiber das Vermdgen mehrerer Gesell-
schaften derselben Unternehmensgruppe Insol-
venzverfahren erdffnet, so sollten die an diesen
Verfahren beteiligten Akteure ordnungsgemaR
zusammenarbeiten. Die verschiedenen beteilig-
ten Verwalter und Gerichte sollten deshalb in
ahnlicher Weise wie die Verwalter und Gerichte
in denselben Schuldner betreffenden Haupt- und
Sekunddrinsolvenzverfahren Verpflichtet sein,
miteinander zu kommunizieren und zusammen-
zuarbeiten. Die Zusammenarbeit der Verwalter
sollte nicht den Interessen der Glaubiger in den
jeweiligen Verfahren zuwiderlaufen, und das Ziel
dieser Zusammenarbeit sollte sein, eine Losung
zu finden, durch die Synergien innerhalb der
Gruppe ausgeschopft werden.

Durch die Einfiihrung von Vorschriften tber die
Insolvenzverfahren von Unternehmensgruppen
sollte ein Gericht nicht in seiner Moglichkeit ein-
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geschrankt werden, Insolvenzverfahren iiber das
Vermogen mehrerer Gesellschaften, die dersel-
ben Unternehmensgruppe angehéren, nur an
einem Gerichtsstand zu eroffnen, wenn es fest-
stellt, dass der Mittelpunkt der hauptséchlichen
Interessen dieser Gesellschaften in einem einzi-
gen Mitgliedstaat liegt. In diesen Fallen sollte das
Gericht fiir alle Verfahren gegebenenfalls die-
selbe Person als Verwalter bestellen kénnen,
sofern dies mit den dafiir geltenden Vorschriften
vereinbar ist.

Um die Koordinierung der Insolvenzverfahren
liber das Vermdgen von Mitgliedern einer Unter-
nehmensgruppe weiter zu verbessern und eine
koordinierte Sanierung der Gruppe zu erméglichen,
sollten mit dieser Verordnung Verfahrensvorschrif-
ten fiir die Koordinierung der Insolvenzverfahren
gegen Mitglieder einer Unternehmensgruppe ein-
gefiihrt werden. Bei einer derartigen Koordinierung
sollte angestrebt werden, dass die Effizienz der
Koordinierung gewahrleistet wird, wobei gleichzei-
tig die eigene Rechtspersonlichkeit jedes einzelnen
Gruppenmitglieds zu achten ist.

Ein Verwalter, der in einem Insolvenzverfahren
Uber das Vermogen eines Mitglieds einer Unter-
nehmensgruppe bestellt worden ist, sollte die
Er6ffnung eines Gruppen-Koordinationsverfah-
rens beantragen konnen. Allerdings sollte dieser
Verwalter vor der Einreichung eines solchen
Antrags die erforderliche Genehmigung einho-
len, sofern das fiir das Insolvenzverfahren gel-
tende Recht dies vorschreibt. Im Antrag sollten
Angaben zu den wesentlichen Elementen der
Koordinierung erfolgen, insbesondere eine Darle-
gung des Koordinationsplans, ein Vorschlag fiir
die als Koordinator zu bestellende Person und
eine Ubersicht der geschitzten Kosten fiir die
Koordinierung.

Um die Freiwilligkeit des Gruppen-Koordinati-
onsverfahrens sicherzustellen, sollten die betei-
ligten Verwalter innerhalb einer festgelegten
Frist Widerspruch gegen ihre Teilnahme am Ver-
fahren einlegen kénnen. Damit die beteiligten
Verwalter eine fundierte Entscheidung Uber ihre
Teilnahme am Gruppen-Koordinationsverfahren
treffen konnen, sollten sie in einer frithen Phase
liber die wesentlichen Elemente der Koordinie-
rung unterrichtet werden. Allerdings sollten
Verwalter, die einer Einbeziehung in ein Grup-
pen-Koordinationsverfahren urspriinglich wider-
sprochen haben, eine Beteiligung nachtraglich
beantragen kénnen. In einem solchen Fall sollte
der Koordinator liber die Zulassigkeit des Antrags
befinden. Alle Verwalter einschlieflich des
antragstellenden Verwalters sollten tiber die Ent-
scheidung des Koordinators in Kenntnis gesetzt
werden und die Gelegenheit haben, diese Ent-
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scheidung bei dem Gericht anzufechten, von
dem das Gruppen-Koordinationsverfahren eroff-
net wurde.

Gruppen-Koordinationsverfahren sollten stets
zum Ziel haben, dass die wirksame Verwaltung in
den Insolvenz verfahren lber das Vermogen der
Gruppenmitglieder erleichtert wird, und sie soll-
ten sich allgemein positiv fiir die Glaubiger aus-
wirken. Mit dieser Verordnung sollte daher sicher-
gestellt werden, dass das Gericht, bei dem ein
Antrag auf ein Gruppen-Koordinationsverfahren
gestellt wurde, diese Kriterien vor der Er6ffnung
des Gruppen- Koordinationsverfahrens priift.

Die Kosten des Gruppen-Koordinationsverfah-
rens sollten dessen Vorteile nicht Gberwiegen.
Daher muss sichergestellt werden, dass die Kos-
ten der Koordinierung und der von jedem Grup-
penmitglied zu tragende Anteil an diesen Kosten
angemessen, verhaltnismaRig und vertretbar
sind und im Einklang mit den nationalen Rechts-
vorschriften des Mitgliedstaats, in dem das Grup-
pen-Koordinationsverfahren eréffnet wurde,
festzulegen sind. Die beteiligten Verwalter soll-
ten auch die Moglichkeit haben, diese Kosten ab
einer friihen Phase des Verfahrens zu kontrollie-
ren. Wenn es die nationalen Rechtsvorschriften
erfordern, kann die Kontrolle der Kosten ab einer
frithen Phase des Verfahrens damit verbunden
sein, dass der Verwalter die Genehmigung eines
Gerichts oder eines Glaubigerausschusses ein-
holt.

Wenn nach Uberlegung des Koordinators die
Wahrnehmung seiner Aufgaben zu einer — im
Vergleich zu der eingangs vorgenommenen Kos-
tenschatzung — erheblichen Kostensteigerung
fihren wird, und auf jeden Fall, wenn die Kosten
10 % der geschatzten Kosten Ulbersteigen, sollte
der Koordinator von dem Gericht, das das Grup-
pen-Koordinationsverfahren eréffnet hat, die
Genehmigung zur Uberschreitung dieser Kosten
einholen. Bevor das Gericht, das das Gruppen-
Koordinationsverfahren eréffnet hat, seine Ent-
scheidung trifft, sollte es den beteiligten Verwal-
tern Gelegenheit geben, gehort zu werden und
dem Gericht ihre Bemerkungen dazu darzulegen,
ob der Antrag des Koordinators angebracht ist.

(60) Diese Verordnung sollte fiir Mitglieder einer

Unternehmensgruppe, die nicht in ein Gruppen-
Koordinations verfahren einbezogen sind, auch
einen alternativen Mechanismus vorsehen, um
eine koordinierte Sanierung der Gruppe zu errei-
chen. Ein in einem Verfahren, das tber das Ver-
mogen eines Mitglieds einer Unternehmens-
gruppe anhangig ist, bestellter Verwalter sollte
die Aussetzung jeder MalRnahme im Zusammen-
hang mit der Verwertung der Masse in Verfahren
Uber das Vermégen anderer Mitglieder der
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Unternehmensgruppe, die nicht in ein Gruppen-
Koordinationsverfahren einbezogen sind, bean-
tragen konnen. Es sollte nur maglich sein, eine
solche Aussetzung zu beantragen, wenn ein
Sanierungsplan fiir die betroffenen Mitglieder
der Gruppe vorgelegt wird, der den Glaubigern
des Verfahrens, fiir das die Aussetzung beantragt
wird, zugute kommt und die Aussetzung not-
wendig ist, um die ordnungsgemaRe Durchfiih-
rung des Plans sicherzustellen.

Diese Verordnung sollte die Mitgliedstaaten
nicht daran hindern, nationale Bestimmungen zu
erlassen, mit denen die Bestimmungen dieser
Verordnung uiber die Zusammenarbeit, Kommu-
nikation und Koordinierung im Zusammenhang
mit Insolvenzverfahren iiber das Vermoégen von
Mitgliedern einer Unternehmensgruppe erganzt
wiirden, vorausgesetzt, der Geltungsbereich der
nationalen Vorschriften beschrankt sich auf die
nationale Rechtsordnung und ihre Anwendung
beeintrachtigt nicht die Wirksamkeit der in die-
ser Verordnung enthaltenen Vorschriften.

Die Vorschriften dieser Verordnung liber die
Zusammenarbeit, Kommunikation und Koordi-
nierung im Rahmen von Insolvenzverfahren liber
das Vermdgen von Mitgliedern einer Unterneh-
mensgruppe sollten nur insoweit Anwendung
finden, als Verfahren liber das Vermogen ver-
schiedener Mitglieder derselben Unternehmens-
gruppe in mehr als einem Mitgliedstaat eroffnet
worden sind.

Jeder Glaubiger, der seinen gewdhnlichen Auf-
enthalt, Wohnsitz oder Sitz in der Union hat,
sollte das Recht haben, seine Forderungen in
jedem in der Union anhangigen Insolvenzverfah-
ren Uber das Vermogen des Schuldners anzumel-
den. Dies sollte auch fiir Steuerbehérden und
Sozialversicherungstrager gelten. Diese Verord-
nung sollte den Verwalter nicht daran hindern,
Forderungen im Namen bestimmter Glaubiger-
gruppen — z. B. der Arbeitnehmer — anzumelden,
sofern dies im nationalen Recht vorgesehen ist.
Im Interesse der Glaubigergleichbehandlung
sollte jedoch die Verteilung des Erl6ses koordi-
niert werden. Jeder Glaubiger sollte zwar behal-
ten dirfen, was er im Rahmen eines Insolvenz-
verfahrens erhalten hat, sollte aber an der
Verteilung der Masse in einem anderen Verfah-
ren erst dann teilnehmen kénnen, wenn die
Glaubiger gleichen Rangs die gleiche Quote auf
ihre Forderungen erlangt haben.

Es ist von grundlegender Bedeutung, dass Glau-
biger, die ihren gewohnlichen Aufenthalt, Wohn-
sitz oder Sitz in der Union haben, tiber die Eroff-
nung von Insolvenzverfahren liber das Vermogen
ihres Schuldners informiert werden. Um eine
rasche Ubermittlung der Informationen an die
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Glaubiger sicherzustellen, sollte die Verordnung
(EG) Nr.1393/2007 des Europaischen Parlaments
und des Rates® keine Anwendung finden, wenn in
der vorliegenden Verordnung auf die Pflicht zur
Information der Glaubiger verwiesen wird. Glau-
bigern sollte die Anmeldung ihrer Forderungen in
Verfahren, die in einem anderen Mitgliedstaat
eroffnet werden, durch die Bereitstellung von
Standardformularen in allen Amtssprachen der
Organe der Union erleichtert werden. Die Folgen
des unvollstandigen Ausfiillens des Standardfor-
mulars sollten durch das nationale Recht gere-
gelt werden.

In dieser Verordnung sollte die unmittelbare
Anerkennung von Entscheidungen zur Eréffnung,
Abwicklung und Beendigung der in ihren Gel-
tungsbereich fallenden Insolvenzverfahren sowie
von Entscheidungen, die in unmittelbarem
Zusammenhang mit diesen Insolvenzverfahren
ergehen, vorgesehen werden. Die automatische
Anerkennung sollte somit zur Folge haben, dass
die Wirkungen, die das Recht des Mitgliedstaats
der Verfahrens er6ffnung dem Verfahren beilegt,
auf alle iibrigen Mitgliedstaaten ausgedehnt
werden. Die Anerkennung der Entscheidungen
der Gerichte der Mitgliedstaaten sollte sich auf
den Grundsatz des gegenseitigen Vertrauens
stiitzen. Die Griinde fiir eine Nichtanerkennung
sollten daher auf das unbedingt notwendige
MaR beschrankt sein. Nach diesem Grundsatz
sollte auch der Konflikt gel6st werden, wenn sich
die Gerichte zweier Mitgliedstaaten fiir zustan-
dig halten, ein Hauptinsolvenzverfahren zu er6ff-
nen. Die Entscheidung des zuerst er6ffnenden
Gerichts sollte in den anderen Mitgliedstaaten
anerkannt werden; diese Mitgliedstaaten sollten
die Entscheidung dieses Gerichts keiner Uberprii-
fung unterziehen diirfen.

=

(66) Diese Verordnung sollte fiir den Insolvenzbereich

6

einheitliche Kollisionsnormen formulieren, die
die nationalen Vorschriften des internationalen
Privatrechts ersetzen. Soweit nichts anderes
bestimmt ist, sollte das Recht des Staates der
Verfahrenseréffnung (lex concursus) Anwendung
finden. Diese Kollisionsnorm sollte fiir Hauptinsol-
venzverfahren und Partikularverfahren gleicher-
maRen gelten. Die lex concursus regelt sowohl
die verfahrens rechtlichen als auch die materiel-
len Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf die
davon betroffenen Personen und Rechtsverhilt-
nisse. Nach ihr bestimmen sich alle Vorausset-
zungen fiir die Er6ffnung, Abwicklung und Been-
digung des Insolvenzverfahrens.

Verordnung (EG) Nr.1393/2007 des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 13. November 2007 liber die Zustellung gerichtlicher und auBergericht-
licher Schriftstiicke in Zivil- oder Handelssachen in den Mitgliedstaaten
(Zustellung von Schriftstiicken) und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr.
1348/2000 des Rates (ABI. L 324 vom 10.12.2007, S.79).

(67) Die automatische Anerkennung eines Insolvenz-

N
&

verfahrens, auf das regelmaRig das Recht des
Staats der Verfahrens er6ffnung Anwendung fin-
det, kann mit den Vorschriften anderer Mitglied-
staaten fiir die Vornahme von Rechtshandlungen
kollidieren. Um in den anderen Mitgliedstaaten
als dem Staat der Verfahrenser6ffnung Vertrau-
ensschutz und Rechtssicherheit zu gewahrleis-
ten, sollte eine Reihe von Ausnahmen von der
allgemeinen Vorschrift vorgesehen werden.

Ein besonderes Bediirfnis fiir eine vom Recht des
Er6ffnungsstaats abweichende Sonderankniip-
fung besteht bei dinglichen Rechten, da solche
Rechte fiir die Gewahrung von Krediten von
erheblicher Bedeutung sind. Die Begriindung,
Gultigkeit und Tragweite von dinglichen Rechten
sollten sich deshalb regelmaRig nach dem Recht
des Belegenheitsorts bestimmen und von der
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens nicht beriihrt
werden. Der Inhaber des dinglichen Rechts sollte
somit sein Recht zur Aus- bzw. Absonderung an
dem Sicherungsgegenstand weiter geltend
machen koénnen. Falls an Vermoégensgegenstan-
den in einem Mitgliedstaat dingliche Rechte
nach dem Recht des Belegenheitsstaats beste-
hen, das Hauptinsolvenzverfahren aber in einem
anderen Mitgliedstaat stattfindet, sollte der Ver-
walter des Hauptinsolvenzverfahrens die Eroff-
nung eines Sekundarinsolvenzverfahrens in dem
Zustandigkeitsgebiet, in dem die dinglichen
Rechte bestehen, beantragen kénnen, sofern der
Schuldner dort eine Niederlassung hat. Wird kein
Sekundarinsolvenzverfahren eréffnet, so sollte
ein etwaiger iiberschieRender Erl6s aus der Ver-
auRerung der Vermogensgegenstande, an denen
dingliche Rechte bestanden, an den Verwalter
des Hauptinsolvenzverfahrens abzufiihren sein.

(69) Diese Verordnung enthalt mehrere Bestimmun-

R

gen, wonach ein Gericht die Aussetzung der Eroff-
nung eines Verfahrens oder die Aussetzung von
Vollstreckungsverfahren anordnen kann. Eine sol-
che Aussetzung sollte die dinglichen Rechte von
Glaubigern oder Dritten unberiihrt lassen.

Ist nach dem Recht des Staats der Verfahrenser-
o6ffnung eine Aufrechnung von Forderungen
nicht zuldssig, so sollte ein Glaubiger gleichwohl
zur Aufrechnung berechtigt sein, wenn diese
nach dem fiir die Forderung des insolventen
Schuldners maRgeblichen Recht méglich ist. Auf
diese Weise wiirde die Aufrechnung eine Art
Garantiefunktion aufgrund von Rechtsvorschrif-
ten erhalten, auf die sich der betreffende Glaubi-
ger zum Zeitpunkt der Entstehung der Forderung
verlassen kann.

Ein besonderes Schutzbediirfnis besteht auch bei
Zahlungssystemen und Finanzmarkten, etwa im
Zusammenhang mit den in diesen Systemen
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anzutreffenden Glattstellungsvertragen und
Nettingvereinbarungen sowie der VerdufRerung
von Wertpapieren und den zur Absicherung die-
ser Transaktionen gestellten Sicherheiten, wie
dies insbesondere in der Richtlinie 98/26/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates’ geregelt
ist. Fiir diese Transaktionen sollte deshalb allein
das Recht maRgebend sein, das auf das betref-
fende System bzw. den betreffenden Markt
anwendbar ist. Dieses Recht soll verhindern, dass
im Fall der Insolvenz eines Geschafts partners die
in Zahlungs- oder Aufrechnungssystemen und
auf den geregelten Finanzmarkten der Mitglied-
staaten vorgesehenen Mechanismen zur Zah-
lung und Abwicklung von Transaktionen gean-
dert werden konnen. Die Richtlinie 98/26/EG
enthalt Sondervorschriften, die den in dieser Ver-
ordnung festgelegten allgemeinen Regelungen
vorgehen sollten.

Zum Schutz der Arbeitnehmer und der Arbeits-
verhaltnisse sollten die Wirkungen der Insolvenz-
verfahren auf die Fortsetzung oder Beendigung
von Arbeitsverhdltnissen sowie auf die Rechte
und Pf lichten aller an einem solchen Arbeitsver-
héltnis beteiligten Parteien durch das gemaf3 den
allgemeinen Kollisionsnormen fiir den jeweiligen
Arbeitsvertrag mafgebliche Recht bestimmt
werden. Zudem sollte in Fillen, in denen zur
Beendigung von Arbeitsvertragen die Zustim-
mung eines Gerichts oder einer Verwaltungsbe-
horde erforderlich ist, die Zustandigkeit zur Ertei-
lung dieser Zustimmung bei dem Mitgliedstaat
verbleiben, in dem sich eine Niederlassung des
Schuldners befindet, selbst wenn in diesem Mit-
gliedstaat kein Insolvenzverfahren eréffnet
wurde. Fiir sonstige insolvenz rechtliche Fragen,
wie etwa, ob die Forderungen der Arbeitnehmer
durch ein Vorrecht geschiitzt sind und welchen
Rang dieses Vorrecht gegebenenfalls erhalten
soll, sollte das Recht des Mitgliedstaats malRgeb-
lich sein, in dem das Insolvenzverfahren (Haupt-
oder Sekundarverfahren) eréffnet wurde, es sei
denn, im Einklang mit dieser Verordnung wurde
eine Zusicherung gegeben, um ein Sekundarin-
solvenzverfahren zu vermeiden.

Auf die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf
ein anhangiges Gerichts- oder Schiedsverfahren
Uber einen Vermégenswert oder ein Recht, der
bzw. das Teil der Insolvenzmasse ist, sollte das
Recht des Mitgliedstaats Anwendung finden, in
dem das Gerichtsverfahren anhangig ist oder die
Schiedsgerichtsbarkeit ihren Sitz hat. Diese
Bestimmung sollte allerdings die nationalen Vor-

—
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7 Richtlinie 98/26/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 19. Mai
1998 liber die Wirksamkeit von Abrechnungen in Zahlungs- sowie Wertpa-
pierliefer- und -abrechnungssystemen (ABI. L 166 vom 11.6.1998, S. 45).

(74)
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schriften liber die Anerkennung und Vollstre-
ckung von Schiedsspriichen nicht beriihren.

Um den verfahrensrechtlichen Besonderheiten
der Rechtssysteme einiger Mitgliedstaaten Rech-
nung zu tragen, sollten bestimmte Vorschriften
dieser Verordnung die erforderliche Flexibilitat
aufweisen. Dementsprechend sollten Bezugnah-
men in dieser Verordnung auf Mitteilungen eines
Justizorgans eines Mitgliedstaats, sofern es die
Verfahrensvorschriften eines Mitgliedstaats
erforderlich machen, eine Anordnung dieses Jus-
tizorgans umfassen, die Mitteilung vorzunehmen.
Im Interesse des Geschaftsverkehrs sollte der
wesentliche Inhalt der Entscheidung lber die
Verfahrenseroffnung auf Antrag des Verwalters
in einem anderen Mitgliedstaat als in dem, in
dem das Gericht diese Entscheidung erlassen hat,
bekanntgemacht werden. Befindet sich in dem
betreffenden Mitgliedstaat eine Niederlassung,
sollte die Bekanntmachung obligatorisch sein. In
keinem dieser Fille sollte die Bekanntmachung
jedoch Voraussetzung fiir die Anerkennung des
auslandischen Verfahrens sein.

Um eine bessere Information der betroffenen
Glaubiger und Gerichte zu gewahrleisten und die
Er6ffnung von Parallelverfahren zu verhindern,
sollten die Mitgliedstaaten Verpflichtet werden,
relevante Informationen in grenz liberschreiten-
den Insolvenzfallen in einem 6ffentlich zugangli-
chen elektronischen Register bekanntzumachen.
Um Gldubigern und Gerichten in anderen Mit-
gliedstaaten den Zugriff auf diese Informationen
zu erleichtern, sollte diese Verordnung die Ver-
netzung solcher Insolvenzregister iiber das Euro-
paische Justizportal vorsehen. Den Mitgliedstaa-
ten sollte freistehen, relevante Informationen in
verschiedenen Registern bekanntzumachen, und
es sollte moglich sein, mehr als ein Register je
Mitgliedstaat zu vernetzen.

In dieser Verordnung sollte der Mindestumfang
der Informationen, die in den Insolvenzregistern
bekanntzumachen sind, festgelegt werden. Die
Mitgliedstaaten sollten zusatzliche Informatio-
nen aufnehmen diirfen. Ist der Schuldner eine
natirliche Person, so sollte in den Insolvenzregis-
tern nur dann eine Registrie rungsnummer ange-
geben werden, wenn der Schuldner eine selb-
standige gewerbliche oder freiberufliche
Tatigkeit ausiibt. Diese Registrierungsnummer
sollte gegebenenfalls als die einheitliche Regist-
rierungsnummer seiner selbstandigen oder frei-
beruflichen Tatigkeit im Handelsregister zu ver-
stehen sein.

Informationen liber bestimmte Aspekte des
Insolvenzverfahrens, wie z. B. die Fristen fiir die
Anmeldung von Forderungen oder die Anfech-
tung von Entscheidungen, sind fiir die Glaubiger

EulnsVO

231



Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

—
~
O
-

von grundlegender Bedeutung. Diese Verord-
nung sollte allerdings die Mitgliedstaaten nicht
dazu Verpflichten, diese Fristen im Einzelfall zu
berechnen. Die Mitgliedstaaten sollten ihren
Pflichten nachkommen kénnen, indem sie Hyper-
links zum Europaischen Justizportal einfiigen,
Uber das selbsterklarende Angaben zu den Krite-
rien zur Berechnung dieser Fristen verfligbar zu
machen sind.

Damit ausreichender Schutz der Informationen
uber natirliche Personen, die keine selbstandige
gewerbliche oder freiberuf liche Tatigkeit aus-
liben, gewadhrleistet ist, sollte es den Mitglied-
staaten moéglich sein, den Zugang zu diesen
Informationen von zusatzlichen Suchkriterien
wie der personlichen Kennnummer des Schuld-
ners, seiner Anschrift, seinem Geburtsdatum
oder dem Bezirk des zustandigen Gerichts
abhangig zu machen oder den Zugang an die
Voraussetzung eines Antrags an die zustandige
Behorde oder der Feststellung eines rechtmaRi-
gen Interesses zu kniipfen.

(80) Den Mitgliedstaaten sollte es auch maglich sein,

Informationen Uber natiirliche Personen, die
keine selbstandige gewerbliche oder freiberufli-
che Tatigkeit ausiiben, nicht in ihre Insolvenzre-
gister aufzunehmen. In solchen Fallen sollten die
Mitgliedstaaten sicherstellen, dass die einschla-
gigen Informationen durch individuelle Mittei-
lung an die Glaubiger libermittelt werden und
die Forderungen von Gldubigern, die die Informa-
tionen nicht erhalten haben, durch die Verfahren
nicht beriihrt werden.

(81) Es kann der Fall eintreten, dass einige der betrof-

(82
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fenen Personen keine Kenntnis von der Er6ffnung
des Insolvenz verfahrens haben und gutglaubig
im Widerspruch zu der neuen Sachlage handeln.
Zum Schutz solcher Personen, die in Unkenntnis
der auslandischen Verfahrenseréffnung eine
Zahlung an den Schuldner statt an den auslandi-
schen Verwalter leisten, sollte eine schuldbefrei-
ende Wirkung der Leistung bzw. Zahlung vorge-
sehen werden.

Zur Gewabhrleistung einheitlicher Bedingungen
fiir die Durchfiihrung dieser Verordnung sollten
der Kommission Durchfiihrungsbefugnisse iiber-
tragen werden. Diese Befugnisse sollten im Ein-
klang mit der Verordnung (EU) Nr. 182/2011 des
Europdischen Parlaments und des Rates® ausge-
bt werden.

Diese Verordnung steht im Einklang mit den
Grundrechten und Grundsatzen, die mit der
Charta der Grundrechte der Europdischen Union

-

Verordnung (EU) Nr. 182/20m des Européischen Parlaments und des Rates
vom 16. Februar 2011 zur Festlegung der allgemeinen Regeln und Grundsat-
ze, nach denen die Mitgliedstaaten die Wahrnehmung der Durchfiihrungs-
befugnisse durch die Kommission kontrollieren (ABI. L 55 vom 28.2.2011,13).

anerkannt wurden. Die Verordnung zielt insbe-

sondere darauf ab, die Anwendung der Artikel 8,

17 und 47 der Charta zu foérdern, die den Schutz

der personenbezogenen Daten, das Recht auf

Eigentum und das Recht auf einen wirksamen

Rechtsbehelf und ein faires Verfahren betreffen.

Die Richtlinie 95/46/EG des Europdischen Parla-

ments und des Rates® und die Verordnung (EG)

Nr. 45/2001 des Europdischen Parlaments und

des Rates™ regeln die Verarbeitung personenbe-

zogener Daten im Rahmen dieser Verordnung.

(85) Diese Verordnung ldsst die Verordnung (EWG,

Euratom) Nr.1182/71 des Rates" unberiihrt.

Da das Ziel dieser Verordnung von den Mitglied-

staaten nicht ausreichend verwirklicht werden

kann, sondern vielmehr aufgrund der Schaffung
eines rechtlichen Rahmens fiir die geordnete

Abwicklung von grenziiber schreitenden Insol-

venzverfahren auf Unionsebene besser zu ver-

wirklichen ist, kann die Union im Einklang mit
dem in Artikel 5 des Vertrags iiber die Europai-
sche Union verankerten Subsidiaritatsprinzip
tatig werden. Entsprechend dem in demselben

Artikel genannten Grundsatz der Verhaltnisma-

Rigkeit geht diese Verordnung nicht tiber das zur

Verwirklichung dieses Ziels erforderliche MaR

hinaus.

(87) GemaR Artikel 3 und Artikel 4a Absatz 1 des dem
Vertrag liber die Europdische Union und dem Ver-
trag uber die Arbeitsweise der Europdischen
Union beigefiigten Protokolls Nr. 21 liber die Posi-
tion des Vereinigten Kénigreichs und Irlands hin-
sichtlich des Raums der Freiheit, der Sicherheit
und des Rechts haben diese Mitgliedstaaten mit-
geteilt, dass sie sich an der Annahme und Anwen-
dung der vorliegenden Verordnung beteiligen
mochten.

(88) GemaR den Artikeln 1und 2 des dem Vertrag liber
die Europaische Union und dem Vertrag liber die
Arbeitsweise der Europdischen Union beigefiig-
ten Protokolls Nr. 22 iiber die Position Danemarks
beteiligt sich Danemark nicht an der Annahme
dieser Verordnung und ist weder durch diese Ver-
ordnung gebunden noch zu ihrer Anwendung
verpflichtet.

Der Europdische Datenschutzbeauftragte wurde

angehort und hat seine Stellungnahme am

27.Médrz 2013 abgegeben' -
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Richtlinie 95/46/EG des Europadischen Parlaments und des Rates vom
24. Oktober 1995 zum Schutz natiirlicher Personen bei der Verarbeitung
personenbezogener Daten und zum freien Datenverkehr (ABL. L 281 vom
23.111995, 31)

Verordnung (EG) Nr. 45/2001 des Européischen Parlaments und des Rates
vom 18. Dezember 2000 zum Schutz natiirlicher Personen bei der Verarbei-
tung personenbezogener Daten durch die Organe und Einrichtungen der
Gemeinschaft und zum freien Datenverkehr (ABI. L 8 vom 12.1.2001,1).

©

3

1

Verordnung (EWG, Euratom) Nr. 1182/71 des Rates vom 3. Juni 1971 zur Festle-
gung der Regeln fiir die Fristen, Daten und Termine (ABI.L124 vom 8.6.1971,5.1).

12 ABI. C 358 vom 7.12.2013, 15.
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—HABEN FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

KAPITEL I: ALLGEMEINE BESTIMMUNGEN

Artikel 1 Anwendungsbereich

(1)

Diese Verordnung gilt fiir 6ffentliche Gesamtver-
fahren einschlieBlich vorlaufiger Verfahren, die
auf der Grundlage gesetzlicher Regelungen zur
Insolvenz stattfinden und in denen zu Zwecken
der Rettung, Schuldenanpassung, Reorganisation
oder Liquidation

a) dem Schuldner die Verfuigungsgewalt uber
sein Vermogen ganz oder teilweise entzogen und
ein Verwalter bestellt wird,

b) das Vermégen und die Geschéfte des Schuld-
ners der Kontrolle oder Aufsicht durch ein Gericht
unterstellt werden oder

c) die voriibergehende Aussetzung von Einzel-
vollstreckungsverfahren von einem Gericht oder
kraft Gesetzes gewahrt wird, um Verhandlungen
zwischen dem Schuldner und seinen Glaubigern
zu ermoglichen, sofern das Verfahren, in dem die
Aussetzung gewahrt wird, geeignete Malnah-
men zum Schutz der Gesamtheit der Glaubiger
vorsieht und in dem Fall, dass keine Einigung
erzielt wird, einem der in den Buchstaben a oder
b genannten Verfahren vorgeschaltet ist.

Kann ein in diesem Absatz genanntes Verfahren
in Situationen eingeleitet werden, in denen ledig-
lich die Wahrschein lichkeit einer Insolvenz
besteht, ist der Zweck des Verfahrens die Vermei-
dung der Insolvenz des Schuldners oder der Ein-
stellung seiner Geschaftstatigkeit.

Die Verfahren, auf die in diesem Absatz Bezug
genommen wird, sind in Anhang A aufgefiihrt.
Diese Verordnung gilt nicht fir Verfahren nach
Absatz 1in Bezug auf

a) Versicherungsunternehmen,

b) Kreditinstitute,

¢) Wertpapierfirmen und andere Firmen, Einrich-
tungen und Unternehmen, soweit sie unter die
Richtlinie 2001/24/EG fallen, oder

d) Organismen fiir gemeinsame Anlagen.

Artikel 2 Begriffsbestimmungen

Fiir die Zwecke dieser Verordnung bezeichnet der
Ausdruck

1. ,,Gesamtverfahren“ ein Verfahren, an dem alle
oder ein wesentlicher Teil der Glaubiger des
Schuldners beteiligt sind, vorausgesetzt, dass im
letzteren Fall das Verfahren nicht die Forderun-
gen der Glaubiger beriihrt, die nicht daran betei-
ligt sind;

2. ,,Organismen fiir gemeinsame Anlagen Orga-
nismen fiir gemeinsame Anlagen in Wertpapie-
ren (OGAW) im Sinne der Richtlinie 2009/65/EG

des Europadischen Parlaments und des Rates®™ und

alternative Investmentfonds (AIF) im Sinne der

Richtlinie 2011/61/EU des Europdischen Parla-

ments und des Rates™;

3. ,Schuldner in Eigenverwaltung® einen Schuld-

ner, liber dessen Vermogen ein Insolvenzverfah-

ren er6ffnet wurde, das nicht zwingend mit der

Bestellung eines Verwalters oder der vollstandi-

gen Ubertragung der Rechte und Pf lichten zur

Verwaltung des Vermogens des Schuldners auf

einen Verwalter verbunden ist, und bei dem der

Schuldner daher ganz oder zumindest teilweise

die Kontrolle liber sein Vermodgen und seine

Geschafte behalt;

4. ,Insolvenzverfahren” ein in Anhang A aufge-

fuhrtes Verfahren;

5. ,Verwalter” jede Person oder Stelle, deren Auf-

gabe es ist, auch vorlaufig

i) die in Insolvenzverfahren angemeldeten For-
derungen zu priifen und zuzulassen;

ii) die Gesamtinteressen der Glaubiger zu vertre-
ten;

iii) die Insolvenzmasse entweder vollstandig oder
teilweise zu verwalten;

iv) die Insolvenzmasse im Sinne der Ziffer iii zu
verwerten oder

v) die Geschaftstatigkeit des Schuldners zu tiber-
wachen.

Die in Unterabsatz 1 genannten Personen und

Stellen sind in Anhang B aufgefiihrt;

6. ,Gericht“

i) in Artikel 1 Absatz 1 Buchstaben b und c, Artikel

4 Absatz 2, Artikel 5, Artikel 6, Artikel 21 Absatz

3, Artikel 24 Absatz 2 Buchstabe j, Artikel 36,

Artikel 39 und Artikel 61 bis Artikel 77 das Jus-

tizorgan eines Mitgliedstaats;

in allen anderen Artikeln das Justizorgan oder

jede sonstige zustandige Stelle eines Mitglied-

staats, die befugt ist, ein Insolvenzverfahren
zu erdffnen, die Er6ffnung eines solchen Ver-
fahrens zu bestatigen oder im Rahmen dieses

Verfahrens Entscheidungen zu treffen;

7. ,Entscheidung zur Er6ffnung eines Insolvenz-

verfahrens*

i) die Entscheidung eines Gerichts zur Eréffnung
eines Insolvenzverfahrens oder zur Bestati-
gung der Er6ffnung eines solchen Verfahrens
und

i) die Entscheidung eines Gerichts zur Bestel-
lung eines Verwalters;

=

13 Richtlinie 2009/65/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13.

Juli 2009 zur Koordinierung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften be-
treffend bestimmte Organismen fiir gemeinsame Anlagen in Wertpapieren
(OGAW) (ABI. L 302 vom 17.11.2009, 32).

14 Richtlinie 2011/61/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8.

Juni 201 iiber die Verwalter alternativer Investmentfonds und zur Ande-
rung der Richtlinien 2003/41/EG und 2009/65/EG und der Verordnungen
(EG) Nr.1060/2009 und (EU) Nr.1095/2010 (ABI. L 174 vom 1.7.2011,1).
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8. ,Zeitpunkt der Verfahrenseréffnung” den

Zeitpunkt, zu dem die Entscheidung zur Eroff-

nung des Insolvenzverfahrens wirksam wird,

unabhangig davon, ob die Entscheidung endgiil-
tig ist oder nicht;

9. ,,Mitgliedstaat, in dem sich ein Vermdgensge-

genstand befindet”, im Fall von

i) Namensaktien, soweit sie nicht von Ziffer ii
erfasst sind, den Mitgliedstaat, in dessen
Hoheitsgebiet die Gesellschaft, die die Aktien
ausgegeben hat, ihren Sitz hat;

ii) Finanzinstrumenten, bei denen die Rechtsin-
haberschaft durch Eintrag in ein Register oder
Buchung auf ein Konto, das von einem oder
fiir einen Intermediar gefiihrt wird, nachge-
wiesen wird (,,im Effektengiro libertragbare
Wertpapiere®), den Mitgliedstaat, in dem das
betreffende Register oder Konto gefiihrt wird;

iii) Guthaben auf Konten bei einem Kreditinsti-
tut den Mitgliedstaat, der in der internationa-
len Kontonummer (IBAN) angegeben ist, oder
im Fall von Guthaben auf Konten bei einem
Kreditinstitut ohne IBAN den Mitgliedstaat,
in dem das Kreditinstitut, bei dem das Konto
gefiihrt wird, seine Hauptverwaltung hat,
oder, sofern das Konto bei einer Zweignieder-
lassung, Agentur oder sonstigen Niederlas-
sung gefiihrt wird, den Mitgliedstaat, in dem
sich die Zweigniederlassung, Agentur oder
sonstige Niederlassung befindet;

iv) Gegenstanden oder Rechten, bei denen das
Eigentum oder die Rechtsinhaberschaft in
anderen als den unter Ziffer i genannten
offentlichen Registern eingetragen ist, den
Mitgliedstaat, unter dessen Aufsicht das
Register gefiihrt wird;

v) Europdischen Patenten den Mitgliedstaat,
fiir den das Europaische Patent erteilt wurde;

vi) Urheberrechten und verwandten Schutzrech-
ten den Mitgliedstaat, in dessen Hoheitsge-
biet der Eigentiimer solcher Rechte seinen
gewohnlichen Aufenthalt oder Sitz hat;

vii) anderen als den unter den Ziffern i bis iv
genannten korperlichen Gegenstanden den
Mitgliedstaat, in dessen Hoheitsgebiet sich
der Gegenstand befindet;

viii) anderen Forderungen gegen Dritte als sol-
chen, die sich auf Vermogenswerte gemaf}
Ziffer iii beziehen, den Mitgliedstaat, in des-
sen Hoheitsgebiet der zur Leistung Verpflich-
tete Dritte den Mittelpunkt seiner haupt-
sachlichen Interessen im Sinne des Artikels 3
Absatz 1 hat;

10.,,Niederlassung” jeden Tatigkeitsort, an dem

der Schuldner einer wirtschaftlichen Aktivitat

von nicht voriibergehender Art nachgeht oder in
den drei Monaten vor dem Antrag auf Er6ffnung

des Hauptinsolvenz verfahrens nachgegangen
ist, die den Einsatz von Personal und Vermégens-
werten voraussetzt;

1. ,lokaler Gldubiger” den Glaubiger, dessen For-
derungen gegen den Schuldner aus oder in
Zusammenhang mit dem Betrieb einer Nieder-
lassung in einem anderen Mitgliedstaat als dem
Mitgliedstaat entstanden sind, in dem sich der
Mittelpunkt der hauptsachlichen Interessen des
Schuldners befindet;

12. ,auslandischer Glaubiger” den Gldubiger, der
seinen gewdhnlichen Aufenthalt, Wohnsitz oder
Sitz in einem anderen Mitgliedstaat als dem Mit-
gliedstaat der Verfahrenser6ffnung hat, ein-
schlieRlich der Steuerbehérden und der Sozial-
versicherungstrager der Mitgliedstaaten;

13 ,Unternehmensgruppe” ein Mutterunterneh-
men und alle seine Tochterunternehmen;
14.,,Mutterunternehmen® ein Unternehmen, das
ein oder mehrere Tochterunternehmen entweder
unmittelbar oder mittelbar kontrolliert. Ein Unter-
nehmen, das einen konsolidierten Abschluss
gemal der Richtlinie 2013/34/EU des Europai-
schen Parlaments und des Rates® erstellt, wird als
Mutterunternehmen angesehen.

Artikel 3 Internationale Zustandigkeit

(1)

15

Fiir die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens sind
die Gerichte des Mitgliedstaats zustandig, in des-
sen Hoheitsgebiet der Schuldner den Mittel-
punkt seiner hauptséchlichen Interessen hat (im
Folgenden ,Hauptinsolvenzverfahren®). Mittel-
punkt der hauptsachlichen Interessen ist der Ort,
an dem der Schuldner gewohnlich der Verwal-
tung seiner Interessen nachgeht und der fiir
Dritte feststellbar ist.

Bei Gesellschaften oder juristischen Personen
wird bis zum Beweis des Gegenteils vermutet,
dass der Mittelpunkt ihrer hauptsachlichen Inte-
ressen der Ort ihres Sitzes ist. Diese Annahme gilt
nur, wenn der Sitz nicht in einem Zeitraum von
drei Monaten vor dem Antrag auf Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens in einen anderen Mitglied-
staat verlegt wurde.

Bei einer natiirlichen Person, die eine selbstan-
dige gewerbliche oder freiberuf liche Tatigkeit
auslibt, wird bis zum Beweis des Gegenteils ver-
mutet, dass der Mittelpunkt ihrer hauptsachli-
chen Interessen ihre Hauptniederlassung ist.
Diese Annahme gilt nur, wenn die Hauptnieder-
lassung der natiirlichen Person nicht in einem
Zeitraum von drei Monaten vor dem Antrag auf

Richtlinie 2013/34/EU des Europaischen Parlaments und des Rates vom
26. Juni 2013 Uber den Jahresabschluss, den konsolidierten Abschluss und
damit verbundene Berichte von Unternehmen bestimmter Rechtsformen
und zur Anderung der Richtlinie 2006/43/EG des Européischen Parlaments
und des Rates und zur Aufhebung der Richtlinien 78/660/EWG und 83/349/
EWG des Rates (ABI. L 182 vom 29.6.2013,19).
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Er6ffnung des Insolvenzverfahrens in einen
anderen Mitgliedstaat verlegt wurde.
Bei allen anderen natiirlichen Personen wird bis
zum Beweis des Gegenteils vermutet, dass der
Mittelpunkt ihrer hauptséchlichen Interessen der
Ort ihres gewohnlichen Aufenthalts ist. Diese
Annahme gilt nur, wenn der gewdhnliche Auf-
enthalt nicht in einem Zeitraum von sechs Mona-
ten vor dem Antrag auf Er6ffnung des Insolvenz-
verfahrens in einen anderen Mitgliedstaat
verlegt wurde.
Hat der Schuldner den Mittelpunkt seiner haupt-
sachlichen Interessen im Hoheitsgebiet eines
Mitgliedstaats, so sind die Gerichte eines ande-
ren Mitgliedstaats nur dann zur Eréffnung eines
Insolvenzverfahrens befugt, wenn der Schuldner
eine Niederlassung im Hoheitsgebiet dieses
anderen Mitgliedstaats hat. Die Wirkungen die-
ses Verfahrens sind auf das im Hoheitsgebiet die-
ses letzteren Mitgliedstaats befindliche Vermo-
gen des Schuldners beschrankt.
Wird ein Insolvenzverfahren nach Absatz 1 er6ff-
net, so ist jedes zu einem spateren Zeitpunkt
nach Absatz 2 er6ffnete Insolvenzverfahren ein
Sekundarinsolvenzverfahren.
Vor der Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens
nach Absatz 1 kann ein Partikularverfahren nach
Absatz 2 nur eréffnet werden, falls:
a) die Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens nach
Absatz 1 angesichts der Bedingungen, die das
Recht des Mitgliedstaats vorschreibt, in dessen
Hoheitsgebiet der Schuldner den Mittelpunkt
seiner hauptsachlichen Interessen hat, nicht
moglich ist oder
b) die Er6ffnung des Partikularverfahrens von
i) einem Glaubiger beantragt wird, dessen For-
derung sich aus dem Betrieb einer Niederlas-
sung ergibt oder damit im Zusammenhang
steht, die sich im Hoheitsgebiet des Mitglied-
staats befindet, in dem die Er6ffnung des Par-
tikularverfahrens beantragt wird, oder
ii) einer Behorde beantragt wird, die nach dem
Recht des Mitgliedstaats, in dessen Hoheitsge-
biet sich die Niederlassung befindet, das Recht
hat, die Er6ffnung von Insolvenzverfahren zu
beantragen.
Nach der Er6ffnung des Hauptinsolvenzver-
fahrens wird das Partikularverfahren zum
Sekundarinsolvenzverfahren.

Artikel 4 Priifung der Zustandigkeit

(1)

Das mit einem Antrag auf Er6ffnung eines Insol-
venzverfahrens befasste Gericht priift von Amts
wegen, ob es nach Artikel 3 zustandig ist. In der
Entscheidung zur Er6ffnung des Insolvenzverfah-
rens sind die Griinde anzugeben, auf denen die
Zustandigkeit des Gerichts beruht sowie insbe-

sondere, ob die Zustandigkeit auf Artikel 3 Absatz
10der Absatz 2 gestiitzt ist.

Unbeschadet des Absatzes 1 konnen die Mitglied-
staaten in Insolvenzverfahren, die gemaR den
nationalen Rechtsvorschriften ohne gerichtliche
Entscheidung eréffnet werden, den in einem sol-
chen Verfahren bestellten Verwalter damit
betrauen, zu priifen, ob der Mitgliedstaat, in dem
der Antrag auf Er6ffnung des Verfahrens anhan-
gig ist, gemaR Artikel 3 zustandig ist. Ist dies der
Fall, fiihrt der Verwalter in der Entscheidung zur
Verfahrenseréffnung die Griinde auf, auf wel-
chen die Zustandigkeit beruht sowie insbeson-
dere, ob die Zustandigkeit auf Artikel 3 Absatz 1
oder Absatz 2 gestiitzt ist.

Artikel 5 Gerichtliche Nachpriifung der Entscheidung

(1)

zur Eroffnung des Hauptinsolvenzverfahrens

Der Schuldner oder jeder Glaubiger kann die Ent-
scheidung zur Er6ffnung des Hauptinsolvenzver-
fahrens vor Gericht aus Griinden der internatio-
nalen Zustandigkeit anfechten.

Die Entscheidung zur Er6ffnung des Hauptinsol-
venzverfahrens kann von anderen als den in
Absatz 1 genannten Verfahrensbeteiligten oder
aus anderen Griinden als einer mangelnden
internationalen Zustandigkeit angefochten wer-
den, wenn dies nach nationalem Recht vorgese-
henist.

Artikel 6 Zustandigkeit fiir Klagen, die unmittelbar

(1)

aus dem Insolvenzverfahren hervorgehen und in
engem Zusammenhang damit stehen

Die Gerichte des Mitgliedstaats, in dessen
Hoheitsgebiet das Insolvenzverfahren nach Arti-
kel 3 er6ffnet worden ist, sind zustandig fiir alle
Klagen, die unmittelbar aus dem Insolvenzver-
fahren hervorgehen und in engem Zusammen-
hang damit stehen, wie beispielsweise Anfech-
tungsklagen.

Steht eine Klage nach Absatz 1 im Zusammen-
hang mit einer anderen zivil- oder handelsrecht-
lichen Klage gegen denselben Beklagten, so kann
der Verwalter beide Klagen bei den Gerichten in
dem Mitgliedstaat, in dessen Hoheitsgebiet der
Beklagte seinen Wohnsitz hat, oder — bei einer
Klage gegen mehrere Beklagte — bei den Gerich-
ten in dem Mitgliedstaat, in dessen Hoheitsge-
biet einer der Beklagten seinen Wohnsitz hat,
erheben, vorausgesetzt, die betreffenden
Gerichte sind nach der Verordnung (EU)
Nr.1215/2012 zustandig.

Unterabsatz 1 gilt auch fiir den Schuldner in
Eigenverwaltung, sofern der Schuldner in Eigen-
verwaltung nach nationalem Recht Klage fiir die
Insolvenzmasse erheben kann.
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Klagen gelten fiir die Zwecke des Absatzes 2 als
miteinander im Zusammenhang stehend, wenn
zwischen ihnen eine so enge Beziehung gegeben
ist, dass eine gemeinsame Verhandlung und Ent-
scheidung zweckmaRig ist, um die Gefahr zu ver-
meiden, dass in getrennten Verfahren miteinan-
der unvereinbare Entscheidungen ergehen.

Artikel 7 Anwendbares Recht

(1)

Soweit diese Verordnung nichts anderes
bestimmt, gilt fiir das Insolvenzverfahren und
seine Wirkungen das Insolvenzrecht des Mit-
gliedstaats, in dessen Hoheitsgebiet das Verfah-
ren eréffnet wird (im Folgenden ,,Staat der Ver-
fahrensersffnung®).

Das Recht des Staates der Verfahrenseréffnung
regelt, unter welchen Voraussetzungen das Insol-
venzverfahren eréffnet wird und wie es durchzu-
fithren und zu beenden ist. Es regelt insbeson-
dere:

a) bei welcher Art von Schuldnern ein Insolvenz-
verfahren zuldssig ist;

b) welche Vermoégenswerte zur Insolvenzmasse
gehoren und wie die nach der Verfahrenseroff-
nung vom Schuldner erworbenen Vermégens-
werte zu behandeln sind;

) die jeweiligen Befugnisse des Schuldners und
des Verwalters;

d) die Voraussetzungen fiir die Wirksamkeit
einer Aufrechnung;

e) wie sich das Insolvenzverfahren auf laufende
Vertrage des Schuldners auswirkt;

f) wie sich die Er6ffnung eines Insolvenzverfah-
rens auf RechtsverfolgungsmaBnahmen einzel-
ner Gldubiger auswirkt;

ausgenommen sind die Wirkungen auf anhan-
gige Rechtsstreitigkeiten;

g) welche Forderungen als Insolvenzforderungen
anzumelden sind und wie Forderungen zu
behandeln sind, die nach der Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens entstehen;

h) die Anmeldung, die Priifung und die Feststel-
lung der Forderungen;

i) die Verteilung des Erldses aus der Verwertung
des Vermogens, den Rang der Forderungen und
die Rechte der Glaubiger, die nach der Er6ffnung
des Insolvenzverfahrens aufgrund eines dingli-
chen Rechts oder infolge einer Aufrechnung teil-
weise befriedigt wurden;

j) die Voraussetzungen und die Wirkungen der
Beendigung des Insolvenzverfahrens, insbeson-
dere durch Vergleich;

k) die Rechte der Glaubiger nach der Beendigung
des Insolvenzverfahrens;

I) wer die Kosten des Insolvenzverfahrens ein-
schlieRlich der Auslagen zu tragen hat;

m)welche Rechtshandlungen nichtig, anfechtbar
oder relativ unwirksam sind, weil sie die Gesamt-
heit der Glaubiger benachteiligen.

Artikel 8 Dingliche Rechte Dritter

()

Das dingliche Recht eines Glaubigers oder eines
Dritten an korperlichen oder unkorperlichen,
beweglichen oder unbeweglichen Gegenstanden
des Schuldners — sowohl an bestimmten Gegen-
standen als auch an einer Mehrheit von nicht
bestimmten Gegenstinden mit wechselnder
Zusammensetzung —, die sich zum Zeitpunkt der
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens im Hoheits-
gebiet eines anderen Mitgliedstaats befinden,
wird von der Er6ffnung des Verfahrens nicht
beriihrt.

Rechte im Sinne von Absatz 1sind insbesondere
a) das Recht, den Gegenstand zu verwerten oder
verwerten zu lassen und aus dem Erlés oder den
Nutzungen diesesGegenstands befriedigt zu
werden, insbesondere aufgrund eines Pfand-
rechts oder einer Hypothek;

b) das ausschliefliche Recht, eine Forderung ein-
zuziehen, insbesondere aufgrund eines Pfand-
rechts an einer Forderung oder aufgrund einer
Sicherheitsabtretung dieser Forderung;

c) das Recht, die Herausgabe von Gegenstanden
von jedermann zu verlangen, der diese gegen
den Willen des Berechtigten besitzt oder nutzt;
d) das dingliche Recht, die Friichte eines Gegen-
stands zu ziehen.

Das in einem o6ffentlichen Register eingetragene
und gegen jedermann wirksame Recht, ein ding-
liches Recht im Sinne von Absatz 1 zu erlangen,
wird einem dinglichen Recht gleichgestellt.
Absatz 1 steht der Nichtigkeit, Anfechtbarkeit
oder relativen Unwirksamkeit einer Rechtshand-
lung nach Artikel 7 Absatz 2 Buchstabe m nicht
entgegen.

Artikel 9 Aufrechnung

(1)

Die Befugnis eines Glaubigers, mit seiner Forde-
rung gegen eine Forderung eines Schuldners auf-
zurechnen, wird von der Er6ffnung des Insolvenz-
verfahrens nicht beriihrt, wenn diese Aufrechnung
nach dem fiir die Forderung des insolventen
Schuldners malRgeblichen Recht zuldssig ist.
Absatz 1 steht der Nichtigkeit, Anfechtbarkeit
oder relativen Unwirksamkeit einer Rechtshand-
lung nach Artikel 7 Absatz 2 Buchstabe m nicht
entgegen.

Artikel 10 Eigentumsvorbehalt

(1)

Die Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens gegen
den Kaufer einer Sache |dsst die Rechte der Ver-
kaufer aus einem Eigentumsvorbehalt unbe-
riihrt, wenn sich diese Sache zum Zeitpunkt der
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Er6ffnung des Verfahrens im Hoheitsgebiet eines
anderen Mitgliedstaats als dem der Verfah-
renser6ffnung befindet.

Die Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens gegen
den Verkdufer einer Sache nach deren Lieferung
rechtfertigt nicht die Auflésung oder Beendigung
des Kaufvertrags und steht dem Eigentumser-
werb des Kaufers nicht entgegen, wenn sich
diese Sache zum Zeitpunkt der Verfahrenseroff-
nung im Hoheitsgebiet eines anderen Mitglied-
staats als dem der Verfahrenseréffnung befindet.
Die Absatze 1 und 2 stehen der Nichtigkeit,
Anfechtbarkeit oder relativen Unwirksamkeit
einer Rechtshandlung nach Artikel 7 Absatz 2
Buchstabe m nicht entgegen.

Artikel 11 Vertrag iiber einen unbeweglichen Gegen-

(1)

stand

Fiir die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf
einen Vertrag, der zum Erwerb oder zur Nutzung
eines unbeweglichen Gegenstands berechtigt, ist
ausschlieflich das Recht des Mitgliedstaats maR-
gebend, in dessen Hoheitsgebiet sich dieser
Gegenstand befindet.

Die Zustandigkeit fiir die Zustimmung zu einer
Beendigung oder Anderung von Vertragen nach
diesem Artikel liegt bei dem Gericht, das das
Hauptinsolvenzverfahren eroffnet hat, wenn

a) ein derartiger Vertrag nach den fiir diese Ver-
trage geltenden Rechtsvorschriften des Mitglied-
staats nur mit Zustimmung des Gerichts der Ver-
fahrenser6ffnung beendet oder gedndert werden
kann und

b) in dem betreffenden Mitgliedstaat kein Insol-
venzverfahren eréffnet worden ist.

Artikel 12 Zahlungssysteme und Finanzmarkte

(1)

Unbeschadet des Artikels 8 ist fiir die Wirkungen
des Insolvenzverfahrens auf die Rechte und
Pflichten der Mitglieder eines Zahlungs- oder
Abwicklungssystems oder eines Finanzmarktes
ausschlieBlich das Recht des Mitgliedstaats maR-
gebend, das fiir das betreffende System oder den
betreffenden Markt gilt.

Absatz 1 steht einer Nichtigkeit, Anfechtbarkeit
oder relativen Unwirksamkeit der Zahlungen
oder Transaktionen gemaR den fiir das betref-
fende Zahlungssystem oder den betreffenden
Finanzmarkt geltenden Rechtsvorschriften nicht
entgegen.

Artikel 13 Arbeitsvertrag

(1)

Fiir die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf
einen Arbeitsvertrag und auf das Arbeitsverhalt-
nis gilt ausschlielich das Recht des Mitglied-
staats, das auf den Arbeitsvertrag anzuwenden
ist.

(2)

Die Zustandigkeit fiir die Zustimmung zu einer
Beendigung oder Anderung von Vertrigen nach
diesem Artikel verbleibt bei den Gerichten des
Mitgliedstaats, in dem ein Sekundarinsolvenzver-
fahren er6ffnet werden kann, auch wenn in dem
betreffenden Mitgliedstaat kein Insolvenzverfah-
ren er6ffnet worden ist.

Unterabsatz 1gilt auch fiir eine Behdrde, die nach
nationalem Recht fiir die Zustimmung zu einer
Beendigung oder Anderung von Vertragen nach
diesem Artikel zustandig ist.

Artikel 14 Wirkung auf eintragungspflichtige Rechte

Fiir die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf
Rechte des Schuldners an einem unbeweglichen
Gegenstand, einem Schiff oder einem Luftfahr-
zeug, die der Eintragung in ein 6ffentliches Regis-
ter unterliegen, ist das Recht des Mitgliedstaats
malgebend, unter dessen Aufsicht das Register
gefiihrt wird.

Artikel 15 Europdische Patente mit einheitlicher

Wirkung und Gemeinschaftsmarken

Fiir die Zwecke dieser Verordnung kann ein Euro-
paisches Patent mit einheitlicher Wirkung, eine
Gemeinschaftsmarke oder jedes andere durch
Unionsrecht begriindete dhnliche Recht nur in
ein Verfahren nach Artikel 3 Absatz 1 miteinbezo-
gen werden.

Artikel 16 Benachteiligende Handlungen

Artikel 7 Absatz 2 Buchstabe m findet keine
Anwendung, wenn die Person, die durch eine die
Gesamtheit der Glaubiger benachteiligende
Handlung begiinstigt wurde, nachweist, dass a)
fiir diese Handlung das Recht eines anderen Mit-
gliedstaats als des Staates der Verfahrenseroff-
nung mafRgeblich ist und b) diese Handlung im
vorliegenden Fall in keiner Weise nach dem Recht
dieses Mitgliedstaats angreifbar ist.

Artikel 17 Schutz des Dritterwerbers

Verfiigt der Schuldner durch eine nach Eréffnung
des Insolvenzverfahrens vorgenommene Hand-
lung gegen Entgelt iber

a) einen unbeweglichen Gegenstand,

b) ein Schiff oder ein Luftfahrzeug, das der Ein-
tragung in ein 6ffentliches Register unterliegt,
oder

c) Wertpapiere, deren Eintragung in ein gesetz-
lich vorgeschriebenes Register Voraussetzung fiir
ihre Existenz ist,

so richtet sich die Wirksamkeit dieser Rechts-
handlung nach dem Recht des Staats, in dessen
Hoheitsgebiet sich dieser unbewegliche Gegen-
stand befindet oder unter dessen Aufsicht das
Register gefiihrt wird.

EulnsVO
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Artikel 18 Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf

anhingige Rechtstreitigkeiten und Schiedsver-
fahren

Fiir die Wirkungen des Insolvenzverfahrens auf
einen anhdngigen Rechtsstreit oder ein anhangi-
ges Schiedsverfahren iiber einen Gegenstand
oder ein Recht, der bzw. das Teil der Insolvenz-
masse ist, gilt ausschlieflich das Recht des Mit-
gliedstaats, in dem der Rechtsstreit anhdngig
oder in dem das Schiedsgericht belegen ist.

KAPITEL 1l: ANERKENNUNG DER
INSOLVENZVERFAHREN

Artikel 19 Grundsatz

(1)

(2

Die Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens durch
ein nach Artikel 3 zustandiges Gericht eines Mit-
gliedstaats wird in allen {ibrigen Mitgliedstaaten
anerkannt, sobald die Entscheidung im Staat der
Verfahrenseroffnung wirksam ist.

Die Regel nach Unterabsatz 1 gilt auch, wenn in
den Ubrigen Mitgliedstaaten lber das Vermogen
des Schuldners wegen seiner Eigenschaft ein
Insolvenzverfahren nicht eréffnet werden konnte.
Die Anerkennung eines Verfahrens nach Artikel 3
Absatz 1 steht der Er6ffnung eines Verfahrens
nach Artikel 3 Absatz 2 durch ein Gericht eines
anderen Mitgliedstaats nicht entgegen. In die-
sem Fall ist das Verfahren nach Artikel 3 Absatz 2
ein Sekundarinsolvenzverfahren im Sinne von
Kapitel I1.

Artikel 20 Wirkungen der Anerkennung

(1)

Die Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens nach
Artikel 3 Absatz 1 entfaltet in jedem anderen Mit-
gliedstaat, ohne dass es hierfiir irgendwelcher
Formlichkeiten bediirfte, die Wirkungen, die das
Recht des Staates der Verfahrenseréffnung dem
Verfahren beilegt, sofern diese Verordnung nichts
anderes bestimmt und solange in diesem ande-
ren Mitgliedstaat kein Verfahren nach Artikel 3
Absatz 2 er6ffnet ist.

Die Wirkungen eines Verfahrens nach Artikel 3
Absatz 2 diirfen in den anderen Mitgliedstaaten
nicht in Frage gestellt werden. Jegliche Beschran-
kung der Rechte der Glaubiger, insbesondere eine
Stundung oder eine Schuldbefreiung infolge des
Verfahrens, wirkt hinsichtlich des im Hoheitsge-
biet eines anderen Mitgliedstaats befindlichen
Vermogens nur gegeniiber den Glaubigern, die
ihre Zustimmung hierzu erteilt haben.

Artikel 21 Befugnisse des Verwalters

(1)

Der Verwalter, der durch ein nach Artikel 3 Absatz
1zustandiges Gericht bestellt worden ist, darf im
Gebiet eines anderen Mitgliedstaats alle Befug-

nisse ausiiben, die ihm nach dem Recht des Staa-
tes der Verfahrenseroéffnung zustehen, solange in
dem anderen Staat nicht ein weiteres Insolvenz-
verfahren eroffnet ist oder eine gegenteilige
Sicherungs maRnahme auf einen Antrag auf
Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens hin ergrif-
fen worden ist. Er darf insbesondere vorbehalt-
lich der Artikel 8 und 10 die zur Masse gehoren-
den Gegenstande aus dem Hoheitsgebiet des
Mitgliedstaats entfernen, in dem diese sich
befinden.

Der Verwalter, der durch ein nach Artikel 3 Absatz
2 zustdndiges Gericht bestellt worden ist, darf in
jedem anderen Mitgliedstaat gerichtlich und
auBergerichtlich geltend machen, dass ein
beweglicher Gegenstand nach der Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens aus dem Hoheitsgebiet des
Staates der Verfahrenseréffnung in das Hoheits-
gebiet dieses anderen Mitgliedstaats verbracht
worden ist. Des Weiteren kann der Verwalter eine
den Interessen der Glaubiger dienende Anfech-
tungsklage erheben.

Bei der Ausiibung seiner Befugnisse hat der Ver-
walter das Recht des Mitgliedstaats, in dessen
Hoheitsgebiet er handeln will, zu beachten, ins-
besondere hinsichtlich der Art und Weise der Ver-
wertung eines Gegenstands der Masse. Diese
Befugnisse diirfen nicht die Anwendung von
Zwangsmitteln ohne Anordnung durch ein
Gerichts dieses Mitgliedstaats oder das Recht
umfassen, Rechtsstreitigkeiten oder andere Aus-
einandersetzungen zu entscheiden.

Artikel 22 Nachweis der Verwalterbestellung

Die Bestellung zum Verwalter wird durch eine
beglaubigte Abschrift der Entscheidung, durch
die er bestellt worden ist, oder durch eine andere
von dem zustindigen Gericht ausgestellte
Bescheinigung nachgewiesen.

Es kann eine Ubersetzung in die Amtssprache
oder eine der Amtssprachen des Mitgliedstaats,
in dessen Hoheitsgebiet er handeln will, verlangt
werden. Eine Legalisation oder eine entspre-
chende andere Formlichkeit wird nicht verlangt.

Artikel 23 Herausgabepf licht und Anrechnung

()

Ein Glaubiger, der nach der Er6ffnung eines Insol-
venzverfahrens nach Artikel 3 Absatz 1auf irgend-
eine Weise, insbesondere durch Zwangsvollstre-
ckung, vollstandig oder teilweise aus einem
Gegenstand der Masse befriedigt wird, der im
Hoheitsgebiet eines anderen Mitgliedstaat bele-
gen ist, hat vorbehaltlich der Artikel 8 und 10 das
Erlangte an den Verwalter herauszugeben.

Zur Wahrung der Gleichbehandlung der Glaubi-
ger nimmt ein Glaubiger, der in einem Insolvenz-
verfahren eine Quote auf seine Forderung
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erlangt hat, an der Verteilung im Rahmen eines
anderen Verfahrens erst dann teil, wenn die
Glaubiger gleichen Ranges oder gleicher Grup-
penzugehdrigkeit in diesem anderen Verfahren
die gleiche Quote erlangt haben.

Artikel 24 Einrichtung von Insolvenzregistern

(1)

Die Mitgliedstaaten errichten und unterhalten in
ihrem Hoheitsgebiet ein oder mehrere Register,
um Informationen iiber Insolvenzerfahren
bekanntzumachen (im Folgenden ,Insolvenzre-
gister”). Diese Informationen werden so bald als
moglich nach Eréffnung eines solchen Verfah-
rens bekanntgemacht.

Die Informationen nach Absatz 1sind gemall den
Voraussetzungen nach Artikel 27 6ffentlich
bekanntzumachen und umfassen die folgenden
Informationen (im Folgenden ,,Pflichtinformatio-
nen“):

a) Datum der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens;
b) Gericht, das das Insolvenzverfahren eréffnet
hat, und — soweit vorhanden — Aktenzeichen;

) Art des eroffneten Insolvenzverfahrens nach
Anhang A und gegebenenfalls Unterart des nach
nationalem Recht er6ffneten Verfahrens;

d) Angaben dazu, ob die Zustdndigkeit fiir die
Eroffnung des Verfahrens auf Artikel 3 Absatz 1, 2
oder 4 beruht;

e) Name, Registernummer, Sitz oder, sofern
davon abweichend, Postanschrift des Schuldners,
wenn es sich um eine Gesellschaft oder eine
juristische Person handelt;

f) Name, gegebenenfalls Registernummer sowie
Postanschrift des Schuldners oder, falls die
Anschrift geschiitzt ist, Geburtsort und Geburts-
datum des Schuldners, wenn er eine natirliche
Person ist, unabhdngig davon, ob er eine selb-
standige gewerbliche oder freiberufliche Tatig-
keit ausubt;

g) gegebenenfalls Name, Postanschrift oder
E-Mail-Adresse des fiir das Verfahren bestellten
Verwalters;

h) gegebenenfalls die Frist fiir die Anmeldung
der Forderungen bzw. einen Verweis auf die Kri-
terien fiir die Berechnung dieser Frist;

i) gegebenenfalls das Datum der Beendigung
des Hauptinsolvenzverfahrens;

j) das Gericht, das gemaR Artikel 5 fiir eine
Anfechtung der Entscheidung zur Eréffnung des
Insolvenzverfahrens zustandig ist und gegebe-
nenfalls die Frist fiir die Anfechtung bzw. einen
Verweis auf die Kriterien fiir die Berechnung die-
ser Frist.

Absatz 2 hindert die Mitgliedstaaten nicht, Doku-
mente oder zusatzliche Informationen, beispiels-
weise denn Ausschluss von einer Tatigkeit als
Geschéftsleiter im Zusammenhang mit der Insol-

(5)

venz, in ihre nationalen Insolvenz register aufzu-
nehmen.

Die Mitgliedstaaten sind nicht Verpflichtet, die in
Absatz 1 dieses Artikels genannten Informatio-
nen Uber natiirliche Personen, die keine selbstan-
dige gewerbliche oder freiberuf liche Tatigkeit
ausiiben, in die Insolvenzregister aufzunehmen
oder diese Informationen lber das System der
Vernetzung dieser Register 6ffentlich zuganglich
zu machen, sofern bekannte auslandische Glau-
biger gemaR Artikel 54 tiber die in Absatz 2 Buch-
stabe j dieses Artikels genannten Elemente infor-
miert werden.

Macht ein Mitgliedstaat von der in Unterabsatz 1
genannten Méglichkeit Gebrauch, so beriihrt das
Insolvenzverfahren nicht die Forderungen der
auslandischen Glaubiger, die die Informationen
gemaR Unterabsatz 1 nicht erhalten haben.

Die Bekanntmachung von Informationen in den
Registern gemaR dieser Verordnung hat keine
anderen Rechtswirkungen als die, die nach natio-
nalem Recht und in Artikel 55 Absatz 6 festgelegt
sind.

Artikel 25 Vernetzung von Insolvenzregistern

(1

()

Die Kommission richtet im Wege von Durchfiih-
rungsrechtsakten ein dezentrales System zur Ver-
netzung der Insolvenzregister ein. Dieses System
besteht aus den Insolvenzregistern und dem
Europiischen Justizportal, das fiir die Offentlich-
keit als zentraler elektronischer Zugangspunkt zu
Informationen im System dient. Das System bie-
tet fiir die Abfrage der Pf lichtinformationen und
alle anderen Dokumente oder Informationen in
den Insolvenzregistern, die von den Mitgliedstaa-
ten Uber das Europdische Justizportal verfligbar
gemacht werden, einen Suchdienst in allen
Amtssprachen der Organe der Union.

Die Kommission legt im Wege von Durchfiih-
rungsrechtsakten gemall dem Verfahren nach
Artikel 87 bis zum 26.Juni 2019 Folgendes fest:

a) die technischen Spezifikationen fiir die elek-
tronische Kommunikation und den elektroni-
schen Informationsaustausch auf der Grundlage
der festgelegten Schnittstellenspezifikation fir
das System zur Vernetzung der Insolvenzregister;
b) die technischen MaRnahmen, durch die die
IT-Mindestsicherheitsstandards fiir die Ubermitt-
lung und Verbreitung von Informationen inner-
halb des Systems zur Vernetzung der Insolvenz-
register gewahrleistet werden;

c) die Mindestkriterien fiir den vom Europdi-
schen Justizportal bereitgestellten Suchdienst
anhand der Informationen nach Artikel 24;

d) die Mindestkriterien fiir die Anzeige der Such-
ergebnisse in Bezug auf die Informationen nach
Artikel 24;
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e) die Mittel und technischen Voraussetzungen
fiir die Verfligbarkeit der durch das System der
Vernetzung von Insolvenzregistern angebotenen
Dienste und

f) ein Glossar mit einer allgemeinen Erlauterung
der in Anhang A aufgefiihrten nationalen Insol-
venzverfahren.

Artikel 26 Kosten fiir die Einrichtung und Vernetzung

(1)

der Insolvenzregister

Die Einrichtung, Unterhaltung und Weiterent-
wicklung des Systems zur Vernetzung der Insol-
venzregister wird aus dem Gesamthaushalt der
Union finanziert.

Jeder Mitgliedstaat tragt die Kosten fiir die Ein-
richtung und Anpassung seiner nationalen Insol-
venzregister fiir deren Interoperabilitdt mit dem
Europaischen Justizportal sowie die Kosten fiir
die Verwaltung, den Betrieb und die Pflege dieser
Register. Davon unberiihrt bleibt die Méglichkeit,
Zuschiisse zur Unterstiitzung dieser Vorhaben im
Rahmen der Finanzierungsprogramme der Union
zu beantragen.

Artikel 27 Voraussetzungen fiir den Zugang zu Infor-

(1)

mationen iiber das System der Vernetzung

Die Mitgliedstaaten stellen sicher, dass die
Pflichtinformationen nach Artikel 24 Absatz 2
Buchstaben a bis j liber das System der Vernet-
zung von Insolvenzregistern gebihrenfrei zur
Verfiigung stehen.

Diese Verordnung hindert die Mitgliedstaaten
nicht, fir den Zugang zu den Dokumenten oder
zusatzlichen Informationen nach Artikel 24
Absatz 3 liber das System der Vernetzung von
Insolvenzregister eine angemessene Gebiihr zu
erheben.

Die Mitgliedstaaten kénnen den Zugang zu
Pflichtinformationen beziiglich natiirlicher Per-
sonen, die keine selbstindige gewerbliche oder
freiberufliche Tatigkeit ausiiben sowie beziiglich
natiirlicher Personen, die eine selbstindige
gewerbliche oder freiberuf liche Tatigkeit aus-
liben, sofern sich das Insolvenzverfahren nicht
auf diese Tatigkeit bezieht, von zusatzlichen, tiber
die Mindestkriterien nach Artikel 25 Absatz 2
Buchstabe ¢ hinausgehenden Suchkriterien in
Bezug auf den Schuldner abhangig machen.

Die Mitgliedstaaten kénnen ferner verlangen,
dass der Zugang zu den Informationen nach
Absatz 3 von einem Antrag an die zustindige
Behdrde abhangig zu machen ist. Die Mitglied-
staaten kdnnen den Zugang von der Priifung des
berechtigten Interesses am Zugang zu diesen
Daten anhdngig machen. Der anfragenden Per-
son muss es moglich sein, die Auskunftsanfrage
in elektronischer Form anhand eines Standard-

formulars liber das Europdische Justizportal zu
Ubermitteln. Ist ein berechtigtes Interesse erfor-
derlich, so ist es zuldssig, dass die anfragende
Person die RechtmaRigkeit ihres Antrags anhand
von Kopien einschlagiger Dokumente in elektro-
nischer Form belegt. Die anfragende Person
erhdlt innerhalb von drei Arbeitstagen eine Ant-
wort von der zustandigen Behorde.

Die anfragende Person ist weder verpflichtet,
Ubersetzungen der Dokumente, die die Berechti-
gung ihrer Anfrage belegen, zur Verfligung zu
stellen, noch dazu, die bei der Behérde mogli-
cherweise aufgrund der Ubersetzungen anfallen-
den Kosten zu tragen.

Artikel 28 Offentliche Bekanntmachung in einem

()

anderen Mitgliedstaat

Der Verwalter oder der Schuldner in Eigenverwal-
tung hat zu beantragen, dass eine Bekanntma-
chung der Entscheidung zur Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens und gegebenenfalls der
Entscheidung zur Bestellung des Verwalters in
jedem anderen Mitgliedstaat, in dem sich eine
Niederlassung des Schuldners befindet, nach den
in diesem Mitgliedstaat vorgesehenen Verfahren
verdffentlicht wird. In der Bekanntmachung ist
gegebenenfalls anzugeben, wer als Verwalter
bestellt wurde und ob sich die Zustandigkeit aus
Artikel 3 Absatz 1 oder Absatz 2 ergibt.

Der Verwalter oder der Schuldner in Eigenverwal-
tung kann beantragen, dass die Bekanntma-
chung nach Absatz 1in jedem anderen Mitglied-
staat, in dem er dies fiir notwendig halt, nach
dem in diesem Mitgliedstaat vorgesehenen Ver-
fahren der Bekanntmachung veréffentlicht wird.

Artikel 29 Eintragung in 6ffentliche Register eines

(1)

anderen Mitgliedstaats

Ist es in einem Mitgliedstaat, in dem sich eine
Niederlassung des Schuldners befindet und diese
Niederlassung in einem 6ffentlichen Register die-
ses Mitgliedstaats eingetragen ist oder in dem
unbewegliches Vermoégen des Schuldners bele-
gen ist, gesetzlich vorgeschrieben, dass die Infor-
mationen nach Artikel 28 lber die Er6ffnung
eines Insolvenz verfahrens im Grundbuch, Han-
delsregister oder einem sonstigen 6ffentlichen
Register einzutragen sind, stellt der Verwalter
oder der Schuldner in Eigenverwaltung die Ein-
tragung im Register durch alle dazu erforderli-
chen MaBnahmen sicher.

Der Verwalter oder der Schuldner in Eigenverwal-
tung kann diese Eintragung in jedem anderen
Mitgliedstaat beantragen, sofern das Recht des
Mitgliedstaats, in dem das Register gefiihrt wird,
eine solche Eintragung zulasst.
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Artikel 30 Kosten

Die Kosten der offentlichen Bekanntmachung
nach Artikel 28 und der Eintragung nach Artikel
29 gelten als Kosten und Aufwendungen des Ver-
fahrens.

Artikel 31 Leistung an den Schuldner

(1)

Wer in einem Mitgliedstaat an einen Schuldner
leistet, Uiber dessen Vermégen in einem anderen
Mitgliedstaat ein Insolvenzverfahren er6ffnet
worden ist,obwohl er an den Verwalter des Insol-
venzverfahrens hatte leisten miissen, wird
befreit, wenn ihm die Er6ffnung des Verfahrens
nicht bekannt war.

Erfolgt die Leistung vor der 6ffentlichen Bekannt-
machung nach Artikel 28, so wird bis zum Beweis
des Gegenteils vermutet, dass dem Leistenden
die Er6ffnung nicht bekannt war. Erfolgt die Leis-
tung nach der Bekanntmachung gemaR Artikel
28, so wird bis zum Beweis des Gegenteils vermu-
tet, dass dem Leistenden die Er6ffnung bekannt
war.

Artikel 32 Anerkennung und Vollstreckbarkeit sonsti-

(1)

ger Entscheidungen

Die zur Durchfiihrung und Beendigung eines
Insolvenzverfahrens ergangenen Entscheidun-
gen eines Gerichts, dessen Er6ffnungsentschei-
dung nach Artikel 19 anerkannt wird, sowie ein
von diesem Gericht bestatigter Vergleich werden
ebenfalls ohne weitere Férmlichkeiten aner-
kannt. Diese Entscheidungen werden nach den
Artikeln 39 bis 44 und 47 bis 57 der Verordnung
(EU) Nr.1215/2012 vollstreckt.

Unterabsatz 1 gilt auch fiir Entscheidungen, die
unmittelbar aufgrund des Insolvenzverfahrens
ergehen und in engem Zusammenhang damit
stehen, auch wenn diese Entscheidungen von
einem anderen Gericht erlassen werden.
Unterabsatz 1 gilt auch fiir Entscheidungen iber
Sicherungsmalnahmen, die nach dem Antrag
auf Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens oder in
Verbindung damit getroffen werden.

Die Anerkennung und Vollstreckung anderer als
der in Absatz 1 dieses Artikels genannten Ent-
scheidungen unterliegen der Verordnung (EU)
Nr.1215/2012, sofern jene Verordnung anwendbar
ist.

Artikel 33 Offentliche Ordnung

Jeder Mitgliedstaat kann sich weigern, ein in
einem anderen Mitgliedstaat eroffnetes Insol-
venzverfahren anzuerkennen oder eine in einem
solchen Verfahren ergangene Entscheidung zu
vollstrecken, soweit diese Anerkennung oder
Vollstreckung zu einem Ergebnis fiihrt, das offen-
sichtlich mit seiner 6ffentlichen Ordnung, insbe-

sondere mit den Grundprinzipien oder den ver-
fassungsmaRig garantierten Rechten und
Freiheiten des Einzelnen, unvereinbar ist.

KAPITEL I1l: SEKUNDARINSOLVENZVERFAHREN

Artikel 34 Verfahrenser6ffnung

Ist durch ein Gericht eines Mitgliedstaats ein
Hauptinsolvenzverfahren eréffnet worden, das in
einem anderen Mitgliedstaat anerkannt worden
ist, kann ein nach Artikel 3 Absatz 2 zustandiges
Gericht dieses anderen Mitgliedstaats nach MaR-
gabe der Vorschriften dieses Kapitels ein Sekun-
darinsolvenzverfahren er6ffnen. War es fiir das
Hauptinsolvenz verfahren erforderlich, dass der
Schuldner insolvent ist, so wird die Insolvenz des
Schuldners in dem Mitgliedstaat, in dem ein
Sekundarinsolvenzverfahren eré6ffnet werden
kann, nicht erneut gepriift. Die Wirkungen des
Sekundarinsolvenz verfahrens sind auf das Ver-
mogen des Schuldners beschrankt, das im
Hoheitsgebiet des Mitgliedstaats belegen ist, in
dem dieses Verfahren eréffnet wurde.

Artikel 35 Anwendbares Recht

Soweit diese Verordnung nichts anderes
bestimmt, finden auf das Sekundarinsolvenzver-
fahren die Rechtsvorschriften des Mitgliedstaats
Anwendung, in dessen Hoheitsgebiet das Sekun-
darinsolvenzverfahren eréffnet worden ist.

Artikel 36 Recht, zur Vermeidung eines Sekundarin-

(1

solvenzverfahrens eine Zusicherung zu geben
Um die Er6ffnung eines Sekundarinsolvenzver-
fahrens zu vermeiden, kann der Verwalter des
Hauptinsolvenz verfahrens in Bezug auf das Ver-
mogen, das in dem Mitgliedstaat, in dem ein
Sekundarinsolvenzverfahren eréffnet werden
konnte, belegen ist, eine einseitige Zusicherung
(im Folgenden ,,Zusicherung”) des Inhalts geben,
dass er bei der Verteilung dieses Vermogens oder
des bei seiner Verwertung erzielten Erloses die
Verteilungs- und Vorzugsrechte nach nationalem
Recht wahrt, die Glaubiger hatten, wenn ein
Sekundarinsolvenzverfahren in diesem Mitglied-
staat eroffnet worden ware. Die Zusicherung
nennt die ihr zugrunde liegenden tatsdchlichen
Annahmen, insbesondere in Bezug auf den Wert
der in dem betreffenden Mitgliedstaat belege-
nen Gegenstiande der Masse und die Moglichkei-
ten ihrer Verwertung.

Wurde eine Zusicherung im Einklang mit diesem
Artikel gegeben, so gilt fiir die Verteilung des Erlo-
ses aus der Verwertung von Gegenstianden der
Masse nach Absatz 1, fiir den Rang der Forderun-
gen und fiir die Rechte der Glaubiger in Bezug auf
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@)

Gegenstande der Masse nach Absatz 1 das Recht
des Mitgliedstaats, in dem das Sekundarinsol-
venzverfahren hatte eré6ffnet werden konnen.
MaRgebender Zeitpunkt fiir die Feststellung, wel-
che Gegenstande nach Absatz 1 betroffen sind, ist
der Zeitpunkt der Abgabe der Zusicherung.

Die Zusicherung erfolgt in der Amtssprache oder
einer der Amtssprachen des Mitgliedstaats, in
dem ein Sekundar insolvenzverfahren hatte
eroffnet werden kdnnen, oder — falls es in dem
betreffenden Mitgliedstaat mehrere Amtsspra-
chen gibt — in der Amtssprache oder einer Amts-
sprache des Ortes, an dem das Sekundarinsolven-
zverfahren hatte eréffnet werden kénnen.

Die Zusicherung erfolgt in schriftlicher Form. Sie
unterliegt den gegebenenfalls im Staat der Eroff-
nung des Hauptinsolvenzverfahrens geltenden
Formerfordernissen und Zustimmungserforder-
nissen hinsichtlich der Verteilung.

Die Zusicherung muss von den bekannten loka-
len Glaubigern gebilligt werden. Die Regeln liber
die qualifizierte Mehrheit und tber die Abstim-
mung, die fiir die Annahme von Sanierungspla-
nen gemaR dem Recht des Mitgliedstaats,in dem
ein Sekundarinsolvenzverfahren hatte eréffnet
werden konnen, gelten, gelten auch fiir die Billi-
gung der Zusicherung. Die Glaubiger konnen
tiber Fernkommunikationsmittel an der Abstim-
mung teilzunehmen, sofern das nationale Recht
dies gestattet. Der Verwalter unterrichtet die
bekannten lokalen Glaubiger lber die Zusiche-
rung, die Regeln und Verfahren fiir deren Billi-
gung sowie die Billigung oder deren Ablehnung.
Eine gemaR diesem Artikel gegebene und gebil-
ligte Zusicherung ist fiir die Insolvenzmasse ver-
bindlich. Wird ein Sekundarinsolvenzverfahren
gemaR den Artikeln 37 und 38 ero6ffnet, so gibt
der Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens
Gegenstande der Masse, die er nach Abgabe der
Zusicherung aus dem Hoheitsgebiet dieses Mit-
gliedstaats entfernt hat, oder —falls diese bereits
verwertet wurden —ihren Erl6s an den Verwalter
des Sekundarinsolvenzverfahrens heraus.

Hat der Verwalter eine Zusicherung gegeben, so
benachrichtigt er die lokalen Glaubiger, bevor er
Massegegenstande und Erlése im Sinne des Absat-
zes 1 verteilt, liber die beabsichtigte Verteilung.
Entspricht diese Benachrichtigung nicht dem
Inhalt der Zusicherung oder dem geltendem Recht,
so kann jeder lokale Glaubiger diese Verteilung vor
einem Gericht des Mitgliedstaats anfechten, in
dem das Hauptinsolvenzverfahren eréffnet wurde,
um eine Verteilung gemaR dem Inhalt der Zusiche-
rung und dem geltendem Recht zu erreichen. In
diesen Fallen findet keine Verteilung statt, bis das
Gericht Uber die Anfechtung entschieden hat.

(8) Lokale Glaubiger kénnen die Gerichte des Mit-
gliedstaats, in dem das Hauptinsolvenzverfahren
er6ffnet wurde, anrufen, um den Verwalter des
Hauptinsolvenzverfahrens zu Verpflichten, die
Einhaltung des Inhalts der Zusicherung durch
alle geeigneten MaRnahmen nach dem Recht
des Staats, in dem das Hauptinsolvenzverfahren
eroffnet wurde, sicherzustellen.

(9) Lokale Glaubiger kdnnen auch die Gerichte des
Mitgliedstaats,in dem ein Sekundarinsolvenzver-
fahren eréffnet worden ware, anrufen, damit das
Gericht einstweilige MaBnahmen oder Siche-
rungsmafnahmen trifft, um die Einhaltung des
Inhalts der Zusicherung durch den Verwalter
sicherzustellen.

(10) Der Verwalter haftet gegeniiber den lokalen
Glaubigern fiir jeden Schaden infolge der Nicht-
erflillung seiner Pf lichten und Auflagen im Sinne
dieses Artikels.

(1) Fur die Zwecke dieses Artikels gilt eine Behorde,
die in dem Mitgliedstaat, in dem ein Sekundar-
insolvenz verfahren hatte eréffnet werden kon-
nen, eingerichtet ist und die nach der Richtlinie
2008/94/EG des Europdischen Parlaments und
des Rates™ Verpflichtet ist, die Befriedigung nicht
erfiillter Anspriiche von Arbeitnehmern aus
Arbeitsvertragen oder Arbeitsverhdltnissen zu
garantieren, als lokaler Glaubiger, sofern dies im
nationalen Recht geregelt ist.

Artikel 37 Recht auf Beantragung eines Sekundarin-
solvenzverfahrens

(1) Die Er6ffnung eines Sekundarinsolvenzverfah-
rens kann beantragt werden von
a) dem Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens,
b) jeder anderen Person oder Behérde, die nach
dem Recht des Mitgliedstaats, in dessen Hoheits-
gebiet die Er6ffnung des Sekundarinsolvenzver-
fahrens beantragt wird, dazu befugt ist.

(2) Ist eine Zusicherung im Einklang mit Artikel 36
bindend geworden, so ist der Antrag auf Eroff-
nung eines Sekunddrinsolvenzverfahrens inner-
halb von 30 Tagen nach Erhalt der Mitteilung
liber die Billigung der Zusicherung zu stellen.

Artikel 38 Entscheidung zur Er6ffnung eines
Sekundaérinsolvenzverfahrens

(1) Das mit einem Antrag auf Er6ffnung eines
Sekundarinsolvenzverfahrens befasste Gericht
unterrichtet den Verwalter oder den Schuldner in
Eigenverwaltung des Hauptinsolvenzverfahrens
umgehend davon und gibt ihm Gelegenheit, sich
zu dem Antrag zu dulRern.

16 Richtlinie 2008/94/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 22.
Oktober 2008 iiber den Schutz der Arbeitnehmer bei Zahlungsunfahigkeit
des Arbeitgebers (ABI. L 283 vom 28.10.2008, 36).
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()

Hat der Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens
eine Zusicherung gemal Artikel 36 gegeben, so
eroffnet das in Absatz 1 dieses Artikels genannte
Gericht auf Antrag des Verwalters kein Sekun-
dirinsolvenzverfahren, wenn es der Uberzeugung
ist, dass die Zusicherung die allgemeinen Interes-
sen der lokalen Glaubiger angemessen schiitzt.
Wurde eine voriibergehende Aussetzung eines
Einzelvollstreckungsverfahrens gewahrt, um Ver-
handlungen zwischen dem Schuldner und seinen
Glaubigern zu ermoglichen, so kann das Gericht
auf Antrag des Verwalters oder des Schuldners in
Eigenverwaltung die Er6ffnung eines Sekun-
darinsolvenzverfahrens fiir einen Zeitraum von
hochstens drei Monaten aussetzen, wenn geeig-
nete MaBnahmen zum Schutz des Interesses der
lokalen Glaubiger bestehen.

Das in Absatz 1 genannte Gericht kann Siche-
rungsmaBBnahmen zum Schutz des Interesses der
lokalen Glaubiger anordnen, indem es dem Ver-
walter oder Schuldner in Eigenverwaltung unter-
sagt, Gegenstande der Masse, die in dem Mit-
gliedstaat belegen sind, in dem sich seine
Niederlassung befindet, zu entfernen oder zu
verauBern, es sei denn, dies erfolgt im Rahmen
des gewohnlichen Geschaftsbetriebs. Das Gericht
kann ferner andere MaRnahmen zum Schutz des
Interesses der lokalen Glaubiger wahrend einer
Aussetzung anordnen, es sei denn, dies ist mit
den nationalen Vorschriften lber Zivilverfahren
unvereinbar.

Die Aussetzung der Er6ffnung eines Sekundarin-
solvenzverfahrens wird vom Gericht von Amts
wegen oder auf Antrag eines Glaubigers widerru-
fen, wenn wahrend der Aussetzung im Zuge der
Verhandlungen gemaR Unterabsatz 1 eine Ver-
einbarung geschlossen wurde.

Die Aussetzung kann vom Gericht von Amts
wegen oder auf Antrag eines Glaubigers widerru-
fen werden, wenn die Fortdauer der Aussetzung
fiir die Rechte des Glaubigers nachteilig ist, ins-
besondere wenn die Verhandlungen zum Erlie-
gen gekommen sind oder wenn offensichtlich
geworden ist, dass sie wahrscheinlich nicht abge-
schlossen werden, oder wenn der Verwalter oder
der Schuldner in Eigenverwaltung gegen das Ver-
bot der VerduRRerung von Gegenstinden der
Masse oder ihres Entfernens aus dem Hoheitsge-
biet des Mitgliedstaats, in dem sich seine Nieder-
lassung befindet, verstof3en hat.

Auf Antrag des Verwalters des Hauptinsolvenz-
verfahrens kann das Gericht nach Absatz 1 abwei-
chend von der urspriinglich beantragten Art des
Insolvenzverfahrens ein anderes in Anhang A
aufgefiihrtes Insolvenzverfahren eréffnen, sofern
die Voraussetzungen fiir die Er6ffnung dieses
anderen Verfahrens nach nationalem Recht

erfiillt sind und dieses Verfahren im Hinblick auf
die Interessen der lokalen Glaubiger und die
Koharenz zwischen Haupt- und Sekundar insol-
venzverfahren am geeignetsten ist. Artikel 34
Satz 2 findet Anwendung.

Artikel 39 Gerichtliche Nachpriifung der Entscheidung

zur Er6ffnung des Sekundarinsolvenzverfahrens
Der Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens
kann die Entscheidung zur Er6ffnung eines
Sekundarinsolvenzverfahrens bei dem Gericht
des Mitgliedstaats, in dem das Sekundarinsol-
venzverfahren eréffnet wurde, mit der Begriin-
dung anfechten, dass das Gericht den Vorausset-
zungen und Anforderungen des Artikels 38 nicht
entsprochen hat.

Artikel 40 Kostenvorschuss

Verlangt das Recht des Mitgliedstaats, in dem ein
Sekunddrinsolvenzverfahren beantragt wird,
dass die Kosten des Verfahrens einschlieRlich der
Auslagen ganz oder teilweise durch die Masse
gedeckt sind, so kann das Gericht, bei dem ein
solcher Antrag gestellt wird, vom Antragsteller
einen Kostenvorschuss oder eine angemessene
Sicherheitsleistung verlangen.

Artikel 41 Zusammenarbeit und Kommunikation der

(1

Verwalter

Der Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens und
der oder die in Sekundérinsolvenzverfahren iiber
das Vermogen desselben Schuldners bestellten
Verwalter arbeiten soweit zusammen, wie eine
solche Zusammenarbeit mit den fiir das jeweilige
Verfahren geltenden Vorschriften vereinbar ist.
Die Zusammenarbeit kann in beliebiger Form,
einschlieRlich durch den Abschluss von Vereinba-
rungen oder Verstandigungen, erfolgen.

Bei der Durchfiihrung der Zusammenarbeit nach
Absatz 1obliegt es den Verwaltern,

a) einander so bald wie méglich alle Informatio-
nen mitzuteilen, die fiir das jeweilige andere Ver-
fahren von Bedeutung sein kdnnen, insbesondere
den Stand der Anmeldung und Priifung der For-
derungen sowie alle MaBnahmen zur Rettung
oder Sanierung des Schuldners oder zur Beendi-
gung des Insolvenzverfahrens, vorausgesetzt, es
bestehen geeignete Vorkehrungen zum Schutz
vertraulicher Informationen;

b) die Moglichkeit einer Sanierung des Schuld-
ners zu priifen und, falls eine solche Moglichkeit
besteht, die Ausarbeitung und Umsetzung eines
Sanierungsplans zu koordinieren;

) die Verwertung oder Verwendung der Insol-
venzmasse und die Verwaltung der Geschafte
des Schuldners zu koordinieren; der Verwalter
eines Sekundarinsolvenzverfahrens gibt dem
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Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens friihzei-
tig Gelegenheit, Vorschldge fiir die Verwertung
oder Verwendung der Masse des Sekundarinsol-
venzverfahrens zu unterbreiten.

Die Absdtze 1und 2 gelten sinngemag fiir Falle, in
denen der Schuldner im Haupt- oder Sekundar-
insolvenzverfahren oder in einem der Partikular-
verfahren iiber das Vermogen desselben Schuld-
ners, das zur gleichen Zeit er6ffnet ist, die
Verfligungsgewalt liber sein Vermogen behilt.

Artikel 42 Zusammenarbeit und Kommunikation der

(1)

Gerichte

Um die Koordinierung von Hauptinsolvenzver-
fahren, Partikularverfahren und Sekundarinsol-
venzverfahren liber das Vermoégen desselben
Schuldners zu erleichtern, arbeitet ein Gericht, das
mit einem Antrag auf Er6ffnung eines Insolvenz-
verfahrens befasst ist oder das ein solches Verfah-
ren eroffnet hat, mit jedem anderen Gericht, das
mit einem Antrag auf Er6ffnung eines Insolvenz-
verfahrens befasst ist oder das ein solches Verfah-
ren erdffnet hat, zusammen, soweit diese Zusam-
menarbeit mit den fiir jedes dieser Verfahren
geltenden Vorschriften vereinbar ist. Die Gerichte
konnen hierzu bei Bedarf eine unabhangige Per-
son oder Stelle bestellen bzw. bestimmen, die auf
ihre Weisungen hin tatig wird, sofern dies mit den
fir sie geltenden Vorschriften vereinbar ist.

Bei der Durchfiihrung der Zusammenarbeit nach
Absatz 1 kénnen die Gerichte oder eine von ihnen
bestellte bzw. bestimmte und in ihrem Auftrag
tatige Person oder Stelle im Sinne des Absatzes 1
direkt miteinander kommunizieren oder einan-
der direkt um Informationen und Unterstiitzung
ersuchen, vorausgesetzt, bei dieser Kommunika-
tion werden die Verfahrensrechte der Verfahrens-
beteiligten sowie die Vertraulichkeit der Informa-
tionen gewahrt.

Die Zusammenarbeit im Sinne des Absatzes 1
kann auf jedem von dem Gericht als geeignet
erachteten Weg erfolgen. Sie kann sich insbeson-
dere beziehen auf

a) die Koordinierung bei der Bestellung von Ver-
waltern,

b) die Mitteilung von Informationen auf jedem
von dem betreffenden Gericht als geeignet
erachteten Weg,

c) die Koordinierung der Verwaltung und Uber-
wachung des Vermogens und der Geschafte des
Schuldners,

d) die Koordinierung der Verhandlungen,

e) soweit erforderlich die Koordinierung der
Zustimmung zu einer Verstandigung der Verwalter.

Artikel 43 Zusammenarbeit und Kommunikation

(1)

()

zwischen Verwaltern und Gerichten

Um die Koordinierung von Hauptinsolvenzver-
fahren, Partikularverfahren und Sekundarinsol-
venzverfahren lber das Vermoégen desselben
Schuldners zu erleichtern,

a) arbeitet der Verwalter des Hauptinsolvenzver-
fahrens mit jedem Gericht, das mit einem Antrag
auf Er6ffnung eines Sekundarinsolvenzverfahrens
befasst ist oder das ein solches Verfahren eroffnet
hat, zusammen und kommuniziert mit diesem,

b) arbeitet der Verwalter eines Partikularverfah-
rens oder Sekundarinsolvenzverfahrens mit dem
Gericht, das mit einem Antrag auf Er6ffnung des
Hauptinsolvenzverfahrens befasst ist oder das
ein solches Verfahren eroffnet hat, zusammen
und kommuniziert mit diesem, und

) arbeitet der Verwalter eines Partikularverfah-
rens oder Sekundarinsolvenzverfahrens mit dem
Gericht, das mit einem Antrag auf Er6ffnung
eines anderen Partikularverfahrens oder Sekun-
darinsolvenzverfahrens befasst ist oder das ein
solches Verfahren eroffnet hat, zusammen und
kommuniziert mit diesem, soweit diese Zusam-
menarbeit und Kommunikation mit den fiir die
einzelnen Verfahren geltenden Vorschriften ver-
einbar sind und keine Interessenkonflikte nach
sich ziehen.

Die Zusammenarbeit im Sinne des Absatzes 1
kann auf jedem geeigneten Weg, wie etwa in
Artikel 42 Absatz 3 bestimmt, erfolgen.

Artikel 44 Kosten der Zusammenarbeit und Kommu-

nikation

Die Anforderungen nach Artikel 42 und 43 diirfen
nicht zur Folge haben, dass Gerichte einander die
Kosten der Zusammenarbeit und Kommunika-
tion in Rechnung stellen.

Artikel 45 Ausiibung von Glaubigerrechten

(1)

()

®3)

Jeder Glaubiger kann seine Forderung im Haupt-
insolvenzverfahren und in jedem Sekundarinsol-
venzverfahren anmelden.

Die Verwalter des Hauptinsolvenzverfahrens und
der Sekundarinsolvenzverfahren melden in den
anderen Verfahren die Forderungen an, die in dem
Verfahren, fiir das sie bestellt sind, bereits ange-
meldet worden sind, soweit dies fiir die Glaubiger
des letztgenannten Verfahrens zweckmaRig ist
und vorbehaltlich des Rechts dieser Glaubiger,
eine solche Anmeldung abzulehnen oder die
Anmeldung ihrer Anspriiche zurlickzunehmen,
sofern das anwendbare Recht dies vorsieht.

Der Verwalter eines Haupt- oder eines Sekun-
darinsolvenzverfahrens ist berechtigt, wie ein
Glaubiger an einem anderen Insolvenzverfahren
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mitzuwirken, insbesondere indem er an einer
Glaubigerversammlung teilnimmt.

Artikel 46 Aussetzung der Verwertung der Masse

(1)

Das Gericht, welches das Sekundarinsolvenzver-
fahren er6ffnet hat, setzt auf Antrag des Verwal-
ters des Hauptinsol venzverfahrens die Verwer-
tung der Masse ganz oder teilweise aus. In
diesem Fall kann das Gericht jedoch vom Verwal-
ter des Hauptinsolvenzverfahrens verlangen, alle
angemessenen MalRnahmen zum Schutz der
Interessen der Glaubiger des Sekundarinsolvenz-
verfahrens sowie einzelner Gruppen von Glaubi-
gern zu ergreifen. Der Antrag des Verwalters des
Hauptinsolvenzverfahrens kann nur abgelehnt
werden, wenn die Aussetzung offensichtlich fiir
die Gldaubiger des Hauptinsolvenzverfahrens
nicht von Interesse ist. Die Aussetzung der Ver-
wertung der Masse kann fiir hochstens drei
Monate angeordnet werden. Sie kann fiir jeweils
denselben Zeitraum verlangert oder erneuert
werden.

Das Gericht nach Absatz 1 hebt die Aussetzung
der Verwertung der Masse in folgenden Fallen
auf:

a) auf Antrag des Verwalters des Hauptinsolvenz-
verfahrens,

b) von Amts wegen, auf Antrag eines Glaubigers
oder auf Antrag des Verwalters des Sekundarin-
solvenzverfahrens, wenn sich herausstellt, dass
diese MaBnahme insbesondere nicht mehr mit
dem Interesse der Glaubiger des Haupt- oder des
Sekunddrinsolvenzverfahrens zu rechtfertigen ist.

Artikel 47 Recht des Verwalters, Sanierungsplane

(1)

()

vorzuschlagen

Kann nach dem Recht des Mitgliedstaats, in dem
das Sekundarinsolvenzverfahren eroéffnet wor-
den ist, ein solches Verfahren ohne Liquidation
durch einen Sanierungsplan, einen Vergleich oder
eine andere vergleichbare MaRnahme beendet
werden, so hat der Verwalter des Hauptinsolvenz-
verfahrens das Recht, eine solche MaBnahme im
Einklang mit dem Verfahren des betreffenden
Mitgliedstaats vorzuschlagen.

Jede Beschrankung der Rechte der Glaubiger, wie
zum Beispiel eine Stundung oder eine Schuldbe-
freiung, die sich aus einer im Sekundarinsolvenz-
verfahren vorgeschlagenen MaRnahme im Sinne
des Absatzes 1 ergibt, darf ohne Zustimmung
aller von ihr betroffenen Glaubiger keine Auswir-
kungen auf das nicht von diesem Verfahren
erfasste Vermogen des Schuldners haben.

Artikel 48 Auswirkungen der Beendigung eines

(1)

Insolvenzverfahrens

Unbeschadet des Artikels 49 steht die Beendi-
gung eines Insolvenzverfahrens der Fortfiihrung
eines zu diesem Zeitpunkt noch anhangigen
anderen Insolvenzverfahrens liber das Vermogen
desselben Schuldners nicht entgegen.

Hatte ein Insolvenzverfahren liber das Vermogen
einer juristischen Person oder einer Gesellschaft
in dem Mitgliedstaat, in dem diese Person oder
Gesellschaft ihren Sitz hat, deren Auf 16sung zur
Folge, so besteht die betreffende juristische Per-
son oder Gesellschaft so lange fort, bis jedes
andere Insolvenzverfahren lber das Vermégen
desselben Schuldners beendet ist oder von dem
Verwalter in diesem bzw. den Verwaltern in die-
sen anderen Verfahren der Auf 16sung zuge-
stimmt wurde.

Artikel 49 Uberschuss im Sekundérinsolvenzverfahren

Kénnen bei der Verwertung der Masse des Sekun-
darinsolvenzverfahrens alle in diesem Verfahren
festgestellten Forderungen befriedigt werden, so
libergibt der in diesem Verfahren bestellte Ver-
walter den verbleibenden Uberschuss unverziig-
lich dem Verwalter des Hauptinsolvenzverfah-
rens.

Artikel 5o Nachtragliche Er6ffnung des Hauptinsol-

venzverfahrens

Wird ein Verfahren nach Artikel 3 Absatz 1 eroff-
net, nachdem in einem anderen Mitgliedstaat
ein Verfahren nach Artikel 3 Absatz 2 eroffnet
worden ist, so gelten die Artikel 41, 45, 46, 47 und
49 fiir das zuerst eroffnete Insolvenz verfahren,
soweit dies nach dem Stand dieses Verfahrens
moglich ist.

Artikel 51 Umwandlung von Sekundarinsolvenzver-

()

fahren

Auf Antrag des Verwalters des Hauptinsolvenz-
verfahrens kann das Gericht eines Mitgliedstaats,
bei dem ein Sekundarinsolvenzverfahren eréffnet
worden ist, die Umwandlung des Sekundarinsol-
venzverfahrens in ein anderes der in Anhang A
aufgefiihrten Insolvenzverfahren anordnen,
sofern die Voraussetzungen nach nationalem
Recht fiir die Er6ffnung dieses anderen Verfah-
rens erflllt sind und dieses Verfahren im Hinblick
auf die Interessen der lokalen Glaubiger und die
Kohdrenz zwischen Haupt- und Sekundarinsol-
venzverfahren am geeignetsten ist.

Bei der Priifung des Antrags nach Absatz 1 kann
das Gericht Informationen von den Verwaltern
beider Verfahren anfordern.
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Artikel 52 SicherungsmaBnahmen

Bestellt das nach Artikel 3 Absatz 1 zustandige
Gericht eines Mitgliedstaats zur Sicherung des
Schuldnervermdégens einen vorlaufigen Verwal-
ter, so ist dieser berechtigt, zur Sicherung und
Erhaltung des Schuldnervermégens, das sich in
einem anderen Mitgliedstaat befindet, jede Mal3-
nahme zu beantragen, die nach dem Recht dieses
Mitgliedstaats fiir die Zeit zwischen dem Antrag
auf Eroffnung eines Insolvenzverfahrens und
dessen Eréffnung vorgesehen ist.

KAPITEL IV: UNTERRICHTUNG DER GLAUBIGER
UND ANMELDUNG IHRER FORDERUNGEN

Artikel 53 Recht auf Forderungsanmeldung

Jeder auslandische Glaubiger kann sich zur
Anmeldung seiner Forderungen in dem Insolvenz-
verfahren aller Kommunikationsmittel bedienen,
die nach dem Recht des Staats der Verfahrenser-
offnung zuldssig sind. Allein fiir die Anmeldung
einer Forderung ist die Vertretung durch einen
Rechtsanwalt oder sonstigen Rechtsbeistand
nicht zwingend.

Artikel 54 Pflicht zur Unterrichtung der Glaubiger

(1)

(2

Sobald in einem Mitgliedstaat ein Insolvenzver-
fahren eroffnet wird, unterrichtet das zustandige
Gericht dieses Staates oder der von diesem
Gericht bestellte Verwalter unverziiglich alle
bekannten auslandischen Glaubiger.

Die Unterrichtung nach Absatz 1 erfolgt durch indi-
viduelle Ubersendung eines Vermerks und gibt ins-
besondere an, welche Fristen einzuhalten sind,
welches die Versaumnisfolgen sind, welche Stelle
fiir die Entgegennahme der Anmeldungen zustan-
dig ist und welche weiteren MaRnahmen vorge-
schrieben sind. In dem Vermerk ist auch anzuge-
ben, ob die bevorrechtigten oder dinglich
gesicherten Glaubiger ihre Forderungen anmelden
missen. Dem Vermerk ist des Weiteren eine Kopie
des Standardformulars fiir die Anmeldung von For-
derungen gemal Artikel 55 beizufiigen oder es ist
anzugeben, wo dieses Formular erhaltlich ist.

Die Unterrichtung nach den Absétzen 1und 2 die-
ses Artikels erfolgt mithilfe eines Standardmit-
teilungsformulars, das gemaR Artikel 88 festge-
legt wird. Das Formular wird im Europdischen
Justizportal veréffentlicht und tragt die Uber-
schrift ,,Mitteilung lber ein Insolvenzverfahren®
in samtlichen Amtssprachen der Organe der
Union. Es wird in der Amtssprache des Staates
der Verfahrenser6ffnung oder — falls es in dem
betreffenden Mitgliedstaat mehrere Amtsspra-
chen gibt — in der Amtssprache oder einer der
Amtssprachen des Ortes, an dem das Insolvenz-

verfahren eréffnet wurde, oder in einer anderen
Sprache libermittelt, die dieser Staat gemaR Arti-
kel 55 Absatz 5 zugelassen hat, wenn anzuneh-
men ist, dass diese Sprache fiir auslandische
Glaubiger leichter zu verstehen ist.

(4) Bei Insolvenzverfahren beziiglich einer natdrli-
chen Person, die keine selbstandige gewerbliche
oder freiberufliche Tatigkeit ausiibt, ist die Ver-
wendung des in diesem Artikel genannten Stan-
dardformulars nicht vorgeschrieben, sofern die
Glaubiger nicht Verpflichtet sind, ihre Forderun-
gen anzumelden, damit diese im Verfahren
beriicksichtigt werden.

Artikel 55 Verfahren fiir die Forderungsanmeldung

(1) Auslandische Glaubiger kdnnen ihre Forderungen
mithilfe des Standardformulars anmelden, das
geman Artikel 88 festgelegt wird. Das Formular
tragt die Uberschrift ,Forderungsanmeldung* in
samtlichen Amtssprachen der Organe der Union.

(2) Das Standardformular fiir die Forderungsanmel-
dung nach Absatz 1enthilt die folgenden Angaben:
a) Name, Postanschrift, E-Mail-Adresse sofern
vorhanden, personliche Kennnummer sofern vor-
handen sowie Bankverbindung des auslandi-
schen Glaubigers nach Absatz1,
b) Forderungsbetrag unter Angabe der Hauptfor-
derung und gegebenenfalls der Zinsen sowie
Entstehungszeitpunkt der Forderung und -
sofern davon abweichend - Filligkeitsdatum,
¢) umfasst die Forderung auch Zinsen, den Zins-
satz unter Angabe, ob es sich um einen gesetzli-
chen oder vertraglich vereinbarten Zinssatz han-
delt, sowie den Zeitraum, fiir den die Zinsen
gefordert werden, und den Betrag der kapitali-
sierten Zinsen,
d) falls Kosten fiir die Geltendmachung der Forde-
rung vor Er6ffnung des Verfahrens gefordert wer-
den, Betrag und Aufschliisselung dieser Kosten,
e) Art der Forderung,
f) ob ein Status als bevorrechtigter Glaubiger
beansprucht wird und die Grundlage fiir einen
solchen Anspruch,
g) ob fir die Forderung eine dingliche Sicherheit
oder ein Eigentumsvorbehalt geltend gemacht
wird und wenn ja, welche Vermoégenswerte
Gegenstand der Sicherheit sind, Zeitpunkt der
Uberlassung der Sicherheit und Registernummer,
wenn die Sicherheit in ein Register eingetragen
wurde, und
h) ob eine Aufrechnung beansprucht wird und
wenn ja, die Betrage der zum Zeitpunkt der Eroff-
nung des Insolvenz verfahrens bestehenden
gegenseitigen Forderungen, den Zeitpunkt ihres
Entstehens und den geforderten Saldo nach Auf-
rechnung.
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Der Forderungsanmeldung sind etwaige Belege
in Kopie beizufiigen.

Das Standardformular fiir die Forderungsanmel-
dung enthalt den Hinweis, dass die Bankverbin-
dung und die persdénliche Kennnummer des
Glaubigers nach Absatz 2 Buchstabe a nicht
zwingend anzugeben sind.

Meldet ein Glaubiger seine Forderung auf ande-
rem Wege als mithilfe des in Absatz 1 genannten
Standardformulars an, so muss seine Anmeldung
die in Absatz 2 genannten Angaben enthalten.
Forderungen konnen in einer Amtssprache der
Organe der Union angemeldet werden. Das
Gericht, der Verwalter oder der Schuldner in
Eigenverwaltung konnen vom Glaubiger eine
Ubersetzung in die Amtssprache des Staats der
Verfahrenseréffnung oder — falls es in dem
betreffenden Mitgliedstaat mehrere Amtsspra-
chen gibt — in die Amtssprache oder in eine der
Amtssprachen des Ortes, an dem das Insolvenz-
verfahren eréffnet wurde, oder in eine andere
Sprache, die dieser Mitgliedstaat zugelassen hat,
verlangen. Jeder Mitgliedstaat gibt an, ob er
neben seiner oder seinen eigenen Amtssprachen
andere Amtssprachen der Organe der Union fiir
eine Forderungsanmeldung zulasst.
Forderungen sind innerhalb der im Recht des
Staats der Verfahrenseroffnung festgelegten
Frist anzumelden. Bei auslandischen Glaubigern
betragt diese Frist mindestens 30 Tage nach
Bekanntmachung der Eréffnung des Insolvenz
verfahrens im Insolvenzregister des Staats der
Verfahrenseroffnung. Stiitzt sich ein Mitglied-
staat auf Artikel 24 Absatz 4, so betragt diese
Frist mindestens 30 Tage ab Unterrichtung eines
Glaubigers gemal Artikel 54.

Hat das Gericht, der Verwalter oder der Schuldner
in Eigenverwaltung Zweifel an einer nach MaR-
gabe dieses Artikels angemeldeten Forderung, so
gibt er dem Glaubiger Gelegenheit, zusatzliche
Belege fiir das Bestehen und die Hohe der Forde-
rung vorzulegen.

KAPITEL V: INSOLVENZVERFAHREN UBER DAS
VERMOGEN VON MITGLIEDERN EINER
UNTERNEHMENSGRUPPE

Abschnitt 1: Zusammenarbeit und
Kommunikation

Artikel 56 Zusammenarbeit und Kommunikation der

()

Verwalter

Bei Insolvenzverfahren liber das Vermdgen von
zwei oder mehr Mitgliedern derselben Unterneh-
mensgruppe arbeiten die Verwalter dieser Ver-
fahren zusammen, soweit diese Zusammenar-

beit die wirksame Abwicklung der Verfahren
erleichtern kann, mit den fiir die einzelnen Ver-
fahren geltenden Vorschriften vereinbar ist und
keine Interessenkonflikte nach sich zieht. Diese
Zusammenarbeit kann in beliebiger Form, ein-
schlieBlich durch den Abschluss von Vereinbarun-
gen oder Verstandigungen, erfolgen.

Bei der Durchfiihrung der Zusammenarbeit nach
Absatz 1obliegt es den Verwaltern,

a) einander so bald wie méglich alle Informatio-
nen mitzuteilen, die fiir das jeweilige andere Ver-
fahren von Bedeutung sein kénnen, vorausge-
setzt, es bestehen geeignete Vorkehrungen zum
Schutz vertraulicher Informationen;

b) zu priifen, ob Méoglichkeiten einer Koordinie-
rung der Verwaltung und Uberwachung der
Geschafte der Gruppenmitglieder, liber deren
Vermoégen ein Insolvenzverfahren eroffnet
wurde, bestehen; falls eine solche Moglichkeit
besteht, koordinieren sie die Verwaltung und
Uberwachung dieser Geschafte;

c) zu priifen, ob Moglichkeiten einer Sanierung
von Gruppenmitgliedern, liber deren Vermdgen
ein Insolvenzverfahren eréffnet wurde, bestehen
und, falls eine solche Méglichkeit besteht, sich
tber den Vorschlag fiir einen koordinierten
Sanierungsplan und dazu, wie er ausgehandelt
werden soll, abzustimmen.

Fiir die Zwecke der Buchstaben b und c kénnen
alle oder einige der in Absatz 1 genannten Verwal-
ter vereinbaren, einem Verwalter aus ihrer Mitte
zusatzliche Befugnisse zu libertragen, wenn eine
solche Vereinbarung nach den fiir die jeweiligen
Verfahren geltenden Vorschriften zuldssig ist. Sie
konnen ferner vereinbaren, bestimmte Aufgaben
unter sich aufzuteilen, wenn eine solche Auftei-
lung nach den fiir die jeweiligen Verfahren gel-
tenden Vorschriften zuldssig ist.

Artikel 57 Zusammenarbeit und Kommunikation der

(1

Gerichte

Bei Insolvenzverfahren {iber das Vermogen von
zwei oder mehr Mitgliedern derselben Unterneh-
mensgruppe arbeitet ein Gericht, das ein solches
Verfahren eroffnet hat, mit Gerichten, die mit
einem Antrag auf Er6ffnung eines Insolvenzver-
fahrens liber das Vermogen eines anderen Mit-
glieds derselben Unternehmensgruppe befasst
sind oder die ein solches Verfahren eroffnet
haben, zusammen, soweit diese Zusammenarbeit
eine wirksame Verfahrensfiihrung erleichtern
kann, mit den fiir die einzelnen Verfahren gelten-
den Vorschriften vereinbar ist und keine Interes-
senkonflikte nach sich zieht. Die Gerichte kdnnen
hierzu bei Bedarf eine unabhangige Person oder
Stelle bestellen bzw. bestimmen, die auf ihre Wei-
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sungen hin tatig wird, sofern dies mit den fiir sie
geltenden Vorschriften vereinbar ist.

Bei der Durchfiihrung der Zusammenarbeit nach
Absatz 1 kénnen die Gerichte oder eine von ihnen
bestellte bzw. bestimmte und in ihrem Auftrag
tatige Person oder Stelle im Sinne des Absatzes 1
direkt miteinander kommunizieren oder einan-
der direkt um Informationen und Unterstiitzung
ersuchen, vorausgesetzt, bei dieser Kommunika-
tion werden die Verfahrensrechte der Verfahrens-
beteiligten sowie die Vertraulichkeit der Informa-
tionen gewahrt.

Die Zusammenarbeit im Sinne des Absatzes 1
kann auf jedem von dem Gericht als geeignet
erachteten Weg erfolgen. Sie kann insbesondere
Folgendes betreffen:

a) die Koordinierung bei der Bestellung von Ver-
waltern,

b) die Mitteilung von Informationen auf jedem
von dem betreffenden Gericht als geeignet
erachteten Weg,

c) die Koordinierung der Verwaltung und Uber-
wachung der Insolvenzmasse und Geschafte der
Mitglieder der Unternehmensgruppe,

d) die Koordinierung der Verhandlungen,

e) soweit erforderlich die Koordinierung der
Zustimmung zu einer Verstandigung der Verwalter.

Artikel 58 Zusammenarbeit und Kommunikation

zwischen Verwaltern und Gerichten

Ein Verwalter, der in einem Insolvenzverfahren
Uiber das Vermdgen eines Mitglieds einer Unter-
nehmensgruppe bestellt worden ist,

a) arbeitet mit jedem Gericht, das mit einem
Antrag auf Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens
liber das Vermdgen eines anderen Mitglieds der-
selben Unternehmensgruppe befasst ist oder das
ein solches Verfahren eroffnet hat, zusammen
und kommuniziert mit diesem und

b) kann dieses Gericht um Informationen zum
Verfahren lber das Vermégen des anderen Mit-
gliedes der Unternehmensgruppe oder um
Unterstiitzung in dem Verfahren, fiir das er
bestellt worden ist, ersuchen, soweit eine solche
Zusammenarbeit und Kommunikation die wir-
kungsvolle Verfahrensfiihrung erleichtern kon-
nen, keine Interessenkonflikte nach sich ziehen
und mit den fiir die Verfahren geltenden Vor-
schriften vereinbar sind.

Artikel 59 Kosten der Zusammenarbeit und Kommu-

nikation bei Verfahren iiber das Vermégen von
Mitgliedern einer Unternehmensgruppe

Die Kosten der Zusammenarbeit und Kommuni-
kation nach den Artikeln 56 bis 60, die einem Ver-
walter oder einem Gericht entstehen, gelten als

Kosten und Auslagen des Verfahrens, in dem sie
angefallen sind.

Artikel 60 Rechte des Verwalters bei Verfahren iiber

(1)

das Vermégen von Mitgliedern einer Unterneh-

mensgruppe

Der Verwalter eines liber das Vermdgen eines

Mitglieds einer Unternehmensgruppe eréffneten

Insolvenzverfahrens kann, soweit dies eine effek-

tive Verfahrensfiihrung erleichtern kann,

a) in jedem iiber das Vermégen eines anderen

Mitglieds derselben Unternehmensgruppe eroff-

neten Verfahren gehort werden,

b) eine Aussetzung jeder MaBnahme im Zusam-

menhang mit der Verwertung der Masse in

jedem Verfahren liber das Vermogen eines ande-
ren Mitglieds derselben Unternehmensgruppe
beantragen, sofern

i) fiir alle oder einige Mitglieder der Unterneh-
mensgruppe, liber deren Vermégen ein Insol-
venzverfahren eroffnet worden ist, ein Sanie-
rungsplan gemaR Artikel 56 Absatz 2 Buch-
stabe c vorgeschlagen wurde und hinrei-
chende Aussicht auf Erfolg hat;

ii) die Aussetzung notwendig ist, um die ord-
nungsgemaRe Durchfiihrung des Sanierungs-
plans sicherzustellen;

i) der Sanierungsplan den Glaubigern des Ver-
fahrens, fiir das die Aussetzung beantragt
wird, zugute kdme und

iv) weder das Insolvenzverfahren, fiir das der Ver-
walter gemafl Absatz 1 bestellt wurde, noch
das Verfahren, fiir das die Aussetzung bean-
tragt wird, einer Koordinierung gemaR
Abschnitt 2 dieses Kapitels unterliegt;

c) die Er6ffnung eines Gruppen-Koordinations-
verfahrens gemaR Artikel 61 beantragen.
Das Gericht, das das Verfahren nach Absatz 1
Buchstabe b eréffnet hat, setzt alle MaRnahmen
im Zusammenhang mit der Verwertung der
Masse in dem Verfahren ganz oder teilweise aus,
wenn es sich liberzeugt hat, dass die Vorausset-
zungen nach Absatz 1 Buchstabe b erfiillt sind.
Vor Anordnung der Aussetzung hort das Gericht
den Verwalter des Insolvenzverfahrens, fiir das
die Aussetzung beantragt wird. Die Aussetzung
kann fir jeden Zeitraum bis zu drei Monaten
angeordnet werden, den das Gericht fiir ange-
messen halt und der mit den fiir das Verfahren
geltenden Vorschriften vereinbar ist.

Das Gericht, das die Aussetzung anordnet, kann

verlangen, dass der Verwalter nach Absatz 1 alle

geeigneten MaBnahmen nach nationalem Recht
zum Schutz der Interessen der Glaubiger des Ver-
fahrens ergreift.

Das Gericht kann die Dauer der Aussetzung um

einen weiteren Zeitraum oder mehrere weitere
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Zeitraume verldngern, die es fiir angemessen
halt und die mit den fiir das Verfahren geltenden
Vorschriften vereinbar sind, sofern die in Absatz 1
Buchstabe b Ziffern ii bis iv genannten Vorausset-
zungen weiterhin erfiillt sind und die Gesamt-
dauer der Aussetzung (die anfangliche Dauer
zuziiglich aller Verlangerungen) sechs Monate
nicht Gberschreitet.

Abschnitt 2: Koordinierung

Unterabschnitt 1: Verfahren

Artikel 61 Antrag auf Er6ffnung eines Gruppen-Koor-

(1)

dinationsverfahrens

Ein Gruppen-Koordinationsverfahren kann von
einem Verwalter, der in einem Insolvenzverfah-
ren iliber das Vermogen eines Mitglieds der
Gruppe bestellt worden ist, bei jedem Gericht,
das fiir das Insolvenzverfahren eines Mitglieds
der Gruppe zustandig ist, beantragt werden.

Der Antrag nach Absatz 1 erfolgt gemaR dem fiir
das Verfahren, in dem der Verwalter bestellt
wurde, geltenden Recht.

Dem Antrag nach Absatz 1ist Folgendes beizufii-
gen:

a) ein Vorschlag beziiglich der Person, die zum
Gruppenkoordinator (im Folgenden: ,Koordina-
tor“) ernannt werden soll, Angaben zu ihrer Eig-
nung nach Artikel 71, Angaben zu ihren Qualifika-
tionen und ihre schriftliche Zustimmung zur
Tatigkeit als Koordinator;

b) eine Darlegung der vorgeschlagenen Grup-
pen-Koordination, insbesondere der Griinde,
weshalb die Voraussetzungen nach Artikel 63
Absatz 1 erfullt sind;

c) eine Liste der fiir die Mitglieder der Gruppe
bestellten Verwalter und gegebenenfalls die
Gerichte und zustandigen Behorden, die in den
Insolvenzverfahren tiber das Vermogen der Mit-
glieder der Gruppe betroffen sind;

d) eine Darstellung der geschatzten Kosten der
vorgeschlagenen Gruppen-Koordination und
eine Schatzung des von jedem Mitglied der
Gruppe zu tragenden Anteils dieser Kosten.

Artikel 62 Prioritatsregel

Unbeschadet des Artikels 66 gilt Folgendes: Wird
die Er6ffnung eines Gruppen-Koordinationsver-
fahrens bei Gerichten verschiedener Mitglied-
staaten beantragt, so erklaren sich die spater
angerufenen Gerichte zugunsten des zuerst
angerufenen Gerichts fiir unzustandig.

Artikel 63 Mitteilung durch das befasste Gericht

(1)

Das mit einem Antrag auf Er6ffnung eines Grup-
pen-Koordinationsverfahrens befasste Gericht

unterrichtet so bald als moglich die fiir die Mit-
glieder der Gruppe bestellten Verwalter, die im
Antrag gemal Artikel 61 Absatz 3 Buchstabe c
angegeben sind, iiber den Antrag auf Er6ffnung
eines Gruppen-Koordinationsverfahrens und den
vorgeschlagenen Koordinator, wenn es davon
Uiberzeugt ist, dass

a) die Er6ffnung eines solchen Verfahrens die
effektive Fiihrung der Insolvenzverfahren liber
das Vermogen der verschiedenen Mitglieder der
Gruppe erleichtern kann,

b) nicht zu erwarten ist, dass ein Glaubiger eines
Mitglieds der Gruppe, das voraussichtlich am Ver-
fahren teilnehmen wird, durch die Einbeziehung
dieses Mitglieds in das Verfahren finanziell
benachteiligt wird, und

) der vorgeschlagene Koordinator die Anforde-
rungen gemaR Artikel 71 erfillt.

In der Mitteilung nach Absatz 1 dieses Artikels
sind die in Artikel 61 Absatz 3 Buchstaben a bis d
genannten Bestandteile des Antrags aufzulisten.
Die Mitteilung nach Absatz 1 ist eingeschrieben
mit Riickschein aufzugeben.

Das befasste Gericht gibt den beteiligten Verwal-
tern die Gelegenheit, sich zu duBern.

Artikel 64 Einwande von Verwaltern

()

Ein fiir ein Mitglied einer Gruppe bestellter Ver-
walter kann Einwdnde erheben gegen

a) die Einbeziehung des Insolvenzverfahrens, fiir
das er bestellt wurde, in ein Gruppen-Koordinati-
onsverfahren oder

b) die als Koordinator vorgeschlagene Person.
Einwdnde nach Absatz 1 dieses Artikels sind
innerhalb von 30 Tagen nach Eingang der Mittei-
lung liber den Antrag auf Er6ffnung eines Grup-
pen-Koordinationsverfahrens durch den Verwal-
ter gemaR Absatz 1 dieses Artikels bei dem
Gericht nach Artikel 63 zu erheben.

Der Einwand kann mittels des nach Artikel 88 ein-
gefiihrten Standardformulars erhoben werden.
Vor der Entscheidung lber eine Teilnahme bzw.
Nichtteilnahme an der Koordination gemafR
Absatz1Buchstabe a hat ein Verwalter die Geneh-
migungen, die gegebenenfalls nach dem Recht
des Staats der Verfahrenseroffnung, fiir das er
bestellt wurde, erforderlich sind, zu erwirken.

Artikel 65 Folgen eines Einwands gegen die Einbezie-

(1

hung in ein Gruppen-Koordinationsverfahren
Hat ein Verwalter gegen die Einbeziehung des
Verfahrens, fiir das er bestellt wurde, in ein Grup-
pen-Koordinations verfahren Einwand erhoben,
so wird dieses Verfahren nicht in das Gruppen-
Koordinationsverfahren einbezogen.

Die Befugnisse des Gerichts gemaR Artikel 68
oder des Koordinators, die sich aus diesem Ver-
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fahren ergeben, haben keine Wirkung hinsicht-
lich des betreffenden Mitglieds und ziehen keine
Kosten fiir dieses Mitglied nach sich.

Artikel 66 Wahl des Gerichts fiir ein Gruppen-Koordi-

(1)

nationsverfahren

Sind sich mindestens zwei Drittel aller Verwalter,
die fiir Insolvenzverfahren liber das Vermogen
der Mitglieder der Gruppe bestellt wurden, darii-
ber einig, dass ein zustindiges Gericht eines
anderen Mitgliedstaats am besten fiir die Er6ff-
nung eines Gruppen-Koordinationsverfahrens
geeignet ist, so ist dieses Gericht ausschlieRlich
zustandig.

Die Wahl des Gerichts erfolgt als gemeinsame
Vereinbarung in Schriftform oder wird schriftlich
festgehalten. Sie kann bis zum Zeitpunkt der
Er6ffnung des Gruppen-Koordinationsverfahrens
gemalR Artikel 68 erfolgen.

Jedes andere als das gemaR Absatz 1 befasste
Gericht erklart sich zugunsten dieses Gerichts fiir
unzustandig.

Der Antrag auf Er6ffnung eines Gruppen-Koordi-
nationsverfahrens wird bei dem vereinbarten
Gericht gemaR Artikel 61 eingereicht.

Artikel 67 Folgen von Einwédnden gegen den vorge-

schlagenen Koordinator

Werden gegen die als Koordinator vorgeschla-
gene Person Einwande von einem Verwalter vor-
gebracht, der nicht gleichzeitig Einwande gegen
die Einbeziehung des Mitglieds, fiir das er bestellt
wurde, in das Gruppen-Koordinations verfahren
erhebt, kann das Gericht davon absehen, diese
Person zu bestellen und den Einwande erheben-
den Verwalter auffordern, einen den Anforderun-
gen nach Artikel 61 Absatz 3 entsprechenden
neuen Antrag einzureichen.

Artikel 68 Entscheidung zur Er6ffnung eines Gruppen-

(1)

Koordinationsverfahrens

Nach Ablauf der in Artikel 64 Absatz 2 genannten
Frist kann das Gericht ein Gruppen-Koordinati-
onsverfahren eréffnen, sofern es davon liberzeugt
ist, dass die Voraussetzungen nach Artikel 63
Absatz 1 erfiillt sind. In diesem Fall hat das Gericht:
a) einen Koordinator zu bestellen,

b) tiber den Entwurf der Koordination zu ent-
scheiden und

) Uber die Kostenschatzung und den Anteil, der
von den Mitgliedern der Gruppe zu tragen ist, zu
entscheiden.

Die Entscheidung zur Er6ffnung eines Gruppen-
Koordinationsverfahrens wird den beteiligten
Verwaltern und dem Koordinator mitgeteilt.

Artikel 69 Nachtragliches Opt-in durch Verwalter

(1)

Im Einklang mit dem dafiir geltenden nationalen
Recht kann jeder Verwalter im Anschluss an die
Entscheidung des Gerichts nach Artikel 68 die
Einbeziehung des Verfahrens, fiir das er bestellt
wurde, beantragen, wenn

a) ein Einwand gegen die Einbeziehung des
Insolvenzverfahrens in das Gruppen-Koordinati-
onsverfahren erhoben wurde oder

b) ein Insolvenzverfahren tber das Vermogen
eines Mitglieds der Gruppe er6ffnet wurde, nach-
dem das Gericht ein Gruppen-Koordinationsver-
fahren eroffnet hat.

Unbeschadet des Absatzes 4 kann der Koordina-
tor einem solchen Antrag nach Anhérung der
beteiligten Verwalter entsprechen, wenn

a) er davon Uberzeugt ist, dass unter Berticksich-
tigung des Stands, den das Gruppen-Koordinati-
onsverfahren zum Zeitpunkt des Antrags erreicht
hat, die Voraussetzungen gemaR Artikel 63
Absatz 1 Buchstaben a und b erfiillt sind, oder

b) alle beteiligten Verwalter gemaR den Bestim-
mungen ihres nationalen Rechts zustimmen.
Der Koordinator unterrichtet das Gericht und die
am Verfahren teilnehmenden Verwalter {iber
seine Entscheidung gemaf Absatz 2 und uiber die
Griinde, auf denen sie beruht.

Jeder beteiligte Verwalter und jeder Verwalter,
dessen Antrag auf Einbeziehung in das Gruppen-
Koordinations verfahren abgelehnt wurde, kann
die in Absatz 2 genannte Entscheidung gemafR
dem Verfahren anfechten, das nach dem Recht
des Mitgliedstaats, in dem das Gruppen-Koordi-
nationsverfahren eréffnet wurde, bestimmt ist.

Artikel 70 Empfehlungen und Gruppen-Koordinations-

(1)

plan

Bei der Durchfiihrung ihrer Insolvenzverfahren
beriicksichtigen die Verwalter die Empfehlungen
des Koordinators und den Inhalt des in Artikel 72
Absatz 1 genannten Gruppen-Koordinationsplans.
Ein Verwalter ist nicht Verpflichtet, den Empfeh-
lungen des Koordinators oder dem Gruppen-
Koordinationsplan ganz oder teilweise Folge zu
leisten.

Folgt er den Empfehlungen des Koordinators oder
dem Gruppen-Koordinationsplan nicht, so infor-
miert er die Personen oder Stellen, denen er nach
seinem nationalen Recht Bericht erstatten muss,
und den Koordinator {iber die Griinde dafiir.

Unterabschnitt 2: Allgemeine Vorschriften

Artikel 71 Der Koordinator

(1)

Der Koordinator muss eine Person sein, die nach
dem Recht eines Mitgliedstaats geeignet ist, als
Verwalter tatig zu werden.
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()

Der Koordinator darf keiner der Verwalter sein, die
fir ein Mitglied der Gruppe bestellt sind, und es
darf kein Interessenkonflikt hinsichtlich der Mit-
glieder der Gruppe, ihrer Glaubiger und der fiir die
Mitglieder der Gruppe bestellten Verwalter vor-
liegen.

Artikel 72 Aufgaben und Rechte des Koordinators

(1)

Der Koordinator
a) legt Empfehlungen fiir die koordinierte Durch-
fihrung der Insolvenzverfahren fest und stellt
diese dar,
b) schlagt einen Gruppen-Koordinationsplan vor,
der einen umfassenden Katalog geeigneter MaR3-
nahmen fiir einen integrierten Ansatz zur Bewal-
tigung der Insolvenz der Gruppenmitglieder fest-
legt, beschreibt und empfiehlt. Der Plan kann
insbesondere Vorschlage enthalten zu

i) den MaRBnahmen, die zur Wiederherstellung
der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit und
der Solvenz der Gruppe oder einzelner Mitglie-
der zu ergreifen sind,

ii) der Beilegung gruppeninterner Streitigkeiten
in Bezug auf gruppeninterne Transaktionen
und Anfechtungsklagen, iii) Vereinbarungen
zwischen den Verwaltern der insolventen
Gruppenmitglieder.

Der Koordinator hat zudem das Recht
a) in jedem Insolvenzverfahren iiber das Vermégen
eines Mitglieds der Unternehmensgruppe gehort
zu werden und daran mitzuwirken, insbesondere
durch Teilnahme an der Glaubigerversammlung,
b) bei allen Streitigkeiten zwischen zwei oder
mehr Verwaltern von Gruppenmitgliedern zu
vermitteln,
c) seinen Gruppen-Koordinationsplan den Perso-
nen oder Stellen vorzulegen und zu erldutern,
denen er aufgrund der nationalen Rechtsvor-
schriften seines Landes Bericht erstatten muss,
d) von jedem Verwalter Informationen in Bezug
auf jedes Gruppenmitglied anzufordern, wenn
diese Informationen bei der Festlegung und Dar-
stellung von Strategien und MaBnahmen zur
Koordinierung der Verfahren von Nutzen sind
oder sein konnten, und
e) eine Aussetzung von Verfahren lber das Ver-
mogen jedes Mitglieds der Gruppe fiir bis zu
sechs Monate zu beantragen, sofern die Ausset-
zung notwendig ist, um die ordnungsgemaRe
Durchfiihrung des Plans sicherzustellen, und den
Glaubigern des Verfahrens, fiir das die Ausset-
zung beantragt wird, zugute kame, oder die Auf-
hebung jeder bestehenden Aussetzung zu bean-
tragen. Ein derartiger Antrag ist bei dem Gericht
zu stellen, das das Verfahren eréffnet hat, fiir das
die Aussetzung beantragt wird.

®3)

(6)

Der in Absatz 1 Buchstabe b genannte Plan darf
keine Empfehlungen zur Konsolidierung von Ver-
fahren oder Insolvenzmassen umfassen.

Die in diesem Artikel festgelegten Aufgaben und
Rechte des Koordinators erstrecken sich nicht auf
Mitglieder der Gruppe, die nicht am Gruppen-
Koordinationsverfahren beteiligt sind.

Der Koordinator iibt seine Pflichten unparteiisch
und mit der gebotenen Sorgfalt aus.

Wenn nach Ansicht des Koordinators die Wahr-
nehmung seiner Aufgaben zu einer — im Ver-
gleich zu der in Artikel 61 Absatz 3 Buchstabe d
genannten Kostenschatzung — erheblichen Kos-
tensteigerung fiihren wird, und auf jeden Fall,
wenn die Kosten die geschatzten Kosten um 1o %
Ubersteigen, hat der Koordinator

a) unverziiglich die beteiligten Verwalter zu
informieren und

b) die vorherige Zustimmung des Gerichts einzu-
holen, das das Gruppen-Koordinationsverfahren
eroffnet hat.

Artikel 73 Sprachen

(1

(2)

Der Koordinator kommuniziert mit dem Verwal-
ter eines beteiligten Gruppenmitglieds in der mit
dem Verwalter vereinbarten Sprache oder bei
Fehlen einer entsprechenden Vereinbarung in der
Amtssprache oder in einer der Amtssprachen der
Organe der Union und des Gerichts, das das Ver-
fahren fiir dieses Gruppenmitglied er6ffnet hat.

Der Koordinator kommuniziert mit einem Gericht
in der Amtssprache, die dieses Gericht verwendet.

Artikel 74 Zusammenarbeit zwischen den Verwaltern

(1)

und dem Koordinator

Die fiir die Mitglieder der Gruppe bestellten Ver-
walter und der Koordinator arbeiten soweit
zusammen, wie diese Zusammenarbeit mit den
fiir das betreffende Verfahren geltenden Vor-
schriften vereinbar ist.

Insbesondere libermitteln die Verwalter jede
Information, die fiir den Koordinator zur Wahr-
nehmung seiner Aufgaben von Belang ist.

Artikel 75 Abberufung des Koordinators

Das Gericht ruft den Koordinator von Amts wegen
oder auf Antrag des Verwalters eines beteiligten
Gruppenmitglieds ab, wenn der Koordinator

a) zum Schaden der Glaubiger eines beteiligten
Gruppenmitglieds handelt oder

b) nicht seinen Verpflichtungen nach diesem
Kapitel nachkommt.

Artikel 76 Schuldner in Eigenverwaltung

Die gemaR diesem Kapitel fiir den Verwalter gelten-
den Bestimmungen gelten soweit einschlagig ent-
sprechend fiir den Schuldner in Eigenverwaltung.
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Artikel 77 Kosten und Kostenaufteilung

(1)

(2

Die Vergiitung des Koordinators muss angemes-
sen und verhaltnismaRig zu den wahrgenomme-
nen Aufgaben sein sowie angemessene Aufwen-
dungen beriicksichtigen.

Nach Erfiillung seiner Aufgaben legt der Koordi-
nator die Endabrechnung der Kosten mit dem
von jedem Mitglied zu tragenden Anteil vor und
Uibermittelt diese Abrechnung jedem beteiligten
Verwalter und dem Gericht, das das Koordinati-
onsverfahren eroffnet hat.

Legt keiner der Verwalter innerhalb von 30 Tagen
nach Eingang der in Absatz 2 genannten Abrechnung
Widerspruch ein, gelten die Kosten und der von
jedem Mitglied zu tragende Anteil als gebilligt. Die
Abrechnung wird dem Gericht, das das Koordinati-
onsverfahren eréffnet hat, zur Bestétigung vorgelegt.
Im Falle eines Widerspruchs entscheidet das
Gericht, das das Gruppen-Koordinationsverfah-
ren eroffnet hat, auf Antrag des Koordinators
oder eines beteiligten Verwalters liber die Kosten
und den von jedem Mitglied zu tragenden Anteil
im Einklang mit den Kriterien gemaR Absatz 1
dieses Artikels und unter Berlicksichtigung der
Kostenschatzung gemaf Artikel 68 Absatz 1 und
gegebenenfalls Artikel 72 Absatz 6.

Jeder beteiligte Verwalter kann die in Absatz 4
genannte Entscheidung gemaflR dem Verfahren
anfechten, das nach dem Recht des Mitglied-
staats, in dem das Gruppen-Koordinationsverfah-
ren er6ffnet wurde, vorgesehen ist.

KAPITEL VI: DATENSCHUTZ

Artikel 78 Datenschutz

(1)

Sofern keine Verarbeitungsvorgange im Sinne
des Artikels 3 Absatz 2 der Richtlinie 95/46/EG
betroffen sind, finden die nationalen Vorschriften
zur Umsetzung der Richtlinie 95/46/EG auf die
nach MaBgabe dieser Verordnung in den Mit-
gliedstaaten durchgefiihrte Verarbeitung perso-
nenbezogener Daten Anwendung.

Die Verordnung (EG) Nr. 45/2001 gilt fiir die Verar-
beitung personenbezogener Daten, die von der
Kommission nach MaRgabe der vorliegenden
Verordnung durchgefiihrt wird.

Artikel 79 Aufgaben der Mitgliedstaaten hinsichtlich

(1)

der Verarbeitung personenbezogener Daten in

nationalen Insolvenzregistern
Jeder Mitgliedstaat teilt der Kommission im Hin-
blick auf seine Bekanntmachung im Europai-
schen Justizportal den Namen der natiirlichen
oder juristischen Person, Behorde, Einrichtung
oder jeder anderen Stelle mit, die nach den natio-
nalen Rechtsvorschriften fiir die Ausiibung der

Aufgaben eines fiir die Verarbeitung Verantwort-
lichen gemaR Artikel 2 Buchstabe d der Richtlinie
95/46/EG benannt worden ist.

Die Mitgliedstaaten stellen sicher, dass die tech-
nischen MalRnahmen zur Gewahrleistung der
Sicherheit der in ihren nationalen Insolvenzregis-
tern nach Artikel 24 verarbeiteten personenbezo-
genen Daten durchgefiihrt werden.

Es obliegt den Mitgliedstaaten, zu tiberpriifen, dass
der gemaR Artikel 2 Buchstabe d der Richtlinie
95/46/EG benannte fiir die Verarbeitung Verant-
wortliche die Einhaltung der Grundsatze in Bezug
auf die Qualitat der Daten, insbesondere die Richtig-
keit und die Aktualisierung der in nationalen Insol-
venzregistern gespeicherten Daten sicherstellt.

Es obliegt den Mitgliedstaaten gemaR der Richt-
linie 95/46/EG, Daten zu erheben und in nationa-
len Datenbanken zu speichern und zu entschei-
den, diese Daten im vernetzten Register, das liber
das Europaische Justizportal eingesehen werden
kann, zuganglich zu machen.

Als Teil der Information, die betroffene Personen
erhalten, um ihre Rechte und insbesondere das
Recht auf Loschung von Daten wahrnehmen zu
konnen, teilen die Mitgliedstaaten betroffenen
Personen mit, fiir welchen Zeitraum ihre in Insol-
venzregistern gespeicherten personenbezoge-
nen Daten zuganglich sind.

Artikel 80 Aufgaben der Kommission im Zusammen-

(1)

hang mit der Verarbeitung personenbezogener
Daten

Die Kommission nimmt die Aufgaben des fiir die
Verarbeitung Verantwortlichen gemaR Artikel 2
Buchstabe d der Verordnung (EG) Nr. 45/2001im
Einklang mit den diesbeziiglich in diesem Artikel
festgelegten Aufgaben wahr.

Die Kommission legt die notwendigen Grundsatze
fest und wendet die notwendigen technischen
Lésungen an, um ihre Aufgaben im Aufgabenbe-
reich des fiir die Verarbeitung Verantwortlichen zu
erfiillen.

Die Kommission setzt die technischen MaRnah-
men um, die erforderlich sind, um die Sicherheit
der personen bezogenen Daten bei der Ubermitt-
lung, insbesondere die Vertraulichkeit und
Unversehrtheit bei der Ubermittlung zum und
vom Europaischen Justizportal, zu gewahrleisten.
Die Aufgaben der Mitgliedstaaten und anderer
Stellen in Bezug auf den Inhalt und den Betrieb
der von ihnen gefiihrten, vernetzten nationalen
Datenbanken bleiben von den Verpflichtungen
der Kommission unberiihrt.

Artikel 81 Informationspflichten

Unbeschadet der anderen den betroffenen Perso-
nen nach Artikel 11 und 12 der Verordnung (EG)
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Nr. 45/2001 zu erteilenden Informationen infor-
miert die Kommission die betroffenen Personen
durch Bekanntmachung im Europaischen Justiz-
portal iiber ihre Rolle bei der Datenverarbeitung
und die Zwecke dieser Datenverarbeitung.

Artikel 82 Speicherung personenbezogener Daten

Fiir Informationen aus vernetzten nationalen
Datenbanken gilt, dass keine personenbezoge-
nen Daten von betroffenen Personen im Europai-
schenJustizportal gespeichert werden. Samtliche
derartige Daten werden in den von den Mitglied-
staaten oder anderen Stellen betriebenen natio-
nalen Datenbanken gespeichert.

Artikel 83 Zugang zu personenbezogenen Daten iiber
das Europdische Justizportal
Die in den nationalen Insolvenzregistern nach
Artikel 24 gespeicherten personenbezogenen
Daten sind solange liber das Europdische Justiz-
portal zuganglich, wie sie nach nationalem Recht
zuganglich bleiben.

KAPITEL VII: UBERGANGS- UND
SCHLUSSBESTIMMUNGEN

Artikel 84 Zeitlicher Anwendungsbereich

(1) Diese Verordnung ist nur auf solche Insolvenzver-
fahren anzuwenden, die nach dem 26. Juni 2017
eroffnet worden sind. Fiir Rechtshandlungen des
Schuldners vor diesem Datum gilt weiterhin das
Recht, das fiir diese Rechtshandlungen anwend-
bar war, als sie vorgenommen wurden.

(2) Unbeschadet des Artikels 91 der vorliegenden Ver-
ordnung gilt die Verordnung (EG) Nr. 1346/2000
weiterhin fiir Verfahren, die in den Geltungsbe-
reich jener Verordnung fallen und vor dem
26.Juni 2017 er6ffnet wurden.

Artikel 85 Verhiltnis zu Ubereinkiinften

(1) Diese Verordnung ersetzt in ihrem sachlichen
Anwendungsbereich hinsichtlich der Beziehun-
gen der Mitgliedstaaten untereinander die zwi-
schen zwei oder mehreren Mitgliedstaaten
geschlossenen Ubereinkiinfte, insbesondere
a) das am 8. Juli 1899 in Paris unterzeichnete
belgisch-franzésische Abkommen Uber die
gerichtliche Zustandigkeit, die
Anerkennung und die Vollstreckung von gericht-
lichen Entscheidungen, Schiedsspriichen und
offentlichen Urkunden;
b) das am 16.Juli 1969 in Briissel unterzeichnete
belgisch-6sterreichische Abkommen iber Kon-
kurs, Ausgleich und
Zahlungsaufschub (mit Zusatzprotokoll vom 13.
Juni1973);

c) das am 28. Méarz 1925 in Briissel unterzeich-
nete belgisch-niederlandische Abkommen Ulber
die Zustandigkeit der Gerichte, den Konkurs
sowie die Anerkennung und die Vollstreckung
von gerichtlichen Entscheidungen, Schiedssprii-
chen und 6ffentlichen Urkunden;

d) den am 25. Mai 1979 in Wien unterzeichneten
deutsch-osterreichischen Vertrag auf dem Gebiet
des Konkurs- und Vergleichs-(Ausgleichs-)rechts;
e) das am 27. Februar 1979 in Wien unterzeich-
nete franzdsisch-osterreichische Abkommen
liber die gerichtliche Zustandigkeit, die Anerken-
nung und die Vollstreckung von Entscheidungen
auf dem Gebiet des Insolvenzrechts;

f) das am 3. Juni 1930 in Rom unterzeichnete
franzosisch-italienische Abkommen Uber die
Vollstreckung gerichtlicher Urteile in Zivil- und
Handelssachen;

g) das am 12.Juli 1977 in Rom unterzeichnete ita-
lienisch-osterreichische Abkommen tiber Kon-
kurs und Ausgleich;

h) den am 30. August 1962 in Den Haag unter-
zeichneten deutsch-niederldndischen Vertrag
lUber die gegenseitige Anerkennung und Vollstre-
ckung gerichtlicher Entscheidungen und anderer
Schuldtitel in Zivil- und Handelssachen;

i) das am 2. Mai 1934 in Brissel unterzeichnete
britisch-belgische Abkommen zur gegenseitigen
Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in
Zivil- und Handelssachen mit Protokoll;

j) das am 7. November 1933 in Kopenhagen zwi-
schen Danemark, Finnland, Norwegen, Schweden
und Irland geschlossene Konkursiibereinkommen;
k) das am 5.Juni 1990 in Istanbul unterzeichnete
Europaische Ubereinkommen iiber bestimmte
internationale Aspekte des Konkurses;

1) das am 18.Juni 1959 in Athen unterzeichnete
Abkommen zwischen der Féderativen Volksrepu-
blik Jugoslawien und dem Kénigreich Griechen-
land lber die gegenseitige Anerkennung und
Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen;

m) das am 18. Marz 1960 in Belgrad unterzeich-
nete Abkommen zwischen der Foderativen Volks-
republik Jugoslawien und der Republik Osterreich
lUiber die gegenseitige Anerkennung und die Voll-
streckung von Schiedsspriichen und schiedsge-
richtlichen Vergleichen in Handelssachen;

n) das am 3. Dezember 1960 in Rom unterzeich-
nete Abkommen zwischen der Féderativen Volks-
republik Jugoslawien und der Republik Italien
Uber die gegenseitige justizielle Zusammenar-
beit in Zivil- und Handelssachen;

o) das am 24. September 1971 in Belgrad unter-
zeichnete Abkommen zwischen der Sozialisti-
schen Foderativen
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Republik Jugoslawien und dem Konigreich Bel-
gien Uber die justizielle Zusammenarbeit in Zivil-
und Handelssachen;

p) das am 18. Mai 1971 in Paris unterzeichnete
Abkommen zwischen den Regierungen Jugosla-
wiens und Frankreichs iiber die Anerkennung
und Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen
in Zivil- und Handelssachen;

q) das am 22. Oktober 1980 in Athen unterzeich-
nete Abkommen zwischen der Tschechoslowaki-
schen Sozialistischen Republik und der Helleni-
schen Republik tiber die Rechtshilfe in Zivil- und
Strafsachen, der zwischen der Tschechischen
Republik und Griechenland noch in Kraft ist;

r) das am 23. April 1982 in Nikosia unterzeich-
nete Abkommen zwischen der Tschechoslowaki-
schen Sozialistischen Republik und der Republik
Zypern uber die Rechtshilfe in Zivil- und Strafsa-
chen, der zwischen der Tschechischen Republik
und Zypern noch in Kraft ist;

s) den am 10. Mai 1984 in Paris unterzeichneten
Vertrag zwischen der Regierung der Tschechoslo-
wakischen Sozialistischen Republik und der
Regierung der Franzdsischen Republik liber die
Rechtshilfe und die Anerkennung und Vollstre-
ckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil-,
Familien- und Handelssachen, der zwischen der
Tschechischen Republik und Frankreich noch in
Kraft ist;

t) den am 6. Dezember 1985 in Prag unterzeich-
neten Vertrag zwischen der Tschechoslowaki-
schen Sozialistischen Republik und der Republik
Italien Uber die Rechtshilfe in Zivil- und Strafsa-
chen, der zwischen der Tschechischen Republik
und Italien noch in Kraft ist;

u) das am 11. November 1992 in Tallinn unter-
zeichnete Abkommen zwischen der Republik Lett-
land, der Republik Estland und der Republik
Litauen Uber Rechtshilfe und Rechtsbeziehungen;
v) das am 27. November 1998 in Tallinn unter-
zeichnete Abkommen zwischen Estland und
Polen iiber Rechtshilfe und Rechtsbeziehungen in
Zivil-, Arbeits- und Strafsachen;

w) das am 26. Januar 1993 in Warschau unter-
zeichnete Abkommen zwischen der Republik
Litauen und der Republik Polen iber Rechtshilfe
und Rechtsbeziehungen in Zivil-, Familien-,
Arbeits- und Strafsachen;

x) das am 19. Oktober 1972 in Bukarest unter-
zeichnete Abkommen zwischen der Sozialisti-
schen Republik Rumanien und der Hellenischen
Republik liber die Rechtshilfe in Zivil- und Strafsa-
chen mit Protokoll;

y) das am 5. November 1974 in Paris unterzeich-
nete Abkommen zwischen der Sozialistischen
Republik Rumanien und der Franzosischen Republik
liber die Rechtshilfe in Zivil- und Handelssachen;

®3)

z) das am 10. April 1976 in Athen unterzeichnete
Abkommen zwischen der Volksrepublik Bulga-
rien und der Hellenischen Republik iiber die
Rechtshilfe in Zivil- und Strafsachen;

aa) das am 29. April 1983 in Nikosia unterzeich-
nete Abkommen zwischen der Volksrepublik Bul-
garien und der Republik Zypern lber die Rechts-
hilfe in Zivil- und Strafsachen;

ab) das am 18. Januar 1989 in Sofia unterzeich-
nete Abkommen zwischen der Volksrepublik Bul-
garien und der Regierung der Franzdésischen
Republik lber die gegenseitige Rechtshilfe in
Zivilsachen;

ac) den am 1. Juli 1994 in Bukarest unterzeichne-
ten Vertrag zwischen Rumanien und der Tschechi-
schen Republik liber die Rechtshilfe in Zivilsachen;
ad) den am 15. Mai 1999 in Bukarest unterzeich-
neten Vertrag zwischen Rumanien und der Repu-
blik Polen Uber die Rechtshilfe und die Rechtsbe-
ziehungen in Zivilsachen.

Die in Absatz 1 aufgefiihrten Ubereinkiinfte
behalten ihre Wirksamkeit hinsichtlich der Ver-
fahren, die vor Inkrafttreten der Verordnung (EG)
Nr.1346/2000 eroffnet worden sind.

Diese Verordnung gilt nicht

a) in einem Mitgliedstaat, soweit es in Konkurs-
sachen mit den Verpflichtungen aus einer Uber-
einkunft unvereinbar ist, die dieser Mitgliedstaat
mit einem oder mehreren Drittstaaten vor
Inkrafttreten der Verordnung (EG) Nr. 1346/2000
geschlossen hat;

b) im Vereinigten Konigreich GroRbritannien und
Nordirland, soweit es in Konkurssachen mit den
Verpflichtungen aus Vereinbarungen, die im Rah-
men des Commonwealth geschlossen wurden
und die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Ver-
ordnung (EG) Nr.1346/2000 wirksam sind, unver-
einbar ist.

Artikel 86 Informationen zum Insolvenzrecht der

(1)

7

Mitgliedstaaten und der Union

Die Mitgliedstaaten tibermitteln im Rahmen des
durch die Entscheidung 2001/470/EG des Rates 7
geschaffenen Europaischen Justiziellen Netzes
fiir Zivil- und Handelssachen eine kurze Beschrei-
bung ihres nationalen Rechts und ihrer Verfahren
zum Insolvenzrecht, insbesondere zu den in Arti-
kel 7 Absatz 2 aufgefiihrten Aspekten, damit die
betreffenden Informationen der Offentlichkeit
zur Verfligung gestellt werden kdnnen.

Die in Absatz 1 genannten Informationen werden
von den Mitgliedstaaten regelmaRig aktualisiert.
Die Kommission macht Informationen beziiglich
dieser Verordnung offentlich verfiigbar.

Entscheidung 2001/470/EG des Rates vom 28. Mai 2001 liber die Einrichtung
eines Europdischen Justiziellen Netzes fiir Zivil- und Handelssachen (ABI. L
174 vom 27.6.2001, 25).
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Artikel 87 Einrichtung der Vernetzung der Register

Die Kommission erldsst Durchfiihrungsrechts-
akte zur Einrichtung der Vernetzung der Insol-
venzregister gemaR Artikel 25. Diese Durchfiih-
rungsrechtsakte werden gemaR dem in Artikel
89 Absatz 3 genannten Priifverfahren erlassen.

Artikel 88 Erstellung und spitere Anderung von

Standardformularen

Die Kommission erldsst Durchfiihrungsrechts-
akte zur Erstellung und soweit erforderlich Ande-
rung der in Artikel 27 Absatz 4, Artikel 54, Artikel
55 und Artikel 64 Absatz 2 genannten Formulare.
Diese Durchfiihrungsrechtsakte werden gemaf
dem in Artikel 89 Absatz 2 genannten Beratungs-
verfahren erlassen.

Artikel 89 Ausschussverfahren

(1)

()
®3)

Die Kommission wird von einem Ausschuss
unterstiitzt. Dieser Ausschuss ist ein Ausschuss
im Sinne der Verordnung (EU) Nr.182/2011.
Wird auf diesen Absatz Bezug genommen, so gilt
Artikel 4 der Verordnung (EU) Nr.182/2011.
Wird auf diesen Absatz Bezug genommen, so gilt
Artikel 5 der Verordnung (EU) Nr.182/201m.

Artikel go Uberpriifungsklausel

(1)

Die Kommission legt dem Europaischen Parla-
ment, dem Rat und dem Europdischen Wirt-
schafts- und Sozialausschuss spatestens bis zum
27. Juni 2027 und danach alle fiinf Jahre einen
Bericht liber die Anwendung dieser Verordnung
vor. Der Bericht enthdlt gegebenenfalls einen
Vorschlag zur Anpassung dieser Verordnung.

Die Kommission legt dem Europdischen Parla-
ment, dem Rat und dem Europdischen Wirt-
schafts- und Sozialausschuss spatestens bis zum
27.Juni 2022 einen Bericht lUber die Anwendung
des Gruppen-Koordinationsverfahrens vor. Der
Bericht enthilt gegebenenfalls einen Vorschlag
zur Anpassung dieser Verordnung.

Die Kommission tibermittelt dem Europaischen
Parlament, dem Rat und dem Europaischen Wirt-
schafts- und Sozialausschuss spatestens bis zum
1. Januar 2016 eine Studie zu den grenziiber-
schreitenden Aspekten der Haftung von
Geschiftsleitern und ihres Ausschlusses von
einer Tatigkeit.

Die Kommission lbermittelt dem Europaischen
Parlament, dem Rat und dem Europaischen Wirt-
schafts- und Sozialausschuss spatestens bis zum
27.Juni 2020 eine Studie zur Frage der Wahl des
Gerichtsstands in missbrauchlicher Absicht.

Artikel 91 Aufhebung

Die Verordnung (EG) Nr.1346/2000 wird aufgeho-
ben. Verweisungen auf die aufgehobene Verord-

nung gelten als Verweisungen auf die vorliegende
Verordnung und sind nach der Entsprechungs-
tabelle in Anhang D dieser Verordnung zu lesen.

Artikel 92 Inkrafttreten
Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach
ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europai-
schen Union in Kraft. Sie gilt ab dem 26. Juni 2017
mit Ausnahme von
a) Artikel 86, der ab dem 26. Juni 2016 gilt,
b) Artikel 24 Absatz 1, der ab dem 26. Juni 2018
gilt und
c) Artikel 25, der ab dem 26. Juni 2019 gilt.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich
und gilt gemaR den Vertragen unmittelbar in den Mit-
gliedstaaten.

Geschehen zu StraRburg am 20. Mai 2015.

Im Namen des Europaischen Parlaments
Der Prasident

M.SCHULZ

Im Namen des Rates
Die Prasidentin
Z. KALNINA-LUKASEVICA
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ANHANG A

Insolvenzverfahren nach Artikel 2 Nummer 4

BELGIQUE/BELGIE

— Hetfaillissement/La faillite,

— De gerechtelijke reorganisatie door een collectief
akkoord/La réorganisation judiciaire par accord
collectif,

— De gerechtelijke reorganisatie door een minnelijk
akkoord/La réorganisation judiciaire par accord
amiable,

— De gerechtelijke reorganisatie door overdracht
onder gerechtelijk gezag/La réorganisation
judiciaire par transfert sous autorité de justice,

— De collectieve schuldenregeling/Le réglement
collectif de dettes,

— De vrijwillige vereffening/La liquidation volontaire,

— De gerechtelijke vereffening/La liquidation judiciaire,

— De voorlopige ontneming van het beheer, als
bedoeld in artikel XX.32 van het Wetboek van
economisch recht/Le dessaisissement provisoire de
la gestion, visé a I'article XX.32 du Code de droit
économique,

BbJITAPUA
— Tpoun3BOACTBO NO HECHCTOATENIHOCT,
—  [Mpoun3BofCcTBO MO CTabUIM3aLMsa Ha TbpProBeLa,

CESKA REPUBLIKA
—  Konkurs,

— Reorganizace,

- Oddluzeni,

DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren,

— Das gerichtliche Vergleichsverfahren,
— Das Gesamtvollstreckungsverfahren,
— Das Insolvenzverfahren,

EESTI
— Pankrotimenetlus,
— Volgade imberkujundamise menetlus,

EIRE/IRELAND

—  Compulsory winding-up by the court,

- Bankruptcy,

— The administration in bankruptcy of the estate of
persons dying insolvent,

—  Winding-up in bankruptcy of partnerships,

— Creditors' voluntary winding-up (with confirmation
of a court),

— Arrangements under the control of the court which
involve the vesting of all or part of the property of
the debtor in the Official Assignee for realisation
and distribution,

— Examinership,

— Debt Relief Notice,

— Debt Settlement Arrangement,

— Personal Insolvency Arrangement,

EAANAAA

- Hmtwyevon,

- Hedkn ekkaBapion ev Aettoupyia,

- Xxéd10 avadiopyavwong,

—  Amonoinuévn Siadikaocia emi MTWXEVOEWV UIKPOU
QAVTIKEIPEVOU,

- Awdikaoia e€uyiavong,

ESPANA

— Concurso,

—  Procedimiento de homologacion de acuerdos de
refinanciacion,

— Procedimiento de acuerdos extrajudiciales de pago,

—  Procedimiento de negociacion publica para la
consecucién de acuerdos de refinanciacion
colectivos, acuerdos de refinanciacion
homologados y propuestas anticipadas de
convenio,

FRANCE

— Sauvegarde,

— Sauvegarde accélérée,

— Sauvegarde financiére accélérée,
— Redressement judiciaire,

— Liquidation judiciaire,

HRVATSKA

— Stecajni postupak,

— Predstecajni postupak,

—  Postupak stecaja potrosaca,

—  Postupak izvanredne uprave u trgovackim drustvima
od sistemskog znacaja za Republiku Hrvatsku,

ITALIA

— Fallimento,

— Concordato preventivo,

— Liquidazione coatta amministrativa,

—  Amministrazione straordinaria,

—  Accordi di ristrutturazione,

—  Procedure di composizione della crisi da
sovraindebitamento del consumatore (accordo o
piano),

— Liquidazione dei beni,

KYMNPOZX
- Ymoxpewtikr ekkaBdpion amd to AkaoTtrplo,
—  Exouola ekkabdpion amo péhn,

256



Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

— Ekouola ekkaBdplon amod motwTE

—  ExxaBdpion pe v enomteia Tou Aikaotnpiou,

-  Aldtaypa mapaAapng Kat TTWxeLonG Katdmy
AlkaoTikou Alatdypatog,

- Awaxeipion Tng meplovciag mPoownwy mou
aneBiwoav apepéyyua,

LATVUJA

— Tiesiskas aizsardzibas process,

— Juridiskas personas maksatnespéjas process,
—  Fiziskas personas maksatnespéjas process,

LIETUVA

— Imonés restruktarizavimo byla,

— Imonés bankroto byla,

— Imonés bankroto procesas ne teismo tvarka,
— Fizinio asmens bankroto procesas,

LUXEMBOURG

- Faillite,

—  Gestion controlée,

— Concordat préventif de faillite (par abandon d'actif),

— Régime spécial de liquidation du notariat,

—  Procédure de réglement collectif des dettes dans le
cadre du surendettement,

MAGYARORSZAG
—  Csbdeljaras,
—  Felszamolasi eljaras,

MALTA

— Xoljiment,

—  Amministrazzjoni,

—  Stral¢ volontarju mill-membri jew mill-kredituri,
—  Stral¢ mill-Qorti,

— Falliment f'kaz ta’ kummer¢jant,

—  Procedura biex kumpanija tirkupra,

NEDERLAND

— Hetfaillissement,

— De surséance van betaling,

—  De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen,

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren (Insolvenzverfahren),

— Das Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung
(Insolvenzverfahren),

— Das Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung
(Insolvenzverfahren),

— Das Schuldenregulierungsverfahren,

— Das Abschopfungsverfahren,

— Das Ausgleichsverfahren,

POLSKA

- Upadtos¢,

— Postepowanie o zatwierdzenie ukfadu,
—  Przyspieszone postepowanie uktadowe,
—  Postepowanie ukfadowe,

— Postepowanie sanacyjne,

PORTUGAL

- Processo de insolvéncia,

—  Processo especial de revitalizagdo,

—  Processo especial para acordo de pagamento,

ROMANIA

—  Procedura insolventei,
— Reorganizarea judiciara,
—  Procedura falimentului,
—  Concordatul preventiv,

SLOVENLA

— Postopek preventivnega prestrukturiranja,

—  Postopek prisilne poravnave,

— Postopek poenostavljene prisilne poravnave,

—  Stecajni postopek: stecajni postopek nad pravno
osebo, postopek osebnega stecaja in postopek
stecaja zapuscine,

SLOVENSKO

—  Konkurzné konanie,

—  Restrukturaliza¢né konanie,
— Oddlzenie,

SUOMI/FINLAND

—  Konkurssi/konkurs,

— Yrityssaneeraus/foretagssanering,

—  Yksityishenkilon velkajarjestely/skuldsanering for
privatpersoner,

SVERIGE

—  Konkurs,

—  Foretagsrekonstruktion,
—  Skuldsanering,

UNITED KINGDOM

—  Winding-up by or subject to the supervision of the
court,

— Creditors' voluntary winding-up (with confirmation
by the court),

— Administration, including appointments made by
filing prescribed documents with the court,

— Voluntary arrangements under insolvency
legislation,

— Bankruptcy or sequestration.
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ANHANG B

Verwalter nach Artikel 2 Nummer 5

BELGIQUE/BELGIE

— De curator/Le curateur,

— De gerechtsmandataris/Le mandataire de justice,

—  De schuldbemiddelaar/Le médiateur de dettes,

— De vereffenaar/Le liquidateur,

— De voorlopige bewindvoerder/L'administrateur
provisoire,

BbJITAPUA

— Ha3HaueH npeaBapuTENHO BPEMEHEH CUHAWK,
— BpemeHeH cMHavK,

—  (NocToAHEeH) CMHAVIK,

- CnyxebeH CUHANK,

— [osepeHo nuue,

CESKA REPUBLIKA

— Insolvencni spravce,

— Predbézny insolvencni spravce,
— Oddéleny insolvenc¢ni spravce,
—  2Zvlastni insolvencni spravce,

—  Zéstupce insolvenc¢niho spravce,

DEUTSCHLAND

—  Konkursverwalter,

— Vergleichsverwalter,

— Sachwalter (nach der Vergleichsordnung),
- Verwalter,

— Insolvenzverwalter,

— Sachwalter (nach der Insolvenzordnung),
— Treuhander,

— Vorlaufiger Insolvenzverwalter,

— Vorlaufiger Sachwalter,

EESTI

- Pankrotihaldur,

— Ajutine pankrotihaldur,
- Usaldusisik,

EIRE/IRELAND

- Liquidator,

— Official Assignee,

— Trustee in bankruptcy,

—  Provisional Liquidator,

—  Examiner,

— Personal Insolvency Practitioner,
— Insolvency Service,

EAAAAA

- 0O ouvdikog,

- Osaonynmig,

— Hemtpomnm Twv motwiwy,
— O &l8IkO¢ eKKabBaploTAC,

ESPANA
— Administrador concursal,
— Mediador concursal,

FRANCE

— Mandataire judiciaire,

— Liquidateur,

—  Administrateur judiciaire,

— Commissaire a I'exécution du plan,

HRVATSKA

— Stecajni upravitelj,

—  Privremeni stecajni upravitelj,
— Stecajni povjerenik,

—  Povjerenik,

—  lzvanredni povjerenik,

ITALIA

— Curatore,

— Commissario giudiziale,

— Commissario straordinario,

— Commissario liquidatore,

— Liquidatore giudiziale,

—  Professionista nominato dal Tribunale,

— Organismo di composizione della crisi nella
procedura di composizione della crisi da
sovraindebitamento del consumatore,

— Liquidatore,

KYMNPOZX

-  ExxaBapiotg kat Npoowptvog EkkaBaplotg,
- Emionpog Mapahiming,

- Aaxelplotng Tng MNrwyevong,

LATVUJA
— Maksatnespéjas procesa administrators,
— Tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugosa persona,

LIETUVA
—  Bankroto administratorius,
—  Restruktarizavimo administratorius,

LUXEMBOURG

— Le curateur,

— Le commissaire,

- Leliquidateur,

— Le conseil de gérance de la section d'assainissement
du notariat,

— Leliquidateur dans le cadre du surendettement,
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MAGYARORSZAG
- Vagyonfellgyeld,
—  Felszamold,

MALTA

—  Amministratur Provizorju,

— Ricevitur Uffi¢jali,

- Stral¢jarju,

— Manager Spegjali,

—  Kuraturi f'’kaz ta’ proceduri ta’ falliment,
—  Kontrolur Spedjali,

NEDERLAND

— De curator in het faillissement,

— De bewindvoerder in de surséance van betaling,

—  De bewindvoerder in de schuldsaneringsregeling
natuurlijke personen,

OSTERREICH

— Masseverwalter,

— Sanierungsverwalter,

— Ausgleichsverwalter,

— Besonderer Verwalter,
— Einstweiliger Verwalter,
—  Sachwalter,

— Treuhander,

— Insolvenzgericht,

— Konkursgericht,

POLSKA

- Syndyk,

— Nadzorca sadowy,

— Zarzadca,

— Nadzorca ukfadu,

— Tymczasowy nadzorca sadowy,
- Tymczasowy zarzadca,

- Zarzadca przymusowy,

PORTUGAL
— Administrador da insolvéncia,
— Administrador judicial provisério,

ROMANIA

—  Practician in insolventa,

—  Administrator concordatar,
— Administrator judiciar,

— Lichidator judiciar,

SLOVENLA
—  Upravitelj,

SLOVENSKO
—  Predbezny spravca,
— Spravca,

SUOMI/FINLAND
— Pesdnhoitaja/boférvaltare,
— Selvittaja/utredare,

SVERIGE
—  Forvaltare,
—  Rekonstruktor,

UNITED KINGDOM

— Liquidator,

—  Supervisor of a voluntary arrangement,
—  Administrator,

— Official Receiver,

— Trustee,

—  Provisional Liquidator,

— Interim Receiver,

— Judicial factor.

EulnsVO
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ANHANG C

Verwalter nach Artikel 2 Buchstabe b

BELGIQUE/BELGIE

—  De curator/Le curateur

— De gedelegeerd rechter/Le juge-délégué

— De gerechtsmandataris/Le mandataire de justice

— De schuldbemiddelaar/Le médiateur de dettes

— De vereffenaar/Le liquidateur

— De voorlopige bewindvoerder/L'administrateur
provisoire

BbJITAPUA

— HasHaueH npeaBapuTeNHO BpEMEHEH CUHANK
— BpemeHeH cnHamnK

- (MocTosiHeH) CUHANK

—  CnyxebeH CUHAVK

CESKA REPUBLIKA

— Insolvenc¢ni spravce

— Pfedbézny insolvencni spravce
— Oddéleny insolven¢ni spravce

—  Zvlastniinsolvencni spravce

—  Zastupce insolven¢niho spravce

DEUTSCHLAND

—  Konkursverwalter

- Vergleichsverwalter

— Sachwalter (nach der Vergleichsordnung)
- Verwalter

— Insolvenzverwalter

— Sachwalter (nach der Insolvenzordnung)
—  Treuhdnder

— Vorlaufiger Insolvenzverwalter

EESTI

Pankrotihaldur

Ajutine pankrotihaldur
- Usaldusisik

EIRE/IRELAND

- Liquidator

— Official Assignee

— Trustee in bankruptcy

— Provisional Liquidator

— Examiner

—  Personal Insolvency Practitioner
— Insolvency Service

EAANAAA

— O oUvbikog

- Osaonyntig

—  Hemtpom Twv motwtwv
— O &61koG ekkabaploTtig

ESPANA
— Administradores concursales

FRANCE

— Mandataire judiciaire

— Liquidateur

— Administrateur judiciaire

—  Commissaire a I'exécution du plan

HRVATSKA

— Stecajni upravitelj

—  Privremeni stecajni upravitelj
— Stecajni povjerenik

—  Povjerenik

ITALIA

— Curatore

— Commissario giudiziale

— Commissario straordinario
— Commissario liquidatore
— Liquidatore giudiziale

KYNPOX

- ExxaBapiotg kat NMpoowpivog EkkaBaptotng
—  Emionuog MapoAnmtng

- Awaxelptotng Tng Mrwyevong

LATVUJA
— Maksatnespéjas procesa administrators

LIETUVA
— Bankroto administratorius
—  Restruktdrizavimo administratorius

LUXEMBOURG

— Lecurateur

— Le commissaire

— Leliquidateur

— Le conseil de gérance de la section
d'assainissement du notariat

— Leliquidateur dans le cadre du surendettement

MAGYARORSZAG
- Vagyonfelligyel6
- Felszdmolo

MALTA

—  Amministratur Provizorju

—  Ricevitur Uffi¢jali

- Stral¢jarju

— Manager Spegjali

—  Kuraturi f'’kaz ta’ proceduri ta’ falliment

260



Insolvenzrecht und Unternehmenssanierung —Jahrbuch 2021

NEDERLAND

— De curator in het faillissement

— De bewindvoerder in de surséance van betaling

—  De bewindvoerder in de schuldsaneringsregeling
natuurlijke personen

OSTERREICH

—  Masseverwalter

— Sanierungsverwalter

— Ausgleichsverwalter

— Besonderer Verwalter
— Einstweiliger Verwalter
— Sachwalter

— Treuhdnder

— Insolvenzgericht

—  Konkursgericht

POLSKA

- Syndyk

— Nadzorca sagdowy

— Zarzadca

— Nadzorca ukfadu

—  Tymczasowy nadzorca sadowy
— Tymczasowy zarzadca

- Zarzadca przymusowy

PORTUGAL
— Administrador de insolvéncia
— Administrador judicial provisério

ROMANIA

—  Practician in insolventa
—  Administrator judiciar
— Lichidator

SLOVENUJA

Upravitelj prisilne poravnave

—  Stecajni upravitelj

Sodisce, pristojno za postopek prisilne poravnave
— Sodisce, pristojno za stecajni postopek

SLOVENSKO
—  Predbezny spravca
— Spravca

SUOMI/FINLAND
— Pesédnhoitaja/boforvaltare
-  Selvittdja/utredare

SVERIGE
— Forvaltare
—  Rekonstruktor

UNITED KINGDOM

— Liquidator

—  Supervisor of a voluntary arrangement
—  Administrator

— Official Receiver

— Trustee

—  Provisional Liquidator

— Judicial factor

EulnsVO
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Abkiirzungsverzeichnis

ABA American Bar Association

ABI American Bankruptcy Institute

ABI. Amtsblatt

Abs. Absatz

aF alte Fassung

AG Aktiengesellschaft/Amtsgericht

AlJA Association Internationale des Jeunes Avocats
AIRA Association of Insolvency & Restructuring Advisors
ALl American Law Institute

Art. Artikel

Az. Aktenzeichen

BGB Biirgerliches Gesetzbuch

BGBI. Bundesgesetzblatt

BGH Bundesgerichtshof

BIA Bankruptcy and Insolvency Act

BMJV Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz
BR-Drucks. Bundesratsdrucksache

BRAO Bundesrechtsanwaltsordnung

BT-Drucks. Bundestagsdrucksache

ca. circa

bzw. beziehungsweise

d.h. das heiflt

DAV Deutscher Anwaltverein

Dtl. Deutschland

EG Europdische Gemeinschaft

EGInsO Einflihrungsgesetz zur Insolvenzordnung

ESUG Gesetz zur weiteren Erleichterung der Sanierung von Unternehmen
etc. et cetera

EU Europaische Union

EulnsVO Verordnung des Europdischen Parlaments und des Rates liber Insolvenzverfahren
EWG Europdische Wirtschaftsgemeinschaft

f./ff. folgende/fortfolgende

gem. gemal

GenG Genossenschaftsgesetz

GF Geschaftsfiihrer

ggf. gegebenenfalls

GmbH Gesellschaft mit beschrankter Haftung

GmbHG Gesetz fiir Gesellschaften mit beschrankter Haftung
Hj. Halbjahr

i.V.m. in Verbindung mit

IBA International Bar Association

1 International Insolvency Institute
InsO Insolvenzordnung

INSOL Europe European Organisation of Insolvency Professionals
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INSOL International
InsStatG
InsvVV
ISU
IWIRC
jurist.
KG

m.w. N.
M&A
max.
natrl.
NBC
NJW
Nr./Nrn.
NZzI

RA

RL

Rn.

SGB
sog.
TMA

Tz.

u.a.
UIA
UNCITRAL
vgl.

VID

vs.

z.B.

Ziff.

International Association of Restructuring, Insolvency & Bankruptcy Professionals
Insolvenzstatistikgesetz

Insolvenzrechtliche Vergiitungsverordnung

Institut fiir die Standardisierung von Unternehmenssanierungen
International Women'’s Insolvency & Restructuring Confederation
juristische

Kommanditgesellschaft

mit weiteren Nachweisen

Mergers and Acquisitions

maximal

natiirliche

National Bankruptcy Conference

Neue Juristische Wochenschrift

Nummer/Nummern

Neue Zeitschrift fiir Insolvenz und Sanierung

Rechtsanwalt(e)

Richtlinie

Randnummer

Sozialgesetzbuch

sogenannte/-r/-s

Turnaround Management Association

Teilziffer

unter anderem

Union Internationale des Avocats

United Nations Commission in International Trade Law
vergleiche

Verband Insolvenzverwalter Deutschlands e. V.

versus

zum Beispiel

Ziffer
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Ansprechpartnerin:

Ronja Erb

Eisenbahnstralle 19—23

77855 Achern

Telefon: 0151/14 63 46 78
E-Mail: RErb@schultze-braun.de



Das Jahrbuch von Schultze & Braun erscheint
2021 zum 17 . Mal. Es beleuchtet anhand

von Aufsatzen aktuelle Themen aus dem
Insolvenz- und Sanierungsrecht. Neben
statistischen Daten zu Unternehmens-
insolvenzen bietet es die einschlagigen
aktuellen Gesetzestexte.
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